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Jjuez de primera instancia, conforme & lo prevenido en el art. 408,
si se dejase trascurrir, sin utilizarlo, cualquiera de estos términos.
Segun el art. 380, contra el auto resolutorio del recurso de re-
posicion de providencias y autos como el de que se trata, podra
apelarse dentro de tercero dia. La ley niega este recurso en el pre-
sente caso al que solicité aquélla, puesto que previene que si el juez
no accediese 4 la reposicion, se le facilite testimonio de ambas re.
soluciones para interponer el recurso de queja, por cuyo medio el
tribunal superior decidira si estuvo bien 6 mal denegada la apela-
cion. ;Y si se accede 4 la reposicion? En este caso la parte contra-
ria seré la agraviads, y con un agravio irreparable, puesto que se
le obliga & seguir una segunda instancia y estar & sus resultas,
cuando se creia libre de ella por no haber sido admitida la apela.
cion. Y como la ley no establece nada para este caso en los articu-
los que estamos comentando, creemos que no puede privarse & di-
<ha parte del derecho de apelacion que, por regla general, concede
©l 380 antes citado, de todo auto resolutorio del recurso de reposi-
cion,y que podréapelar en ambos efectos por larazon indicada de ser
el auto de gravamen irreparable en definitiva (caso 3.° del art. 384).
En el art. 400 se ordena el procedimiento que ha de seguirse
en el tribunal superior para resolver el recurso de queja. Presen-
tado éste en tiempo, 6 sea dentro de los quince dias Gitiles signien-
tes al de la entrega del testimonio, que deberé acompaiiarse, y no
copia del escrito, porque no hay parte contraria & quien entregarla,
acordaré la Audiencia que se libre érden al juez de primera instan-
cia para que informe con Justificacion, circunstancia qwe no se pre-
venia en la ley anterior. A la érden sers preciso acompaiiar copia
<ertificada del recurso, como ge practica en tales casos, pues de otro
modo no podria el juez impugnar las razones que, para demostrar
la injusticia de la providencia, alegue el recurrente, y

quedaria in-
completa la discusion. La justificacion que 4 su informe debe acom-

paiar el juez, serd un testimonio de los escritos ¥y actuaciones que

estime conducentes para resolver la cuestion, Con estos datos y los
fundamentos de los autos contenidos en

el testimonio presentado
por el recurrente, habrs la instruceion suficiente para que la Au-

diencia pueda resolyer con acierto; y si ésta estimase que falta
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alguno de importancia, podré reclamarlo para mejor proveer.

En el art. 75 de la ley anterior se prevenia que sobre el informe
del juez se oyese al apelante. En la nueva ley se ha suprimido este
tramite por ser innecesario: el apelante habré expuesto en su re-
curso cuanto estime conducente: en el informe del juez estard la
contestacion; y esto basta para cerrar el debate. Tampoco debe
oirse & la parte contraria, porquela ley no lo autorizg, sin duda en
consideracion & que la cuestion se empeiia entre el apelante y el
juez: asi es que no se le cita para este recurso, y no podré tenér-
sele por parte aunque se persone y'lo solicite.

Y concluye el art. 400, altimo de este comentario, orde.nand’o
que, recibido el informe del juez, la Audiencia resolverd sin ?.nas
irdmites lo que crea justo. Si estima bien denegada la apelacion,
declarara no haber lugar al recurso de queja, condenando en las
costas al recurrente, y mandando ponerlo en conocimiento del juez
por medio de carta 6rden para que conste en los autos. Y si. 'estima
lo contrario, declarara haber lugar al recurso y que debi otor-
garse la apelacion, mandando que se tenga por admitida.en ambos
efectos 6 en uno solo, segun procede; afiadiendo en el i caso,
que se libre orden al juez para que remita los autos originales en
el término y con los emplazamientos que previene el art. 3'87, yen
el segundo, para que se facilite ¢l testimonio sl ape.]ante, 6 se haga
lo que proceda de lo prevenido en los arts. 391, 392 y 393.

SECCION SEGUNDA

Recursos contra las resoluciones de las Audiencias.

ArTicuLo 401

Contra las providencias de mera tramitacion (;{ue-
dicten las Audiencias, no se da recurso alguno, salvo
el de responsabilidad.

Por este articulo se restablece nuestra antigua jurisprudencia,
modificando, 6 mejor dicho, aclarando el 66 de la ley t.le 1_8.’)5, que
al conceder el recurso de sfiplica contra las providencms. interlocu-
torias sin distincion, que dictaren los trib}males guperiores, da.ba
lugar & que, contra su intencion acaso, pudiera entenderse que éra
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aplieable & toda clese de providencias. Ahora se manda clara y ex-
plicitamente, que no cabe recurso alguno e¢vntra las de mera tra-
mitacion que dicten las Audienciss, salvo el de responsabilidad.
Cuiles sean dichas providencias, ya est4 explicado en las pags. 93
¥ 155 y siguientes de este tomo (1). Y respecto de Jas que no sean
de mera tramitacion, por el articulo signiente se corserva el re-
curso de siplica, como veremos al comentarlo.

Contra Jas providencias de mera tramitacion que dicten los jue--

ces de primera instancia, el art. 376 concede el recurso de reposi-‘

cion, y contra las que dicten las Audienciss no se da dicho recurso
ni otro alguno. jPor qué esta diferencia tan radical? Fécil es de
comprender la razon en que se funda. Como en la primera instan-
cia se plantean y debaten por escrito las cuestiones del pleito y se
hacen las pruebas, el procedimiento es més extenso y complicado
que en Ja segunda; tiene que dirigirlo el juez inico, y si se equi-
voca, como es féeil, al dictar una providencia de mera tramitacion,

(1) Alli hemos consignado que, para determinar si es 6 no de mera trami-
tacion una providencia, debe atenderse a su objeto, alcance y trascendencia,
y asi se deduce tambien de la doctrina establecida por el Tribunal Supremo
en un recurso de casacion en gue se citd como infringido el art. 401, objeto
de este comentario. El easo fué el signiente: —Interpuesta y admitida en am
bos efectos la apelacion de la sentencia definitiva recaida en un juicio ordi-
nario, el apelante se persond en la Audiencia despues del término del empla-
zamiento, no obstante lo cual la Sala acordd que se pasaran los autos al re-
lator para la formacion del apuntamiento. El apelado suplicé de esta provi-
denecia, solicitando se declarase desierta la apelacion y firme de derecho la
sentencia apelada, conforme a lo dispuesto en el art. 840 de la ley de Enjui-
ciamiento eivil, por no haberse personado en tiempo el apelante, y en su
virtud, la Sala suplié y enmendo su citada providencia y declard desierta la
apelacion. Contra este auto interpuso el apelante recurso de easacion, fun-
dandolo en gue, siendo de mera tramitacion la providencia mandando for
mar el apuntamiento, no se daba contra ella reccurso alguno, mas que el de
responsabilidad, segun el art. 401, el cual habia sido infringido al admitir y
estimar el de suplica, en cuya viriud se dejaba sin efecto dicha providencia:
pero el Tribunal Supremo, estimando que, en dicho easo, no podia ser conside-
rada tal providencia como de mera tramitacion, declard no haber lugar al ve
curso por sentencia de 19 de Mayo de 1883, estableciendo la doctrina que signe:
«Considerando que el auto recurrido no infringe el art. 401 de la ley de
Enjuiciamiento eivil, inico fandamento del recurso, porque en 10 de Octubre
de 1852 (fecha de la providencia mandando formar el apuntamiento), la sen
tencia de primera instancia, apelada por los recurrentes, era firme de dere-
cho, y por consigniente, la providencia de aquella fecha, acordada nor Ia An-
diencia, abriendo una segunda instancia improcedente, no era de mera trami-
tacion, ni por el estado que tenia el pleito cuando fué dictada, ni por lo que,
una vez consentida, podia afectara lo juzgado definitiva é irrevocablemente.»
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es conveniente que la parte le llame la atencion, citdindole el ar-
ticulo de la ley que haya infringido, para que reforme su providen-
cia y no se perturbe la marcha del procedimiento. En la segunda
instancia los trémites son més sencillos; por regla general, estdn li-
mitados 4 ]a formacion del apuntamiento, instruccion de las partes
y del ponente, y citacion para la vista: por esta misma sencillez,
que excluye las complicaciones y pretensiones & que se presta la
primera instancia, y porque han de concurrir tres magistrados por
lo menos 4 dictar esas providencias, la ley supone que no puede ha-
ber equivocacion, y que, si la hubiere, no puede ser de trascenden-
cia para la defensa de los litigantes: cuando la tiene ya, concede
otros recursos. Por esto, y para cerrar la puerta & los abusos de los
litigantes de mala fé, no se da recurso alguno, como no se habia
dado en la practica antigua, contra dichas providencias; pero se
deja 4 salvo el de responsabilidad, como garantia suficiente para
que los tribunales superiores no procedan con negligencia ni con
arbitrariedad, pues si faltaren & la ley, tendrian que indemnizar los
perjuicios ocasionados & los litigantes, y acaso sufrir la pena de sus-
pension que determina el art. 367 del Cédigo penal.

ARTicULO 402

(Clontra las sentencias 6 autos resolutorios de inciden-
tes que se promuevan durante la segunda instancia, se
daré el recurso de stiplica para ante la misma Sala den-
tro de cinco dias.

Este recurso se sustanciard en la forma establecida
para el de reposicion en los arts. 378 y 379, dictdndose
la resolucion, previo informe del Magistrado Ponente.

Concuerda este articulo con el 66 de la ley de 1855, pero. mo- -

dificando el procedimiento que en él se estableci, como luego ve-
remos. Es de notar que habla s6lo de las sentencias 6 autos resolu-
torios de incidentes que se promuevan en la segunda instancia, para
ordenar que contra ellos se dara el recurso de stiplica para ante la

misma Sala. No se entienda por esto limitado su precepto & los in-

cidentes que deban sustanciarse y decidirse por los trimites esta-
blecidos en el tit. 8.° del libro IT, sino 4 todos los que puedan ocur-
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rir en la segunda instancia, aunque no se sustancien ni deban sus-
tanciarse en dicha forma. Estd ordenada de tal modo la tramita-
cion de dicha instancia, que todo lo que de su curso ordinario se
gepare no puede ménos de considerarse como un incidente, tomada
esta palabra en sentido lato, y cualquiera que sea la forma de la re-
solucion que en estos casos se dicte, serd suplicable para ante la
misma Sala. La ley s6lo excluye de este recurso las providencias de
mera tramitacion (art. 401); luego deben ser y son suplicables to-
das las demis que dicten las Audiencias en el curso de la segunda
instancia, asi como, segun el art. 377, puede pedirse reposicion de
las de igual clase que dictan los jueces durante la primera instancia.

Esto es lo que estd en armonia con la antigua jurisprudencia,
que se ha querido restablecer en toda su pureza, para corregir los
abusos & que se prestaba la generalidad con que el art. 66 de laley
anterior concedia el recurso de stplica contra toda providencia in-
terlocutoria. Asi se deduce tambien de otras disposiciones de la pre-
sente ley: el art. 416, por ejemplo, concede el recurso de siiplica
contra el auto de la Audiencia declarando abandonada la apela-
cion, y el 867 lo concede igualmente contra el qua deniegue cual-
quiera diligencia de prueba; resoluciones que se dictan sin sustan-
ciscion alguna. Y esa es tambien la jurisprudencia constante: con-
tra las providencias 6 autos declarando desierta la apelacion por
po haberse personado el apelante dentro del término del emplaza-
miento, y contra cualquiera otra que ponga término al pleito, se da
el recurso de casacion, segun el art. 1690; pero el Tribunal Supre-
mo tiene declarado constantemente, que no puede admitirse este re-
carso si no se ha ntilizado éntes el ordinario de sfiplica. Por consi-

guiente, procede este recurso contra todas las resoluciones, que no

- gean de mera tramitacion (1), dictadas por las Audiencias, durante

{1) Véase en la nota del comentario anterior la sentencia del Tijibm:ml
Supremo de 19 de Mayo de 1€83, por la cual se declara gque If‘ providencia
mandando formar el apuntamiento, que el orden del procedimiento es de
mera tramitacion, pierde este cariicter, y procede contra ella el recurso de
siplica, cuando se dicta indebidamente, despues de haber guedado firme de
derecho la sentencia apelada por no haberse personado en tiempo la ape-
1acion.
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¢l curso de la segunda instancia sobre puntos, cuestiones 6 inciden-
tes que ante ellas se promuevan; no'de los promovidos ante el juez
inferior, que sean objeto de la apelacion, pues éstas se rigen por el
articulo siguiente, 403,

El recurso de sfiplica, segun el articulo que estamos comentan-
do, ha de interponerse dentro del término improrrogable de cinco
dias (antes era de tres), contados desde el siguiente al de la notifi-
cacion del suto 6 providencia & que se refiera, y ante la misma Sala
que lo hubiese dictado. Como tiene el mismo objeto que el de repo-
sicion, ha de sustanciarse y decidirse en la forma que esté estable-
cida en los arts. 378 y 879, y que hemos explicado al comentarlos,
sin ‘otra diferencia que la de pasar los autos al magistrado ponen-
te, luego que trascurran los tres dias que se conceden para impug-
nar el recurso, & fin de que se instruya de ellos para informar ver-
balmente & la Sala de lo que resulte y dar su voto sobre la cuestion
que haya de fesolverse. El ponente debera hacer dentro de tres dias
el estudio de los autos, pues nunca le concede 1a ley mayor término
que & las partes, y en los tres dias siguientes ha de dictar la Sala
su resolucion, si no pudiera hacerlo en el acto de devolver los autos
y dar cuenta el ponente, por querer examinarlos algun otro magis-
trado. Esta resolucion ha de dictarse sin vista ptiblica ni citacion
dc las partes, y no eabe contra ella ningun recurso, como no sea el
de casacion cuando ponga término al juicio, segun veremos en el
comentario siguiente.

Indicaremos, por tltimo. que se llama de siplica este recurso,
como asi se le ha llamado siempre, sin duda por consideracion y
respeto & los tribunales superiores y al Supremo. Aunque esta de-
nominacion trae su origen de los tiempos en que el Rey adminis-
traba la justicia por si, 6 por delegacion en su Consejo, no se ha
creido conveniente variarla, porque, ademés de no ser impropia, es
téenica en el foro, y con ella se distingue de igual recurso, cuando
se interpone contra resoluciones de jueces inferiores: éste se llama
de reposicion, y aquél de siplica. Tambien se conserva en la préc-
tica la férmula de pedir en aquél al juez que reponga su providen-
cia por contrario imperio, y en éste & la Sala, ya sea de Audiencia

6 del Tribunal Supremo, que la supla 6 enmiende; pero ambos tie
TOMO 1I P
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nent por objeto la refurma de la resolucion judicial en el sentido que
interesa 4 la parte que la solicita:

ArTicuLo 403

Contra las sentencias defifiitivas y 10s autos'que pon-
gan término'al juicio, dietados por 1as Audiencias en se-
gunda mnstaneia, no se dard otro recurso que el'de casa-
cion, dentro'de los términos, enlos casos y en la forma
que se determinan en el tit: XXT del libro segundo-de
esta ley.

Contra las:demds resoluciones que dicten em apela-

cion, no se dard recurso alguno, salyo, el de responsa-
bilidad.

ARTICULO 404

Tambien: proceders. el recurso de casacion contra las
sentencias definitivas que dicten las Audiencias en los
asuntos sometidos 4 su jurisdiccion en primera y tinica
Instancia, y contra los autos que resuelvan los recursos

de stplica establecidos en el art. 402, cuando tengan el
cardcter de sentencias definitivas.

«Contra las sentencias definitivas de las Andiencias 16 88 dard
otro recurso que el de casacion»; se limitd & decir la ley de 1855 en
su art. 76; disposicion enténces de grave trascendencia; porqué con-
teniala reforma més radical & importante que se hizo por’ aguella
ley,éual fué la de-suprimir la tercera instancia ¢ recurss de suplica,
ghe.por las leyes del-tit. 21, libro 11 de la Nov, Recop., titulado de
las suplicaciones, y. por los arts. 66y 67 del Reglamento provisio-
nal.de 1835, se concedia contra las sentencias de vista delas Au-
diencias para ante otra Sala del mismo tribunal, aunqte no en to-
dos.los pleites; sino.en los plenarios de posesion, cuya cuantia ex-
cediera de-H00-duros; yen-los de propiedad que excediera’de 250
enla Peninsula y doble en Ultramar, chando no eran conformes Jas
sentencias de;primera-y segunda instancis; 6 se presentaban’ nie-
vos.doeumentos: Y, todavia'en determinados casos se concedia con-

tra los sentencias de revista los recursos de segunda suplicacion y de
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enjusticid notoria. Todos estos recursos quedaron supfimidos al es-
tablecer el de casacian, L

No hanfaltado ni faltan defensores de la tercera instancia, con-
siderindola de resultados més véntajosos para la recta administra-
cion de justicia que el recurso de casacion, sobre-todo si se la pur-
gara de los defectos que influyeron en su supresion, llevandola al
TPribunal Supremo con las restriccionies establecidas para dickio.re-
curso, de modo que éste se convirtiera en una tercera instaneia. No
entramos en esta importaute cuestion, porque no conduce al objeto
préctico de nuestra obra, y limitandonos & exponer lo que se halla
establecido, indicaremos que, al detérminarse en los/dos articulos
que son objeto de este comentario, que contra Jas sentencias defini-
tivas y los autos qiie pongan término’ al juicio, dictados por.las
Audiencias en segunda instancia, no se dard otro recurso que el.de
casacion, s6 resuelve é prueba implicitamente la supresion de la
tercera instancia y de los demés recursos del procedimiento anti-
guo: antes indicados. ¥ no podiader de otro modo, porgue en laley
de bases no se antorizé al Gobierno para hacer reforma. algnna so-
bre este:punto.

Sobre el término, casos y forina en.que ha de prepararse é.in-
terponerse dicho recurso, estos artiéulos se refieren al {{t, 21, li-
bro 11 de la’ presente ley, que trata de.los recursos ide casacion:
véase, por tanto, 1o que se dispone en dicho titulo, teniendo pre-
sente que es de diez dias improrrogables el término, tanto parain-
terponer ante la.'Aundiencia’ el-recurso.de casacion por guebrasta-
miento de’ forma; como para. preparariel de infraccion de ley, pi-
diendo Ja. certificacion de 1a sentencia para ;interponerlo rante la
Salatercera del Tribunal Supremo. Estos mismos términos; rigen,
segfin los arts. 1569 y 1587, para los- recursos de igual clase, que
pueden interponerse contra las sentencias que dicten los jueces de
primera instancia en apelacion de les juicios de desahucio; gue son
de la competencia de los jueces musicipales. I

Respecto -de‘las resoluciones que dicten Jas Audiencias en’ze-
gunda'instancia sobre incidentes promovidos en la primera, que no
sean susceptibles dél recurso de casacion por no poner término.al
pleito, al prevenir el art. 403 que no se dari-contra ellas recurso
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alguno, afiade salvo el de responsabilidad. Es décir, que la resolu-
cion es firme y ha de llevarse & efecto desde luego; pero si por ig-
rorancia 6 negligencia inexcusables, 6 con malicia, se hubiere dic-
tado con infraccion manifiesta de ley, queda & salvo 4 la parte per-
judicada el recurso de- responsabilidad, civil 6 eriminal, contra la
Sala sentenciadora para que le indemnice los daiios y perjuicios.
que le hubiere ocasionado. Lo mismo ha de entenderse en igual
caso respecto de los autos que resuelvan los recursos de sfiplica en
incidentes promovidos ante la misma Audiencia, & que se refiere
el art. 404,

Y al ‘ordenar este articulo que procede el recurso de casacion
«contra los autos que resuelvan los recursos de siiplica estableci-
dos en el art. 402, cuando tengan el cardeter de sentencias defini-
tivas», excluyendo por consiguiente las resoluciones suplicadas &
suplicables, sancions implicitamente la doctrina establecida por el
Tribunal Supremo, de que no procede el recurso extraordinario de-
casacion cuando no se ha utilizado préviamente el ordinario de sii-
plica, en los casos en que la ley concede este recurso.

Los fallos definitivos de las Audiencias pueden recaer: 1.%, en:
segunda instancia sobre la cuestion principal del pleito; 2.°, tam-
bien en segunda instancia, sobre cualquier incidente promovido em
la primera, de que se hubiere interpuesto apelacion; 3.° en los asun-
tos sometidos 4 su jurisdiccion en primera y finica instancia, y 4.%,
gobre el recurso de sfiplica en los incidentes que se promuevan.
ante las mismas Audiencias durante el curso de la segunda instan-
cia de cualquier pleito, 6 de la primera en los asuntos & que se re-
fiere el nfim. 3.° De todas estas resoluciones se hacen cargo los dos-
articulos que estamos comentando para determinar el recurso que-

procede contra cada una de ellas.
Respecto de las sentencias definitivas del pleito, 4 que se refie-

ren los nfims. 1.° y 3.%, no puede haber duda: contra todas ellas se-
da el recurso de casacion, ya se dicten en segunda instancia en vir-
tud de apelacion, ya en los asuntos sometidos 4 las Audiencias en.

primera y Ginica instancia, cuales son los recursos de responsabili-
dad civil contra jueces, de que trata el art. 912. No asi en las re-
solueiones definitivas de los incidentes, & que se refieren los nfime-
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vos 2.0 y 4. del ' phrrafo anterior, aunque se dicten por medio de
sentencia: tnas ponen término al pleito, porque hacen imposible sa
continuacion, de suerte que tienen el cardoter de definitivas; y otras
Mo tienen este caracter, porque no producen aquel efecto: contra
aquéllas se da'tambien el recurso de casacion, y contra éstas no
se concede ningun recurso, ya se hayan dictado en apelacion;
ya por el recurso de stplica. Bastan estas indicaciones para el ob-
jeto del presente’ comentario, sin perjuicio de ampliarlas’ al co-
mentar ¢l art. 1690, en el que se determinan taxativamente las re-

- goluciones 'judiciales que tienen ‘el  concepto de definitivas para

los efectos del recurso de casacion.

Nétese, por tiltimo, en los articulos que son objeto de este co-
wmentario, la declaracion expresa y terminante que hacen de que
contra las sentencias definitivas y autos que pongan término al jui-
cio, dictados por las Audiencias, no se da otro recurso 'que ‘¢l de
casacion; sl paso que contra las demés resoluciones, que no tengan
ese carhoter, y respecto de las cuales'no. se da recarso algano, se
deja & salvo el de responsabilidad. Esta distincion demuestra clara-
mente, que por las sentencias'y autos que pongan término ul jui-
cio, aunque se dicten con infraccion de ley, no cabe el recurso de
vesponsabilidad como no sea por causa de delito: de otro modo se
hubiera hecho en la ley la misma salvedad que para las otras re-
soluciones. Y asi debe ser conforme & los buenos principios, segan
expondremos en el Apéndice de este titulo.

SECCION TERCERA

Recursos contra las resoluciones del Tribunal Supremo.
ArTiCULO 405

Las disposiciones de los arts. 401 y 402 serdn aplhi-
cables 4 las resoluciones de igual clase que dicte el

Tribunal Supremo.
ArtficuLo 406

Contra las sentencias ‘en que se declare haber 6 no
lugar al recurso de casacion, 6 & la admision del mis-

mo, no se daré recurso alguno.
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‘Poco tenemos que decir para la recta inteligencia de estos do
articulos. El primero se refiere al 401 ¥ 8l 402, que tratan de ;
raifu'rssa contra las resoluciones de lag Audiemc;ss que no sean d”
ﬁmtl.vas del pleito 6 de.incidentes que hagan imposible su eon:i,
x'macmn, para declarar que Jo.que.en ellos se dispons es. a; licablf;
a las rasolluciones de igual elase . que diete.-al Tribupal SE remo
Por consiguients, contra.las providencias de mera t.rsmitacl:on no‘
se.da rectirso alguab, salvo el de responsabilidad; y. contra, las d .
més providencias, autos ¥ sentencias; gue rest;elvan incide t:-
promovidos en el mismo Tribunal Supremo durante el curso d:l .
asuutos y recursos que son de su competencia, se dajel de’ si }.ios
p.am ante la misma Sala, dentro de einco dias, el cual se su:s)taml
ciara en la forma que determinan,los arts. 378 ¥y 379,y se res T'
vel:é prévio informe del. magistrado ponente. (Véana:a los custo -
articulos citados y sus comentarios.) A esto hay que afiadi 2
contra los autos resolutorios del recurso de sliplica Antes in(;ic::ll .
1o se concede recurso alguno, salvo tambien el de responaabilidado
::;ncln m‘a previene en el parrafo {itimo del art. 403, respecto'de las’
o :a 181::;::‘3 de las Audiencias que no son susceptibles del recurso

Bobre este punto, la ley de 1855 no dijo més en su art. 66, qgue
de lzfs providenciss interlocutorias. del Tribunal Supremc.n c;c;}r
au[‘:h.carse dentro de tercero dia, y la Sala queé las hubiege dil;t.adm
pI:E\TlB: audiencia de la otra; parte, si lo estimase necesario, det .
minaria sobre la siiplica lo que creyera justo y prouedente’ Ea:;
procedimiento ha sido sustituido por el que 4ntes hemos ind-ica;

o p'or el segundo, 6 sea el 406, 88 establece que ccontra 10.
a&.autencms en que se declare haber 6 no lugar al recurso de 2
m'on, 6 4 la admision del mismo, no se dara recurso alguno» ;9‘“'
bien habia dicho el art. 1065 de la ley anterjor: «No ha u.ltea'm-
recurso contra ninguna de las sentencias definitivas queyel Trir[])?::

nal E;u em 1Clé 8obre 1()8 de casacion.» :E ero no son Iaﬁ Bnt.e =
PI' 0 d a b 8
n

cias qu 1
que recaen en los recursos de casacion las Ginicas contra lag

euaie.s no se da uléerior recurso, sino todas las definitivas que dicta
el Tribunal Supremo, como lo declara el art. 106 rrespecto +de las
que deciden cuestiones de competencia, el 913 Y 915 en cuanto &
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las que recaen sobre las demandas de responsabilidad eivil de que
debe conoeer: dicho Tribundl en: primera y -@uica instancia, .y el
1810 de las que se dictan en los recursos de revision. 'Y no puede
ser de otro modo, puesto que no existe otro tribunal superior en
grado que pueda revisar los fallos del Supremo.

;Procederé el recarso de responsabilidad coatra las seatencias
del Tribunal Supremo? Examinaremos esta importante cuestion
mas adelante,enel Apéndice del presente titnlo.

SECCION CUARTA.
Disposiciones comunes & los Juzgados y Tribunales.

Téngase presente que las digposiciones de eta saccion son apli-
cables 4 todos los tribunales y juzgados, como se expresa en .su epf-
grafe, y por consiguiente, tambiea & los muaicipales, seg.in ya se
ha indicado en la introdugcion del presente titulo (pag. 151).

ARTiOULO 407

En los casos en que se pida aclaracion de una sen-
tencia conforme 4 lo prevenido en el art. 363, el tér-
mino para‘interponer el recurso que proceda contra la
misma‘sentencia se eontard ‘desde la notificacion del

auto en que- se haga 6 deniegue la aclaracion.

Cuando se pida aclaracion 6 adicion de una sentencis, eonforme
al art. 363, de lo que se resuelya sobre este punto dependera acaso
el que las partes se conformen G no con aquélla. Por esto y porque
dicha resolucion es el complemento de la senteneia, se ordena en
este articulo, para evitar las dudas & que daba ocasion la ley ante-
rior por.no haber declarado cosa algana sobre ello, que en tales
casos, el término para interponer el recurso gue proceda coutra la
misma sentencia, ya sea el de apelacion, ya el de casacion, se con-
tara desde el dia siguiente al de'ld notificacion del auto en que se
haga 6 deniegus la aclaracion 6 adicion solicitada, Cuando ésta se
haga de oficio; como. ¢l auto aclaratorio 6 adicienal ha de dictarse
en ‘tal caso dentro del dia habil siguiente al de 1a publicacion de la

sentencia, segun el articulo antes citado, rara vez ocurrird que no
se notifiquen ‘al mismo tiempo la sentencia y el auto aclaratorio de




