TITULO XL
DE LA TASACION DE COSTAS.

I.

Consideraciones generales.—Por regla general, no debe practi-
carse tasacion de costas sino despues de haber recaido un auto: &
sentfancia firme condenando al pago de las mismas & cualquiera de
los litigantes, como se deduce del art. 421, Y decimos por regla
general, porque puede ocurir que, sin mediar dicha condena or
dudas 6 cuestiones sobre la importancia de las costas cuyo, E o
sea de cuenta de una de las partes, pida ésta que se ta’sen ¥ 1? . -
!e:n judicialmente 4 su costa, 6 lo pida quien tenga derecho & efxl;-
girlas, en cuyos casos no puede haber inconveniente en acceder &
est.a pretension, en razon 4 que no lo prohibe la ley, é interesa -ﬁ
la justicia gue no se cometan abusos en la exaccion de costas,
que se paguen 4 quien se deban. Fuera de estos casos, el érden n,:-r-
tnr?,l de los procedimientos exige que recaiga primer:a una ejecu-
toria 6 resolucion firme condenando & una de lag partes al pagJo de

las cc-mtas causadas 4 la contraris, y aue ge proceda despues & la
;asacmn como medio de ejecutar el fallo, para fijar la cuantia que
aya de exigirse por tal concepto: g
pto; de suerte que 4 la tasaci
de preceder la condena. : > S
Ij}n el presente titulo slo se trata de Ia tasacion de costas. re-
fundiéndose en los nueve articulos que comprende, con las mt;&iﬁ-

caciones que haremos notar al comentarlos, los cuatro de Ia ley de-
1855, del 78 al 81, dedicados & esta materia. Tambien se daba por-

supuesto en aquella ley que 4 la tasacion debia preceder la con-

dena; pero no se dicté regla alguna de aplicacion general para de-
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terminar los casos en que debia recaer dicha condena, acaso por
considerarlo de la competencia del Cédigo civil, al eual corresponde
definir log derechos y obligaciones; y se limité & designar los casos
particulares en que han de imponerse las costas & una de las par-
tes, ya en pena de su temeridad, ya por via de indemnizacion & la
contraria, Lio mismo se ha hecho en la nueva ley, en razon 4 que en
la de bases para la reforma no se autorizé al Gobierno para hacer
sobre este punto modificacion alguna, y bastaban las reglas de ju-
risprudencia adoptadas conforme & la legislacion antigua.

Por la relacion que tiene. con la materia de quese trata en el
presente titulo, y como complemento de la misma, creemos conve-
niente exponer en este lugar lo que se entiende por costas, 6 cudles
sean los gastos del juicio que han de incluirse en la tasacion, y las
reglas generales & que ha de sujetarse la condena de costas en los
casos no determinados.expresamente en la ley.

IL

Definicion de las costas.—Se comprenden bsjo el nombre de cos-
tas, todos los gastos que se ocasionan en la sustanciacion de un
pleito 6 de cualquier asunto judicial: de suerte que se incluyen en
ellas, no solo- los derechos que devengan los fancionarios que los
tienen determinados en los aranceles judiciales, como son los au-
xiliares y subalternos  de'los juzgados y tribunales, sino tambien
los honorarios dé los abogaios y-de los peritos que no estan suje-
tos & arancel, el importe del papel sellado y los:demés gastos & que
da ocasion el negocio dertro:de-los mismos autos.

Asi, pues, cuando un litigante es condenado en las costas;seen-
tiende que lo ha sido en todos los gastos ocasionados & la parte
contraria en las diferentes-actiaciones practicadas por toda clase
de funcionarios que ‘hayan-intervenido em el pleito: mas no van
comprendidos en ellas la indemnizacion de perjuicios'y el pago-de
frutos 6 intereses, porque esto requiere una determinacion especial,
conforme al art. 360, y su regulacion se hace de modo diferente al
establecido para las costas.

Por regla general, todas las costas que se ocasionen en cualguier
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d.lll;gen?m que se ejecute en juicio, son de'cnenta dela parte que la
Pida, miéntras no se determine en la'sentencia definitive cuil es la
f;uf's deba pagarlas. Este era el principio que reconoeia la antigun
Jurisprudencis, consignado’ tambien en el ntim. 5.2 del art, 5.° di la
::::::;1:{). hlie modo q.ue, segun este principio, siempre queen la
: s i especial condena, se entiende que'cada litigante
viene 'obhgadc & pagar las causadas 4 su instancia, y las comunes
lpaosr ::;t f ?n la propotcion que corresponda; si son imis de dos
partes litigantes. Y como eada parte esté obligada & pagar sus
costas, por esto la condena se entiende de las causadas & la contraria.

II1.

Reglas para la condena de costas.—Cuando la ley ordena expre-
samente que se impongan las ‘costas al litigante vencido camopsu
ced.e en los casos de los arts. 31,211, 916, 1474, 1657 17:18 t :
es .meludible la condens, pues los tribunales nc: pued;n preic(i)ng:i):,
bajo su responsabilidad, de dar cumplimiento 4 lo que manda la le ;
Pero en los juicios declarativos y enlos demés casos; para los cuy.
lef; nada se ha establecido expresamente-en la ley’de Enjai -
miento civil, la condena de costas se rige, en la primera inatJa e
p.or laley 8.%, tit. 22 de la Part. 3., yen la segunda porlasle e:c?li.'r
h.t. 2? de dicha Partida, y 2.2y 3.8, tit. 19, lib. 11 r,la la Nov FReco"
%ﬂacmn, segun repetidas-declaraciones del Tribunal Supre;:m (l)‘
d::)n:; lo (.;:G disponen dichas leyes y la jurisprudencia estnblec\ida

ormidad con ellas, lo eual nos ¢onducir & fijar las regla
para la condenacion de costas, asi en o
gunds
la ley.

sy la primera  como en la se-
ncis, en' los casos no determinados expresamente por

o Castas: deprimera instancia.—La ley 8.2 tit. 23 do la Part; 3.2
» ; 2%

7 a::ﬁaphcabla & las costas de primera instancia en los juicios de-
V08, como hemos dicho, despues de exponer en justificacion

(1) Pueden verse las sentenci
cias de 16 y 27 d 4 -
b 869, + = ¥ 27 de Junio de 1865 alis s
J?nid:&l 1' 2 do Abll Jo 1073, 18 da Mayo de 1873, 10 de Mar;(,: ?11 '11‘;8![)161_0m
e 1883, y otras muchas, en gque se hace Siahal deeln 'on,a , 156 de
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de su parte dispositiva, que merecen pena los que:promueven plei-
t0s maliciosamente y sin derseho, porque molestan sin razon & sus
contrarios, ocasiondndoles grandes)costas y-gastos, biiade: «E: por
ende decimos; que los: que en esta-manera facen demandas; 6 se de-
fienden eontra‘otro, non habiendo derecha razon por queilo deban
facer, que non tan solamente debe el judgador dar por:vencide €n
su pleito; en el juycio de l» demanda, al que lo ficiérs; méas afin lo
debe condenaren’las costas que fizo la ‘otra parte por razom del
pleito: Bupero, si el juez entendiere que el vencido se:moviers por
alguna derecha razon para demandar 6 defender su pleito; non-ha
por qué le mandsr que peche/las costas. Consscuencias deduecidas
de esta ley por el Tribunal Supremo, que:constituyén lasreglas de
jurispradencia & que ha de subordinarse esta materias
1%~ Que dicha ley exige para:la condenacion de costas en la
primers instsncia, que sea maliciosa la demands; é que el litigante,
ya sea actor 6 demandado; cavezoa de razon deracha 6 proceda con
temeridad; y que eorresponde al Tribunal sentenciador apreciar ¥
calificar estas eircunstancias por-el-resultadode los ‘autos, como
cuestion de heeho para aquel efecto (1): Delo cual se deduce, y lo
demuestran las resoluciones del mismo Tribunal Sapremo, que no
puede prosperar el recurso de casacion contra dicha condena de cos-
tas caando se impugna la apreciacion de laSala sentenciadors sobre
I teméridad 6 mala £6 del litigante, & no ser que se funde en que ha
gido hecha coa error'de derecho, citando la ley -infringida, 6 .con
error de hecho ‘que resulte de documentos 6 'actgs suténticos que
demuestren la equivecacion evidente del jozgador; como résped.o de
la apreciacion delas pruebas se previéne en el nfim. 7.° del art. 1692.
2.2 Que sélo el que es vencido en el juicio puede ser condenado
en las costas de la primera instancia, no el vencedor, aunque f{ini-
camente lo sea en parte de sus pretensiones, pues el que-se.halla en
este caso ha tenido razon derecha para litigar: podré serlo, con--
forme & la ley 43, tit. 2.° de la' Partida 3.%, en las costas que ha -

(1) 'Sentencias del Tribunal Supremo de 27 de Febrero de. 1861; 9 de Enero
de 1962, 4 de Enerc de 1866,4 de Octubre de 1869, 11 de Febréro de 1574, 10 de
Marzo de 1881, 15 de Diciembre de-1883; y otras muchas.
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biere causado & su contrario con motivo de la plus peticion, 6 por
razon de aquello que le demandaron de mds, como dice dicha ley;
pero no en todas las del pleito (1).

Costas de segunda instancia—Laley 27,tit. 23 de la Partida 3.,
despues de ordenar lo que ha de de hacer el Mayoral é tribunal de
alzada para sustanciar la apelacion, dice: «E si fallare que el juicio
fué dado derechamente, dévelo confirmar, é condenar 4 la parte que
82 alz6 en las costas que su contendor fizo, segun es costumbre de
nuestra cérte..; pero... quando el primero juicio se revoca, non debe
pechar costas ninguna de las partes.» El mismo precepto contiene
laley 2.% tit. 19, libro 11 de la Nov. Recop., tomada del Fuero
Real, y se confirma en la 8.% del propio titulo, mandando que <las
Justicias hagan en apelacion condenacion de costas, salvo si las
sentencias se dieren con aditamento y moderacions. Estas son las
leyes que hoy rigen para la condenacion de costas en la segunda
instancia, fuera de los casos expresamente determinados en la de
Enjuiciamiento civil, y de acuerdo con ellas, la jurisprudencia cons-
tante del Tribunal Supremo ha establecido las reglas signientes:

1.%  Biempre que se confirme en todas sus partes la sentencia
apelads, debe ser condenado el apelante en las costas de la segunda
instancia: de otro modo se infringen dichas leyes y procede Ja ca-
sacion de la sentencia en ese extremo (2).

2% Cuando el fallo de segunda instancia sea revocatorid del de
primera, ninguna de las partes debe dar costas & la contraria, ai
ser condenada, por tanto, en las de la apelacion. Procederia la ca-
sacion de la sentencia, por infraccion de las leyes antes citadas, si

(1) _ Sentencias del Tribunal Supremo de 4 de Abril de 1874, 18 de Abril
de 1881 y otras. En el ultimo considerando de la segunda se eétahlece tque
si bien es dela competencia de los jueces apreciar, para la imposicion de
c-?stfas m{ la primera instaneia, 1a buena & mala fé de los liti gantes, esta apre-
ciacion t':e.ne que limitarse, con arreglo & la ley 8.5 tit. 22, Partida 5.%, al ven-
tndo en juieio; y por ello, al condenar 4 los démandantes (se aocedi en parte
a su tiemandn) en todas las costas de primera instancia, y por consiguiente,
tambien en las de la parte del pleito en que han sido vencedores, infringe la
sentencia la citada ley.8.%».

(2)' Senténcias del Tribunal Supremo de 22 de Enero de 1964, 5 de Diciem
bre ‘de 1867, 27 de Enero, 23 de Marzo y 12 de Abril de 1871, 1.° de Octulne
de 1872, 10 de Marzo de 1881 y otras muchas;
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revocindose la de primera instancia en todo- 6 en parte, aungue
solo sea en cuanto 4 las costas; se impusieran las dela segunda
instancia & uno de los litigantes (1)i -

3." . El apelante no debe ser. condenado en las costas de la se-
gunda instancia, cuando se haga en la sentencia algun -aditamento
¢ moderacion que le sea favorable, aunque en lo demés se confirme
la apelada: no asi cuando el aditamento le: perjudique y agrave su
situacion, aumentando su responsabilidad, porque en este’ caso re-
sulta que se alzé sin razon derecha, y debe ser condenado.en las
costas (2).

4.  Fl apelado no debe ser condenado en ningunicaso enlss
costas de la segunda. instancia; conforme & la inteligencia dada por
el Tribunal Supremo 4 las leyes Antes citadas, aunque se adhiera
en ella 4 la apelacion, en razon & que es llevado. & dicha instancia.
contra su voluniad para sostener la decision.fayorable que ha-
bia, obtenido en la primera, y no puede ser calificado de litigante
temerario; y por el hecho de adherirse & la apelacion no adquiere
el cardcter de apelante para los efectos, legales acerca. de la con-
denacion de costas de la segunda instancia, las que debe pagar €l
que interpuso la apelacion y dié lugar & todos estos procedimien-
tos, si no consigue la revocacion de la sentencia apelada, ni adita-
mento que le sea favorable. Podra la Sala, sentenciadora imponer
al apelado todas las costas de la primera instancia; si estima que
procedié con temeridad 6 mala fe, y fué ese punto objeto de la ape-
lacion; pero aunque sea vencido en la segunda, no puede imponerle
les costas de.la misma, y:si se le imponen, procede la casacion de
1a sentencia por infraccion de las leyes Antes citadas (3).

(1) Sentencias de 20 de Mayo de 1864, 30 de Eneroy: 27 de Noviembre de-
1866, 11 de Mayo y 28 de Junio de 1871, 13 de Julio y 6 de Diciembre de 1880
¥y ofras,

12) Sentencias de 12 de Mayo de 1860, 9 de Diciembre de 1861, 12 de Di-
ciembre de 1864, 19'de Enero, 12 de Octubreé y 5 de Diciembre de 1866, 22 de-
Marzo de 1870, 18 de Febrero de 1871, 18 de Marzo y 27 de Mayo de 1872, 9 de
Diciembre de 1873 y otras.

{3) Sentencias de 15 de Diciembre de 1860, 28 de Enero de 1862, 6 de Junio
de 1863, 16 de Junio de 1965, 12 de Abril de 1866, 14-de Marzo de 1870, 4 de Ju
lio de 1874, 11 de Mayo de 1880, 11 de Febrero de 1882 y otras.
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6.%:: Cuando son apelantes ambas partes, cada una de ellas debe
satisfacer las costas'de la segunda instancia & que haya dado lugar
¥ le correspondan conforme 4 las reglas anteriores; y'si en tal caso
es:condenada una sola’ de las partes en fodas las costas, ‘se infrin-
gen las leyes dntes citadas y proceds la casacion deTa sentencia en
eseextremo (1),

Las reglas expuestas para la condena de ‘costas son aplicables
&toda clase de litigantes, sean individuos & entidades juridicas, in-
eluso el Estado. Lios'que gozan del beneficio de la defensa por po-
bre no estin exentos de la condena de costas, cuando proceda,
como se deduce del art. 36. Bl Tribunal Supremo tiene hecha tina
importante declaracion sobre este punto. Seguido pleito ordinario
por el ministerio fiscal & nombre del Estado sobre pago de réditos
de un censo, fué absuelto el demandado, cuya“sentencia fué confir-
mada por la: Audiencia con las costas al apelante, que lo habia sido

dicho ministerio. Este interpuso recurso de casacion, entre otros
motivos, porque habiendo apelado en cumplimiento 'del deber que
leimpone el ném, 5.° del art. 842 de la ley orgénica del Poder ju-
dicial, no podia suponerse la mala fé, que es el fundamento cardi-
nal de la condena de costas, y eité como infringidas, al eondenarle
on las de la segunda instancia, la disposicion dntes citada, 1a ley 8%,
tit. 22, Partida 8.%, y 1a-2.* tit. 19, 1ib. 11 ‘de'la Nov. Rec. Y'&l
Tribunal Bapremo, en sentencia de'26'de Mayo de 1880, declard
no haber lugar al recurso, fundandose para desestimir dicho mo-
tivo, en' que, «¢omo tiene declarado el mismo Tribunal, las leyes
que tratan de la condena de costas son“de carfcter general, y con-
tienen preceptos absclutos, por lo que no pueden establecerse ex-
cepciones en favor de la personalidad juridica del Estado, repre-

sentado por el ministerio fiscal>, y por consiguiente, tampoco en
favor de otra alguna.

<1) ; Sentencias de 11 de Febrero: de 1882, 6 de Febrero ¥ 13 de Abril de 1853
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LV,

Recursos contra la-¢ondena de' costas.—Como ésta condena s
siempre nceesoria dela cuestion ‘ventilada ‘en’el pleito § incidente
&'que se refiers, procederin contra #lla los recursos ordinarios que
perrﬁite Ja:ley - contra las rescluciones ‘judiciales; segtin” sa ‘natura-
leza; ann en el caso de que; conforméndesela parte ¢on los demds
extrémos de la resolucion; la‘condenacion'de costas sea el objeto
finico'del recurso. Asi‘es que podrén utilizarse los de reposicion y
apelacion; 6 el'de apelacion solamente, segun los ¢asos, conforme &
los arts: 377, 380 y: 382, si se hubieren impuesto las’ costas en una
providencia, auto 6 sentencia del juez de primera instancia, y el de
siplics; que conceden los urts. 402 y 405, cusndo se impongan en
la reselucion de-ud incidente promovido ante 'la Audiencia § el
Tribunal Supremo:

g Procéderd el recurso de’ casacion ‘contra’la condena de costas
impuesta por la Audiencia en sentencia definitiva, § en otra reso-
lucion que tenga ese concepto? Desde que por la ‘ley ‘provisional
sobre reforma-de la'Casacion eivil, de 18'de Tunio'de 1870, se con-
firié & la Sald priimera del Tribunal Bupreno la facultad de admitir
los recarsos por-infradeion de dey que dntes tenian’las Audiencias,
se establecié la ‘jurispradeneia’dé «ser improcedente el récurso de
casncion; cudndosse interpone Gnicanente’sobre 1a condenacion de
costass, Asiloreonsignéd dicha Sala‘en’el Gltimo" considerando de
su auto-de 13 de Pébrero ' de* 1871 'yrepiti6 la‘misma  doctrina en
los: de 4 de-Octubrende dichovsfio, 18°de ‘Abril, 2 de’Octubre, 2 'y
94 d¢ Didiembre:de 1872 y en'otros posteriores, para’ declarar por
ese motive ro habér lugar & Ja ‘admiston dél reburso.”Y aunque se

dijo rtembienien dichos autas] y se copsigné enla sen';encia de 31
de Diciembie! de 1870 fresolviendo uba upelacion, que ésa era la
jurisprudencia constante del Tribunsl Supremo,'es’lo’ cierto que
con anterioridad se habian resuelto’ recursos”dirigidos solamente
coptra-la eondens - de costas o de ellos'el 'de la sentencia de la-
misma Sala de4 ‘de Detubre de 1869.
De la doetrina eonsignada’en las sentencias anteriores 4 la re-
formsa de 1870 se deduce; & nuestro juicio, que la jurisprudencia
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‘estahlecida hasta entonces por el Tribunal Supremo fué la de ser
improcedente por regla general, y salvo el caso de infraccion de
ley, el recurso. de casacion contra la condenacion de costas de Ja
primera instancia, en razon & que, estando subordinada esta con.
dena & la_apreciacion sobre la temeridad y mala fé del litigante
vencido, y siendo esta apreciacion de la exclusiva competencia dal
tribunal sentenciador como cuestion de hecho, 4 ella tenia que su-
jetarse el Supremo, y no podia, por consiguiente, prosperar el re-
curso: no asi respecto de las costas de la segunda instancia, por
determinar la ley los casos en que han de imponerse. Esta distin-

cion puede verse en multitud de sentencias, alguna de las cuales

hemos citado anteriormente, y esa fué la jurisprudencia constante

del Tribunal Supremo; jurisprudencia que sun estd vigente, aun-

que con la modificacion que luego indicaremos. Pero no se es,tab]e-

¢ié en absoluto la de ser improcedente el recurso contra la conde-

nacion de costas, si & la vez no se interpone sobre el fondo del plei-

to: esta jurisprudencia nacié con la reforma citada de 1870, como

hemos indicado. .

De todos modos, tal jurisprudencia ha dejado de existir, por ser
incompatible con las disposiciones dela nueva ley de Enjui::iamiez-
to civil. En sn art, 1729 se determinan taxativamente los casos en
que ha de declararse no haber lugar & la admision del recurso
como entre ellos no se menciona, ni ests comprendido implici,ta,j
mente el que se habia introducido por dicha jurisprudencia, ha que-
dado ésta sin efecto, y If.' Sala tercera. del Tribunal Sup;emo no
puede prescindir de admitir el recurso que se interponga solamente
sobre la. condenacion, de costas, siempre que concurran los! demés
requisitos legales; y admitido, tiene tambien 1a Sala primera el des
ber de decidirlo, como ha ocurrido ya.y puede verse en las senten-
ciag de 15 de Diciembre de 1883 y 26 de A bril de 1884. Lios! re-
cursos. resneltos por. estas sentencias se interpusieron finicamenta
sobre la condenacion de costas.

Queda, pues, demostrado. que. procede el recurso de casation
contra la condena de costas, aunque se Jimite 4 éstas ¥ no se inter-
Pon-ga sobre el fondo: del pleito, siempre que la resolucion en que

se¢ Impongan sea susceptible de dicho recurso. Si ésta no tiene
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el concepto de definitiva, 6 ha recaido en alguno de los juicios &
incidentes en que, conforme & los arts. 1694 y 1695, no se'da re-
curso de casacion porinfraccion de ley, claroesque tampoco puede:
admitirse respecto de las costas, porque la prohibicion es;absolu-
ta, y no habia de ser de mejor condicion 1o accesorio gue lo prin-
cipal. Pero si la resolucion es susceptible del recurso,no hay razon
para rechazarlo porque se refiera sélo & las costas, puesto que la
ley y la jurisprudencia; de acuerdo con' el sentido comun, permi-
ten conformarse con la sentencia en la parte que favorezca 6 se
considere justa, y reclamar contra lo que perjudique y se crea con-
trario 4 la ley. No son rgpos los casos en que las costas son de tanta
& mas importancia que la cuestion  principal, y acaso - se haya 'te-
nido esto presente y el gravimen que llevan consigo para permi-
tir el recurso sin la limitacion -Antes indicada, como se ha permi-
tido siempre respecto de los intereses, frutos y perjuicios, que por
regla general son un accesorio 6 consecuencia de la cuestion prin-
cipal del pleito, como lo son las costas.

En cuanto & la distincion de la antigua jurisprudencia entre
costas de primera y de segunda instancia, ya hemos dicho.que la
creemos subsistenté con una modificacion. Esta consiste en la apli-
cacion que debe hacerse'del nam. 9.° del art. 1729 -antes citado,
cuando el recurso. se dirija contra la apreciacion de la buena 6 mala
£é del litigante vencido, hecha por el tribunal gentenciador para el
ofecto dela condena de costas dé la primera instancia: como en este
caso se refiere & la apreciacion delas pruebas,no podréd admitirse
el recurso, & no ser que esté comprendido en el nam. 7.2 del, ar-
ticulo 1692, esto es, que se fiinde, como ya hemos dicho, en que tal
apreciacion ha sido hechs con error de derecho,; citando la ley 6
doctrina legal que se erea infringida, ¢ con error de hecho que re-
sulte de documentos é actos auténticos cbrantes en los autos; con
los cuales se demuestre la equivoeacion evidente.del juzgador. De
este modo podré-ser admitido -y prosperar el recurso, que antes
era rechazado en absoluto, por considerar de la.competencia ex-
clusiva del tribunal senteneiador la apreciacion de la buena 6 mala
£6 del litigante; apreciacion) que hoy puede ser impugnada en la

forma expuesta.




o

e W

,“
e
—

e e =

.

288 LIBRO 4---TiT: X1

Pasemos ya al examen de los articulos, en Jos icuales, supuesta
la condena, se determina el procedimiento para la tasacion y regu
lacion de las:costas; y aprobacion de estas operaciones, que ha de
preceder i su exaccion por lavia de apremio. Y como lo.que en
ellos sé dispone se apliea disriamente, sin dificultades en la préacti-
¢a, nos limitaremos & 'Mamar la atencion sobre Jas ‘modificaciones
que se han hecho en la-legislacion anterior, para que puedan ser
ejecutadas conforme & la letra y espiritu'de Ja ley;

ArTioULO 421

(uando hubiere condena de _costas, luego que sea
ejecutoria, se procederd 4 la exaccion de las mismas
por la yvia de apremio, prévyia su tasacion, si la parte
condenada no las huabiere satisfecho antes de que la
contraria solicité dicha tasacion.

La novedad que este articulo introduce, consiste en prohibir
la tasacion de costas cuando la parté condenada & su pago las.sa-
titfaga Gntes de que la contraria sdlicite diehia tasacion. Tien€ por
objeta evitar las actuaciones y gastos innecesarios 4 que se prestaba
¢l rt. 78 de la ley de 1855, por haber ordenado. en abscluto. que
6 tagaran Jas costas cuando hubiese: condena. Si el condenado en
ellas las satisface voluntarismente desdeé luego, psgando. 4/ cada
interesado lo que le corresponda, 6 consignéndolas.en Ja ‘escriba:
nia, 1o hay razon pars practicar Ja tasacion. Y en el caso de lle-
varla'h efécto; porque lo hays solicitado la- parte contraria -antes
dé verificarse el pago, 6 porgue sea necesaris para fijar la cuantia
dé as costas, i aquél lus satisface liego.que conoce su importe,

dében darse por. terminados los precedimientds en el estado. en ;

qtie se hinllen bl realizar el pago; porque-yamo.tienen objeto: ael
so’deduce tambien-de 1a'letra y espiritu:de este articulo,

Lo demds que en-él ‘se ordens’ esté conforme conla prictica
antigus. La ‘tasacion de costas tiene por ebjeto: fijar su cuantia
para exigirlas de’la‘parte condepada A sipago: sino hay condena
que sea firme, falta’la base e esss ‘operaciones, y no pueden. lle
varse & efecto. Por esto se previene que luego gue. sea. ejecutoria

6 firme la condena de costas, se proceda & la exaccion de las mis-
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mas por la via de apremio, prévia su tasacion, cuando lo solicite
la parte interesada. No puede procederse de oficio, como se orde-
na en el art. 919 para la ejecucion de sentencias, que es de lo que
se trata, y por lo mismo son tambien splicables los arts, 921 y 922.

ARTiCULO 422

La tasacion de costas se practicard en los Juzgados
y Tribunales por el secretario 6 escribano que haya
actuado en el pleito, ineluyendo en ella todas las que
comprenda la condena y resulte que han sido deven-
gadas hasta la fecha de la tasacion.

Se encarga la tasacion de costas al secretario & escribano que
haya actuado en el pleito, como lo hizo ya el art. 78 de la ley de
1855, quedando suprimidos desde entonces los fasadores que habia
en las Audiencias y en el Tribunal Supremo. Y para evitar abusos,
se declara que sdlo se han de incluir en la tasacion las costas que
compresds la condena, y resulte de los autos que han sido deven-
gadas hasta la fecha de aquélla: si la condeoa se limita 4 las de un
incidente 6 de actuaciones determinadas, no han de incluirse las
demas del pleito, ni las que se designan en el art. 244; y como siem-
pre se refiere 4 las costas ocasionadas & la parte contraria, ﬁmpoco
han de incluirsg las cansadas & instancia de la condenada al pago,
porque no estdn comprendidas en la condena.

ARTICULO 423

Se regularén, con sujecion 4 los aranceles, los dere-
chos que correspondan 4 los funciouarios que 4 ellos
estdn sujetos.

Los honorarios de los letrados, peritos y demas fun-
cionarios que no estén sujetos & arancel, se regularén
por los mismos interesados en minuta detallada y fir-
mada, que presentarin en la escribanfa por si mismos,
sin necesidad de escrito 6 por medio del procurador de
la parte 4 quien hayan defendido, luego que sea firme
la sentencia 6 auto en que se hubiese impuesto la con-
dena. El actuario incluird en la tasacion la cantidad
que resulte de la minuta.
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