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no contestar & Ja demanda, daba el juez al demandante de la
cosa que se pide, si la accién‘ara real,'y de algunos bienes del de-
mandado, si personal. El Fuero Juzgo habia ya consignado este
medio en la ley 17, titulo 1.° del libro 2.%, que luego adopté el
Espéculo con més extensién en el tit. 3.° del libro 5.°, y garan-
tiz6 con sanciones penales el Fuero Real en las dos leyes del ti-
tulo 4.°, libro 2.° Lias Partidas consagraron el tit. 8.° de la Par-
tida 8. & esta materia; y otro dedicé también la Novisima Re-
copilacién (el 5.° del libro 11) & Ics ssentamientos, introducien-
do cambios notables en lo que habian dispuesto las leyes de
Partida.

Las leyes 1,% y 2.* del tit. 5.° Iib. 11 de la Nov. Recop.; facul-
taron al demandante para que pudiera utilizar uno de dos medios:
el de asentamiento 6 el de prueba. Este consistia en que, por la re-
beldia del demandado, pudiera el juez ir adelante en el pleito, re-
cibiendo ctestigos del demandador, @i otras pruebas que hubiere
para probar su intencién, asi como si el pleito fuese contestado, y
dar sentencia definitiva en él sin otro emplezamiente». Este filtimo
medio, que es ¢l juicio en rebeldia, fué el que adoptd altimamente
la jurisprudencia, dejando en desuso el asentamiento; y es también
el que consigné la ley de 1855 en su art. 232, con el que con-
cuerdan casi literalmente los dos que son objeto de este comen-
tario.

Dos casos distinguen estos articulos, relativos 4 la. forma en
que se baya hecho el emplazamiento al demandado: el primero se
refiere al en que haya sido citado en su persona, 6 en la del pa-
riente més cercano 6 familiar, que hubiere sido hallado en su do-
micilio; y ¢l segundo al en que lo haya sido entregando la cédula &
criades 6 vecinos, 6 por medio de edictos. Coando el emplazamien-
to se hubiere hecho en la primera forma, tramscurrido que sea el
término de dicho emplezamiento, y acusada una rebeldia, se dard
por contestada la demanda: cuando se hubiese efectuado del se-
gundo modo, se hard un segundo llamamiento al demandado en la
misma forma que el anterior, si tampoco fuere hallado en su do-

micilio para emplazarlo personalmente, sefialandole para que com_
parezca la mitad del término antes fijado. Esto dice la ley en los
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dos articulos que comentamos, y es de notoria equidad la razén de
esa diferencia, En el primer caso, cuando el emplazamiento se ha
hecho en la persona del demsndado, no puede alegar en su favor
pinguna consideracién que abone su conducta; y si ha sido entre-
gadala cédula & su mujer, hijo 6 pariente que vivan con ¢l fami-
liarmente, supone la ley que habré llegado & noticia del deman-
dado el emplazamiento, por la comunicacién continua que debe te-
ner con dichas personas, y por. el interés que ha de haber en éstas
pare hacerle saber el mandato del juez. Pero estas consideracio-
nes no son aplicables al segundo caso: los criados y vecinos pueden
haber descuidado noticiar al demandado el emplazamiento; si se
ha efectuado por medio de edictos, es muy racional suponer que
no han llegado hasta él; y para evitar los efectos que produce
siempre la declaracién de rebeldia, mayormente contra una perso-
na que tal vez no haya comparecido por ignorancia, quiere la ley,
y en nuestro concepto con sobrada justicia y prudencia, que se le
haga un nuevo llamamiento.

Téngase presente que en ambos casos na basta el transcurso
del término del emplazamiento para que se tenga por contestada
la demands; es preciso ademas que ¢l demandante acuse la rebel-
dia: mientras no la acuse, estard apto el demandado para compa-
recer, aun cuando aguél hubiese transcurrido, y se le tendrd por
comparecido legalmente, concediéndole el segundo plazo para con-
testar & Ja demanda, y entregéndole las copias del escrito y docu-
mentos, si no le hubieren sido entregadss al ser emplazado. Ann-
que Ja ley declara improrrogable el término del emplazamiento, y
segtin el art. 312, transcurridos que sean los términos improrroga-
bles, se tendré por caducado de derecho y perdido el tramite 6 re-
curso que hubiere dejado de utilizarse, sin necesidad de acuse de
rebeldia, el mismo articulo exceptfia de esta regla el término para
comparecer en juicio, como hemos explicado al comentarlo en la
pigina 618 del tomo L.

Por consiguiente, después de transcurridos los nueve dias del
emplazamiento, y los que hubiere aumentado el juez en el caso del
art. 526, sin haber comparecido el demandado, debe el actor acu-
sarle la rebeld{a para que I;Heda el juez dar 4 los autos el curso
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correspondiente. Si el emplszamiento hubiere sido hecho al mismo
demandado en su persopa, 6 entregando Ja cédula sl pariente mis
cercano 6 familiar hallado en su habitacién, conforme al art. 268,
el juez tendré por acusada Ja rebeldia y por contestada la deman-
da, declsrando ¢n rebeldia al demandado; pero si se hizo entre-
gando ]a cédula & un criado 6 vecino, 6 por medio de edictos en el
caso del art. 269, el juez tendré por acusada la rebeldia y mandara
que se haga un segundo llsmamiento al demandado en Ja misma
forma que el anterior, sefialindole para que comparezca la mitad
del término antes fijado. Y transcurrido este nuevo término sin ha-
berse personado en los autos, tendré el actor que acusarle otra vez
la rebeldia, para que el juez pueda declararlo en esta situacién y
dar por contestada la demands: todo “esto ha de hacerse & instan-
cia del actor, como previene la ley.

Hemos dicho que el segundo llamamiento ha de hacerse en la
misma forma que el anterior, sobre lo cual convendréd alguna ex-
plicacién. En el pirrafo 2.° del art. 232 de laley de 1855 se pre-
vino que se hiciera por edictos, y al comentarlo indicamos la irre-
gularidad é inconveniencia de practicarlo asi en todos los casos.
En el srt. 528 que estamos comentando se ha corregido esa irre-
gularidad, ordenando, que, «si tampoco fuere hallado en su domieci-
lio el demandsdo, se le hard un segundo llamamiento en la misma
forma que €] anteriors. Para aplicar rectamente esta disposicién
dela ley, en su letra y en su espiritu, deberd practicarse lo si-
guiente:

El segundo llamamiento se hara {ambién por medio de cédula,
con los requisitos que se determivan en el art. 274 para las cédulas
de emplazsmiento, y con la indicacién de ser el segundo, por no
haber ccmpsarecido en virtud del primero, y de la providencia que
lo hubiere acordado. Si es conocido el domicilio del demandado, se
Je buscaré en él para hacerle personalmente este segundo emplaza-
miento, y si o fuere hallado, se entregard la cédula al pariente
més cercano, familiar 6 criado que se encuentre en Ja habitacién, y

en su defecto al vecino més proximo, como se previene en el ar-

ticulo 268, dirigiéndose para todo e!'lo el exhorto 6 carts-orden

que proceds, cuando no tenga su domicilio en el lugar del juicio,
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lo mismo que para el primer emplazamiento. Y sélo en el caso de
1o ser conocido el domicilio del demandado, se hara el segando lla-
mamiento por medio de edictos, conforme al art. 269, como se ha-
ria también el anterior.

Notese asimismo otra diferencia que establece la ley entre los
dos casos indicados. En el del art. 527, 6 sea cuando el demandado
haya sido emplazado personalmente 6 por medio de cédula entre-
gada al pariente més cercano 6 familiar, la providencia que recai-
ga declarando en rebeldia al demandado y dando por contestada
la demanda, ha de notificarse & éste personalmente, 6 por medio de
cédala si & la primera diligencia en busca no fuere hallado en su
habitacién; y hecha esta notificacién en la forma ordinaria, se si-
guen los autos en rebeldia sin volver & citarlo, haciéndose en los
estrados del juzgado las demés notificaciones que ocurran. Pero
cuando se dicta dicha providencia en el caso del art. 528, 6 sea
después del segundo llamamiento, no ha de notificarse personal-
mente & por cédula al demandado, sino sélo en estrados, y lo mis-
mo las demés que recaigan en el juicio, el cual se seguiré en rebel-
dia como en el caso anterior. De suerte que en el primer caso, en
que s6lo se ha hecho personalmente al demandado la notificacién
del emplazamiento, ha de notificarsele en Ja misma forma la provi-
dencia declarindolo en rebeldia y dando por contestada la deman-
da, y en el segundo ha de notificarse esta providencia en estrados,
porque ya se notificé al demandado personalmente, é por cédula &
edictos, no sélo el primero, sino también el segundo emplszamiento.
Esta es 1a razén de la diferencia. Lias notificaciones en estrados se
harén en la forma que ordenan los articulos 282 y 283, y que pue-
de verse en los formularios (pig. 633 del tomo I).

Réstanos indicar que, segiin los articulos de este comentario,
la declaracién de rebeldfa produce el efecto de seguirse el juicio
con los estrados del juzgado 6 tribunal, 4 los cuales la ley atribuye

" la representacién del rebelde, haciéndose en ellos cuantas notifica-

ciones ocurran, como se previene también en el art. 281. Pero ade-
més da al actor el derecho de pedir la retencién de los bienes mue-
bles de toda clase y el embargo de los inmuebles del demandado,

como se ordena en el art. 762 (761 para Ultramar). Se seguird el
TOMO III 7




50 LIB. —TfT, 11—CAP. U—ARTS. 527 v 528

juicio en rebeldia en la forma que se ordena en el titulo IV d'e c.este
libro II de la ley, y que explicaremos al comentarlo, pero & 1ns-
tancia del actor, porque el juez, por regla general, no puede pro-
ceder de oficio en los asuntos civiles. Como al declarar en rebaldu,t
al demandado ha de darse por contestada la demanda,.procer?era
que el actor presente el escrito de réplics, 6 que .renuncmndo é él,
pida el recibimiento & prueba ¢ el fallo del ple:t-o,”!;:e‘gfin le cm:.\-
venga. Pero téngase presente gue, segiin el art. 766 (760 para
Ultramar), el litigante rebelde puede personarse en los autos en
cuslquier estado del pleito, y desde aquel momento ha de entetf-
derse con &l la sustanciacién, aunque sin retroceder en el procedi-

miento.

ARTIOULO 529

(Art. 528 de Ia ley para Cuba y Puerto Rico.)

Cuando los demandados fueren \'a’rilus. el término
para comparecer # contestar comenzara a correr y ;-u’u?
tarse, respecto & todos, el dia siguiente al en que el 1ul-
timo hubiere sido emplazado. _ ;o

Hasta que transcurra este término no se ppglra il
sar la rebeldia & ninguno de ellos, y se verificard en
un solo escrito respecto & todos los que se hallen en
este caso.

En el primer pérrafo de este articulo se reproduce literalmen-
te el 2383 de la ley de 1865, y se ha adicionado el segundo par?
evitar el abuso y los gastos de acusar la rebeldia por separa’do .a
cada uno de los demandados aue no comparecia dentro del térmi-
no del emplazamiento, haciéndose otras tantss declaraciones. Que-
da corregido este abuso con el precepto terminante de la ley, de

que, cuando sean varios los demandados, como el término para

comparecer ha de contarse para todos desde el dia siguiente al (?el
emplazamiento hecho en @ltimo lugar, hasta que trarscurr.a. el ﬁe-er-
mino de este emplazamiento no se podré acusar la rebeldia & nin-
guno de ellos, y se verificars en un“solo escrito respecto & todos los
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que se hallen en este caso. El precepto del articulo es claro y ter-
minante, y no vemos necesidad de otra explicacién.

Podra suceder, se dice, como tacha de imprevisién de la ley,
que por residir alguno de los demandados faera del lugar del jui-
¢io, acaso en punto lejano 6 en el extranjero, sea necesario dirigir
exhorto para su emplazamiento, y que el actor, & quien se habra

entregado para su cumplimiento, no lo reporte diligenciado, rete-

' niéndolo en su poder hasta que transcurra el término, y que en-

tonces lo devuelva acusando & la vez la rebeldia para que se dé
por contestada la demanda, cuando los otros demandados espera-
ban saber la fecha de aquel emplazamiento para personarse en
los autos dentro del término legal. La mala fe y el engaiio no pue-
de aprovechar al engaiiador, y conforme 4 este principio se resol-
veria el incidente & que daria lugar ese hecho, no previsto en la
ley, porque, aparte de lo extraordinario, no es posible prever todos
los ardides de los litigantes de mala fe, El demandado que presu-
ma pueda ocurrir ese caso, podra evitar toda contingencia perso-
néndose en los autos dentro del término de su emplazamiento, sin
esperar 4 la devolucién del exhorto, con lo cual ningfin perjuicio
puede seguirsele, puesto que no empezara 4 correr el término para
contestar hasta que se hayan personado todos Ics demandados, 6 se
declare en rebeldia & los que no hayan comparecido, y esto no

puede hacerse mientras no transcurra el término del tltimo empla-
zamiento.

ARTICULO 530

(Art. 529 de la ley para Cuba y Puerto Rico.)

Personado en forma el demandado, se le tendr4 por
parte, mandédndole que conteste 4 la demanda dentro
de veinte dias.

Este término serd comun para todos los demanda-
dos cuando sean varios, 4 no ser que por no haber pre-
sentado el actor la copia de algun documento que ex-
ceda de 25 pliegos, deba entregérseles el original y no
puedan litigar unidos. En este caso, el término para
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contestar sera de veinte dias para el primero de los de-
mandados, y de diez para cada uno de los restantes.

El art. 234 de la ley de 1855, con el que concuerda el actual,
se limit6 & ordenar que, cpersonado en forma el demandado, se le
mandsrén entregar los autos para que conteste dentro de nueve
diss>. En el sistema de la nueva ley no puede temer lugar la en-
trega de los autos, porque han de conservarse en la escribania, de-
biendo evacuarse los traslados en vista de las copias de los escri=
tos y documentos, como se previene en los articulos 519 y 520. Por
esto se ordena ahora en el que estamos comentando, que «perso-
nado en forma el demandado», lo cual deberd hacer en los juicios
de mayor cuaitia, segiin el art. 3., por medio de procurador con
poder declarado bastante por un letrado, «se le tendréd por parte,
mandandole que conteste & la demanda dentro de veinte dias» (1).

{1). Téngase presente que este término no es aplicable & la contestacién
de 1as demandas contra la Hacienda publica, que se rige por disposiciones es-
peciales. Por Real decreto de 16 de Marzo de 1886, expedido por el Ministerio
de Hacienda, previo acuerdo con el de Giracia y Justicia, y en uso de la aun-
torizacion concedida por la ley de 12 de Enero anterior, dando nueva organi-
zacibn al servicio de lo contencioso del Estado, después de ordenar en Su Ar-
tienlo 5.° que la representacion y defensa en juicio de la Hacienda ante los
Tribunales, estara a cargo de los Abogados del Estado, sin perjuicio de gue
el Ministerio fiscal, & cuyo cargo estaba anteriormente, continue con la re-
prasemacién y defensa especiales que hoy le corresponden en los juicios ei-
viles que interesen & personas inciertas, ausentes, menores é incapacitados,
asi como en todos los demés en que deba intervenir como representante de
1a ley; se dispone, sobre el punto conecreto de que estamos tratando, lo si-
guiente:

gArt. 13. Los Tribunales no admitirAn demandas contra el Estado sin
gue se acredite previamente que ha sido planteada y resuelta en la esfera gu
bernativa la reclamacion de los derechos & gue haya de contraerse la demun

da judicial.

»Art. 14. Los Abogados de Estado, antes de plantear cualguier demanda
5 aceién ante los Tribunales en representacién del Estado y de la Hacienda,
consultaran i la Direccion de lo Contencioso, & cuyas instruceiones deberan
ajustarse durante el procedimiento. Consultaran ignalmente en las demandas

e particnlares contra la Hacienda ¢ el Estado dentro de los quinve dias si-
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Hs de nofar que se ha ampliado & veinte dias el término para con-
testar, que antes era de nueve, y por ser prorrogable podra exten -
derse hasta treinta dias: ya hemos dicho que, 4 la vez que en la
nueva ley se ha establecido lo conveniente para que sean més bre-
ves y menos dispendiosos los pleitos, se han ampliado los términos

que son necesarios para la defensa.

guientes & la fecha en que se les haya citado y emplazado para contestar, y
esperaran la respuesta é instrucciones de 1a Direecién durant: el plazo de tres
meses, contado desde que se acuse el recibo de 1a consulta, que debera serle co-
muni¢ado en el plazo de cinco dias. El Abogado del Estado hari eonstar en
aufos las fechas de la remision de la consults y de acuse del recibo; debiendo
entenderse que la omivion de los anteriores vequisitos se estimard para todos los
efectos legales como Jfalta de citacion y emplazamiento al Bstads, Uns vez transen -
rrido el plazo de tres meses, el Abogado del Estado, si apremiase el deman -
dante, evacuari el traslado y contestara la demanda por el resultado de autos,
dando euenta inmediata & 1a Direccién, Los Abogados del Estado en los Tri-
bunales y Juzgados elevarin sus consultas & la Direceién por condueto del
Abogado del Cuerpo de mayor eategoria que preste sus servicios en la Andien-
cin territorial, quien las remitird con su informe.»

Y en el Reglamento orgénico de la Direceién general de lo Contencioso ¥
del Cuerpo de Abogados del Estado, aprobado por el Ministerio de Hacienda
en 5 de Mayo del mismo afio 1896, con relacion & esta materia se dispone
lo siguiente:

«<Art. 9.° Los Abogados del Estado en los Tribunales y Juzgados consul
tarin & la Direccién de lo Contencioso sobre presentacién de demandas &
nombre del Estado, y para contestar las'que interpongan los particulares,
por condueto del Abogado del Caerpo de mayor categoria que preste sus ser-
vicios en'la Audieneia territorial, quien la remitira 4 dicho Centro con su in-
forme. Cuando se trate de plazos perentorios 6 asuntos de reconocida urgen-
cia, consultaran directamente, dando de ello conocimiento al Abogado de
mayor categoria en la Audiencia territorial.

»Art. 10. La Direccidén general de lo Contencioso cuidara de acusar el re-
cibo de las consultas sobre interposicion de demandas 4 nombre de la Hacien-
da y del Estado, 6 para contestar 4 las que se presenten contra los mismos,
dentro de los cinco dias signientes & la facha de la anotacién de la entrada
en dicho Centro, conforme al art. 14 del Real decreto de 16 de Marzo ultimo,
y el Abogado del Estado, por cuyo conducto se remitié la consulta, participa-
ré la fech4 del acuse del recibo al Abogado consultants, para que éste la haga
constar én autos, segiin dispone el mismo articunlo,

»Art. 11. Cuando transeurran los cinco dias gne determina el art. 14 del




LIB. II—TiT. 11I—CAP. 11I—ART. B30

Conforme, pues, 4 dicha disposicién, luego que se persone el
demandado en la forma antes indicada, se dictars providencia te-
niéndole por parte, y mandandole que conteste & la demanda den-
tro de veinte dias, lo cual ha de verificar en vista de las copias de
la demanda y de los documentos con ella presentados, que se le en-

Real decreto de 16 de Marzo para acusar el recibo de la consulta, el Abogado
del Estado de la Andiencia territorial que la haya elevado 6 dado curso lo
advertira & la Direccion general de lo Contencioso, quien en el caso de no
haberla recibido lo acreditara, por certificacion en forma, librada por el segun-
do Jefe, con el Visto Dueus del Director, ordenando al Abogado del Estado
gue la haya elevado, que la reproduzea. Cuando el extravio se repita otra vez,
se reproducira por tercera y ultima la consulta, dirigiéndola en pliego certifi-
cado por cuenta del Estado, haciéndose constar en autos por el Abogado del
Estado todas estas circunstancias y justificando la iltima con la presentacién
del sobre del certificado,

»Art. 12, Si la Direccion de lo Contencioso no expidiese certificacién en
1a forma expresada de no haber recibido las dos primeras consultas dentro del
plazo de cinco dias & contar desde el recibo de la consulta certificada, el tér-
mino de tres meses, que para resolver la consulta concede & dicho Centro el
art. 14 del Real decreto de 16 de Marzo dltimo, empezara a4 contarse desde
los diez dias sigunientes & la fecha de salida de la primera consulta de la Abo
gacia de Ia Audiencia territorial. Cuando la Direccion de lo Contencioso ex-
pida la certificacion expresada en el parrafo anterior, el plazo de tres meses
para resolver la consulta se contara desde la fecha de la certificacion.

»Art. 13. Cuoando haya transcurrido el plazo de tres meses para comuni-
car las instrucciones.y el demandante apremie para que se conteste la de-
manda, el Abogado del Estado, después de evacuar el traslado por el resulta-
do de autos, sin perjuicio de dar cuenta circunstanciada a la Direccién por el
conducto debido, pondra el hecho directa y sucintamente en conocimiento de
la misma.

»Art. 67. Las citaciones, notificaciones y todas las demas diligencias se
entenderin con el Abogado del Estado, y si hubiese mas de uno, con el de ma-
yor categoria,

2Art. 68. [El Abogado defensor del Estado tendrad igualmente la repre-

sentacién del Estado en juicio, sin necesidad de valerse de Procurador, ni de-

usar otro papel que el de oficio en los escritos y actuaciones que se practi-
quen & su instancia, ni de satisfacer derechos de ninguna clase 4 los anxilia
res y subalternos de los Juzgados y Tribunales: asi como tampoco esta obli
gado 4 garantizar previamente por medio de depdsito 6 cancién la interposi-
cion de los recursos gue 4 nombre del Estado se entablen, y que por la ley
se hallen sujetos 4 dicha formalidad.»
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tregarian al ser emplazado. Mas esto ha de entenderse para el
caso en que sea uno solo el demandado, y que se hayan presentado
copias de todos los documentos: si no se hubiere acompaiiado la
copia de alguno de ellos por exceder de 25 pliegos, como en tal
caso ha de entregarse el original al demandado para que evacue el
traslado, segfin se ordena en el art. 520, en dicha providencia ha-
bra de acordarse, ademas, que se le entregue el documento origi-
nal al efecto indicado.

Pura el caso en que sean varios los demandados, se ordena en
el parrafo 2.° del presente articulo, que serd comfn para todos
ellos el término de los veinte dias para contestar, lo cual no puede
ofrecer dificultad algana y se economiza tiempo, puesto que todos
tienen copia de la demanda y de los documentos, y pueden hacerlo
simultAneamente, aunque no se defiendan unidos y bajo una misma
direccién. Siendo comfin dicho término, habré de contarse para to-
dos desde el dia siguiente al de la notificac:én de la providencia
en que se mande al filtimo que se hubiere personado en los autos,
que conteste & la demanda, 6 en que se declare en rebeldia al que

no hubiere comparecido, como respecto del término para compare-.

cer se previene en el art. 529, Pero cuando no se presente copia
de algtin documento por exceder de 25 pliegos, como ha de entre-
garse el original & los demandados para evacuar el traslado de la
demanda, ya no puede ser com@n el término, y para este caso se
ordena que, i no pueden litigar unidos, el término para contestar
sera de veinte dias para el primero y de diez para cada uno de los
restantes: & este efecto habré de seguirse el orden establecido en
la demanda. Se reduce el término para los segundos en considera-
cién & que pueden preparar su contestacién desde que recibieron
la copia de la demanda al ser emplazados.

ArTfoULO 531

(Art, 530 de la ley para Cuba y Puerto Rico.)

En el caso de ser varios los demandados, deberin
litigar unidos y bajo una misma direccion, si fueren
unas mismas las excepciones de que hicieren uso.
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Si fueren distintas, podrén hacerlo separadamente.
Pero s1 de las contestaciones resultare haber hecho uso
de unas mismas excepciones, el Juez obligar4 4 los que
se hallen en este caso 4 que en lo sucesivo litiguen
unidos y bajo una misma direccion. 3

Después de fijar en el articulo anterior los plazos para contes-
t.azj é la demanda, cuando sean varios los demandados y no puedan
litigar unidos, se determinan en el presente los casos en que han
de litigar bajo una misma direccién. Deben hacerlo asi, cuando
hagan uso de unas mismas excepeiones perentorias 6 de los mismos
medios de defensa; y si éstas fueren distintas, podrin hacerlo se-
paradamente. Lo mismo ordenaba el art. 235 de la ley de 1855, de
s.usrte que, ahora como antes, es potestativo en los damandado; li-
tigar unidos 6 separados, segiin més convenga & su defensa, cuan
do sean distintas las excepciones que aleguen; pero si todo hacen
uso ge unas mismas excepciones, estin obligados & litigar unidos
y bajo una misma direccién. As: lo harian por ser de su interés
aunque la ley no lo mandara: pero como pueden ocurrir casos ex-:
t:epcionales, en que falte la armonia y buena inteligencia entre los
m.teresaﬁoa, se interpone la ley para obligarles 4 ello, por ser tam-
bién de orden piblico. ’

Mientras no sea conocida la contestacién de cada uno de los
demandad(-)a, no puede apreciarse con exactitud si harén 6 no tso
de unat: mismas excepciones, y seria expuesto & equivocarse y & re-
clamaciones é incidentes el que el juez les previniera, al darles
traslado de la demanda, que litigaran unidos, cuando :;reyesa que
asi procedia. Para evitar este inconveniente, & que se prestaba el
texto de la ley antigua, se ha adicionado ahora que cuando los de-
mandados presenten sus contestaciones separadamente, si de ellas

resultare haber hecho uso de unas mismas excepciones, el juez obli-
gard 4 los que se hallen en este caso & que en lo suce;ivo litiguen
unidos y bajo una misma direccién. De esta disposicién se de%luce
que el juez no debe hacer dicha prevencién 4 los demandados hasta
q‘ue por sus contestaciones pueda apreciar si es 6 no procedente.
Cuando se les obligue & litigar unidos, deberén comparecer juntos
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en un mismo escrito, y bajo 1a direceién de un solo letrado, aunque
cada uno esté representado por su respectivo procurador, como
podran hacerlo, puesto que no lo prohibe la ley.

Contra la providencia mandando & los demandados que litiguen
unidos, procederén los recursos ordinarios de reposicién y de ape-
lacién en su caso, conforme & los articulos 377 y 380, y creemos
debe admitirse 1a apelacién en ambos ‘efectos, como comprendida
en ol caso 3.° del art. 384. Linego que sea firme dicha providencia,
no podran admitirse los escritos que presenten por separado aque-
llos & quienes se haya mandado que litiguen unidos: no establece
la ley otro medio coercitivo, ¥ gse es el mas natural y adecuado.
Sin embargo, no deberé rechazarse el eserito que presente por se:
parado alguno de los que se hallen en dicho caso, cuando promue-
va algfin incidente que s6lo 4 &l pueda interesar: es parte legitima
en el juicio, y no puede negérsele el uso de ese deracho.

SECCION SEGUNDA

DE LAS EXCEPCIONES DILATORIAS

~ En su acepcidn genérica, se entiende por excepcidn cualquier
medio de defensa que emplea el demandado para excluir la aceién
del demandants, Lias excepciones se dividen en perentorias ¥ dila-
torias: aquéllas son las que se dirigen & conseguir la absolucién del
demandado & la terminacién del litigio, desvirtuando 6 destruyen-
do para siempre la accién y derecho del demandante; y dilatorias,
las que tienen por objeto dilatar 6 impedir temporalmente la en-
trada en el pleito. Lios autores agregan otro miembro 4 esta divi-
sién, diciendo que son excepciones mixtas 6 andmalas, las que par-
ticipan de la naturaleza de perentorias y dilatorias, y citan como
tales la transaccién, cosa juzgada, y las deméas que se dirigen & de-
mostrar la falta de derecho en el demandante para pedir; pero
como la forma de proponer estas excepciones no puede alterar su
naturaleza y efectos, que realmente las colocan en la clase de pe-
rentorias, ha hecho muy bien la nueva ley en no reconocer este
miembro dela divisién antedicha, pues si bien para la de cosa juz-

TOMO III 8




