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que procede en dichos juicios (los de mayor cuantiz ) De manera qne

aun cuando la cuantia del negocio no excediera de la que se fija para
los juicios de menor cuantia, contra cuyas sentencias definitivas no se
dé el recurso de casacion (art. 1694, niim 1?), éste procederd con arre-
glo al articulo que anotamos, pues que equipara el juicio de drbitros al
ordinario de mayor cnantia; y procederd, ya en la forma 6 ya en el fon-
do, con arreglo 4 los articulos 1691, 1692 y 1693,

La parte que interponga el recurso de casacion no incurre en multa
alguna, puesto que esta se estipula solo para la apelacion ante la
Audiencia, sin duda porque el recurso no se interpone contra el fallo
de los arbitros, sino contra el de la Audiencia, que procede como Tri-
bunal ordinario.

Unicamente estd obligada & hacer el depdsito si éste es procedente
con arreglo & los articulos 1698 y 1699.

Art. 824. Cuando se celebre el compromiso para fallar
un pleito incoado ya y pendiente en primera instancia, luego
que se presente la escritura de compromizo con la au,pta—

v

cion de los 4rbitros, mandard el Juez que pa<e 4 éstos el co-
nocimiento de los antos, d4 ll{llllt“a cuenta d actuario en cuyo
oficio hubieren radicado. (Ley ant., art. 817.)

Este articulo es nuevo, y estd en I'L-Iacic'-n, y es una consecuencia del
487, que dispone gne toda contestacion entre partes dntes 6 despues
de deducida en juicio pueda someterseal arbitral 6 al de amigables
componedores, por voluntad de todos los interesados. ITasta ahora la
Ley se ha ocupado de los juicios arbitrales incoados dntes de acudir &
la jurisdiccion ordinaria, y este articulo trata del caso en que se cele-
bre el compromiso para fallar un pleito incoado ya y pendiente en pri-
mera instancia.

Para este caso &ispone el articulo que luego que se presente la es-
critura de compromiso con la aceptacion de los arbitros, mandad el
Juez que pase & éstos el conocimiento de los autos, dindole cuenta el
actuario en cuyo oficio hubieren radicado.

Una grave omision tiene este articulo, que en el silencio de la Ley
nosotros la explicamos por el que le sigue: la de si los drbitros que van
& conocer de un juicio pendiente yg en el Juzgado ordinario, han de
tomar el asunto en el estado en que se encuentra, 6 habrin de sustan-
ciarle pcr todos los trdmites de que nos hemos ocupado. Para nosotros
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no cabe duda que han de continnarla, palabras que no se han puesto
en el articulo, como se ha hecho en el signiente para los pleitos que,
pendientes en segunda instancia, pasan & ser arbitrales. Si el funda-
mento del juicio de drbitros estd en la rapidez y economia, no seria
conveniente que se retrocediera en el procedimiento, y de aqui que
creamos que los &rbitos no puedan retroceder y tengan que tomar el
asunto en el estado en que lo encuentren, Con tantas mas razon, cuan-
to que la Ley les da medios para que puedan subsanar cualguiera omi-
sion 1 oscuridad que por la jurisdiceion ordinaria pudiera haberse co-
metido, ya oyendo 4 las partes, ya acordando auto para mejor pro-
veer.

Art. 825. Siel compromiso se celebrare para fallar un
pleito pendiente en segunda instancia, los drbitros continua-
rédn su sustanciacion con arreglo 4 derecho, y su fallo surtird
los mismos efectos que el de Ta Audiencia. (Ley ant., ar-
ticulo 817. )

Tambien este articulo es una consecuencia del 487; y como hemos
dicho, nos explica la duda & que da lugar el anterior.

Si el compromiso se celebrase para fallar un pleito pendiente en se-
gunda instancia, los drbitros confinuardn su instancia con arreglo a
derecho, y su fallo surtird los mismos efectos que el de la Audiencia.

La nueva Ley ha usado el mismo laconismo que la anterior, diciendo
sencillamente que los drbitros continuasen la sustanciacion con arreglo
4 derecho, laconismo que explicaba la Comision que redact6 esta Ley,
pues siendo —decia—tan sencillos los trdmites que proponia para las
alzadas, creyd deber limitarse & ordenar que se continuaran con arreglo
a derecho.

Para este caso, como para el anterior, se presentard la escritura de
compromiso & la Audiencia con la aceptacion de los® arbitros, y dada
cuenta, la audiencia acordard que pase 4 los drhitros el conocimiento
de los autos, y 4 su vez el Actnario, en cumplimiento de lo mandado
por la Sala, pondrd en conocimiento de aquellos 1 acuerdo de la
misma. '

Art. 826. Contra este fallo se dard el recurso de casacion
en los casos y con los requisitos qus : procede contra las sen-
tencias de las Audiencias en los juicios orJinarios.

En este caso no se admitird dicho recurse si al interpo-
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—

_ A la otra
compromiso, (Ley ant., ap-

nerlo, no acredita el recurrente haber satisfecho
parte la multa estipulada en el "
teulo 818.)

Si los arbitro ¢ i 10T €]
e i 8 en el caso del articnlo anterior ejercen las mismag
unciones gue las i e It ¥ .
que las Aundiencias, y su fallo surte los mismos e

‘ ; fectos
§1 esta lo dictara, natural y | .

dgico es, conforme 4 los principios

\ g j 4 los principios, que
cont-z:J. este fallo solo se dé el recurso de casacion en los casos y con |
l.'e(-]lfISltUS que procede contra las sentencias de las Audiencias en
juicios ordinarios, i

08
los

t ero como dicha sentencia es arbitral, el que interponga recurso con
ra ella deberd pagar al contrario la multa estipulada, pu.os en realidad

se alza contra el fallo de los drbitros, como si &stos fallasen en pr

5 o ime-
ra instancia. Hasta tal punto, que los arbitros no admitirin dicho re-

curso si al interponerlo no acredita el recirrente haber satisfecho 4 Ia
otra parte la multa estipulada en el compromiso. |

Fiay una diferencia entre este articulo y el 819, que trata de la ape-
lacion de la sentencia arbitral. Eu este ]h:u:\lu. .-utrulh.:n‘sc\h:lhwrv:w.tr;s-
fecho Ia. multa en el mismo escrito de apelacion, 6 en otro d;:nrr—a cic If;s
tr?s dias siguientes, y enel que comentamos ha de acreditarse en e]
mlﬂliﬂt‘) escrito en que se interponga el recurso; esto sin perjuicio del
depdsito y demas requisitos establecidos para pfcparau' & interponer los
TeCursos,

En cuanto 4 la forma de entregar 6 consignar es: ta, vé
nota al art. 819; y respecto de la L;Irl:]lfl:linc;j!:“ L‘Td Im'] h'a? “BE?Se v
w ] i I recurso por los @rbitros
éstos se atendran & lo que la Ley dispone para su admisi r las A l
o sion por las Au

SECCION SEGUNDA.
DES JUICIO DE AMIGABLES COMPONEDORES,

H(?mns dicho que bajo la palabra de Jueces arbitros ¢ Jueces de ave-
nencia sillarna 1 Jani02: £ :
did (l, 0‘31110 los ilama la ley 23, tit. 4°, Pa:tida 3", estaban compren:
1dos los Jueces arbitros nropiamente dichos &
amicoables ¢ o Pl pramente dichos 6 Jueces de derecho y 108
igables componedores 6 Jueces de hecho. De esta otra manera de
Jueces de avenencia, que como dice dicha ley de Partida “es 4 que Jla
man en}latm arbitradores, que quieren decir tanto como alvedriadorest
comunales amioos son eseneidos :
. f?n_ﬁgm que son escogidos por avenencia de ambas las partes,
para venir 4 librar las contiendas que ovieren entre si en cualquiers
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manera que ellos toviesen por bien” trata la seccion gue nos ocupa, en
la cual, ya por ser estos juicios mds sencillos que los de arbitros, y ya
tambien por hacer & &stos no pocas referencias, la ley ha sido concreta

y limitada. _ :
Las palabras de la Ley de Partida que dejamos copiadas, dan una ides

exacta del cardcter de los amigables componedores, asi como la natura-
leza de los juicios que entre ellos se deciden. La nueva Ley como la
reformada de 1833, han seguido en este punto las doctrinas de la anti-
gua legislacion, con pocas variaciones, si bien es una importante la pro-
hibicion de todo recurso de alzada contra el laudo 6 sentencia que
aquellos pronuncien, y la concesion contra la misma del recurso de ca-
sacion que establecié la Ley provisional de Casacion Civil de 1870.

Art. 827. El nombramiento de amigables componedores,
que pueden hacer los que tengan aptitud legal para decidir
las cuestiones que se determinan en el art. 487, ha de recaer
precisaments en varones mayores de edad, que se hallen en el
pleno goce de los derechos civiles, y sepan leery escribir. (Ley
ant. art. 825.)

En el articulo 487, hemos hablado de la aptitud de los interesados
para comprometer sus decisiones en amigables componedores, de las
circunstancias que han de reunir y de las cuestiones que & sus juicios
pueden someterse; loctrina que hemos expuesto despues al ocuparnos
del articulo 790. Asi como en este dltimo articulo la Ley trata solo
de las condiciones que han de reunir los drbitros, el que anotamos se
ocupa de las que han de tener los amigables componedores, Este ar-
ticnlo solo exige que éstos sean varones mayores de edad, que se ha-
1len en el pleno goce de los derechos civiles y que sepan leer y escribir.
De todas estas circunstancias nos hemos ocupado en diferentes articu-
los de la Ley, y ninguna puede dar lugar & duda. La anterior Ley
acabd con la que sostuvieron algunos autores acerca & si las mujeres y
los menores de edad podrian ejercer el cargo de arbitradores, resol-
viéndola en sentido negativo, y precepto que reproduce la que co-

mentamos.
5 : : -
Como estos jueces no tienen que fallar con arreglo a derecho, no se

exige la cuulidad de Letrado, pero desde luego tampoco Ia exeluye,
siempre que ese Letrado reuna las circunstancias de mayoria de edad
y disfrute de derechos civiles, pues las demas del articulo las ha de
tener precisamente. (Véase la nota al art. 790.)
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Jurisprudencia.—No se infringe el articnlo 825 de la L
juiciamiento. civil Sy = ; : & Loy deilis
s amiento. civil, que exige en los amigables componedores la euali
s 3 VAT avor ¥ ke : ‘

ad de varon mayor de edad, en el pleno goce de sus derechos civiles
r =1 eT: anr v agomhir o - ;

y (]l-le sepan leer y escribir, si no se prueba ni consta que dejen de cnn‘
currir estos requisitos e ' abial :
. r estos requisitos en los Abogzados con estudio abierto entre
quienes se ha de sortear el tercer di i | l
2l tercero en discordia. (S 3 Juli
- oner (3., 11 de Julio da
. 5] g Ta 101

lé&rt"SHB Las disposiciones de los arts. 791 al 797 y 800
El 03]111(:1[141»'6, relativos 4 los Jueces drbitros, serin qv;;lica

es d los amigables compor ' difioacibnqall

d I gables componedores, sin otra modificaci
la sizuiente: "
La eseri ; nis
A ?acntulra de compromiso ha de contener precisamente
ena ad, las ei stanci _ :
nﬁ{nejn 1(‘8 n‘}llllddd, las eircunstancias expresadas en los
S ~ Q 3 =} o =] 1 (
, 2%, 8%, 4% y 8% del articulo 79:
e, 850) Y 793. (Ley
Pt s capd ‘ $ie1
ste articulo hace una referencia 4 los de la seccion anterior que
comprenden desde el 791 al 797 3| ; i
sde 91 al 797 y del 800 al 803, cuyas disposici
forman parte intégrante de este articul .-’).)1 B
ue 1 odifi > este articulo y habrd que observar, sin mds
q P as modificaciones que cita, y de que vamos 4 tratar liceramente
Bt hemos visto por el articulo 791 que el ndmero de Jueces serd
gle e 3 . o @ 1 ? i
1empre impar; que puede ser uno solo si las partes lo elizen de comun
acuerdo: » este acner 1 l g .
lc.m:ln. que este acuerdo ha de mediar para la eleccion de todos, 6 por
0 ménos, del tercero, si conviene 5. e
o ; /c ro, S1 convienen en que sean tres G cinco, de cuyo

DEro no podré pasarse; que en ningun caso los interesados podrin
Ct.lll‘tl_‘.l'lt‘ a una tercera persona la facultad de hacer la eleccion § nom-
bramiento de ninguno de los drbitros; y que el ¢ 1 d
skl . 8; ¥ que el compromiso habrd de

allzarse necesariamente en escritura piibli '
i nente en escritura piblica, y serd nulo_en cual:
; era otra 101111; en que se contrajere. Todos estos requisitos, explica-
os y anotados eff sus articulos corres ic ionie
g g efi s 1] articulos correspondientes de la seccion anterior,
Jcesarios para el nombramie amio: i
1 ramiento de amigables componedores, sin

variacion alguna, D ;
guna. Donde se hace esta es e : t
sta es en el conte ’ 3
tura. ontenido de Ja escrt

El articulo 793 exie
= Ef { C]HLJ 793 exige para la de los 4rbitros ocho requisitos esen-
ales, de los enales cinen 1o < g
ble ] cuales cinco lo son para el nombramiento de los amiga-
8 CO ISy o '
componedores, y son; 1° Los nombres, profesion y domicilio de

los que la otor,
que la otor: 90 . ¥
q d rguen. 2 LUS ]l(lllli)l'ef‘;, l)r”fesmn y df]miciliu de los ami-

a - .
gables componedores 6 arbitradores. 3° El negocio que s someta al
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fullo de éstos. 4° El plazo en que los mismos hayan de pronunciar la
sentencia. Y 5° La fecha en que se otorgue el compromiso. En la no-
ta & dicho articulo 793, hemos tratado separadamente de cada uno de
estos requisitos.

El articulo que anotamos ha desechado 6 no ha tenido por esencia-
ciales en la escritura los que aquel articulo sefiala con los niimeros 5°,
6° y 7° 0 sea la estipulacion de la multa para el caso en que deje de
cumplirse por las partes los actos mas indispensables para la realizacion
del compromiso, la estipulacion de otra multa para el de que se apele
de la sentencia arbitral, y la designacion del lugar en que ha de seguir-

se el juicio.
Respecto de los dos primeros requisitos omitidos por este articalo,

gin duda la Ley se ha fundado en que en estos procedimientos no hay
formas legales que observar, y cuya omision puede oponerse al compro-
miso, y en que se declara inapelable el fallo de los amigables compo-
nedores. Pero no veriamos inconveniente en que se hubiera exigido el
primero de dichos requisitos, porque puede muy bien suceder que en
o' caso de no aceptacion, de recusacion § de muerte de uno de los arbi-
tros, la parte que lo hubiere elegido se niegue 4 nombrar otro en su
reemplazo, y como en este caso dejaria de cumplir con un acto indis
pensable para la realizacion del compromiso, no estaria demas esa esti-
pulacion de multa para entregar 4 la otra parte. Pero si bien la Ley
no exige este requisito para la validez del contrato, las partes podiin
estipularlo voluntariamente en la escritura, puesto que no se lo pro-
hibe, y surtird sus efectos, en razon & que el articulo siguiente dice que
estos juicios compromisos producen todas las consecuencias legales que
las demas obligaciones.

Respecto & la circunstancia de la designacion del lugar en que habra
de segnirse el juicio, no vemos la razon de su omisio‘b"‘ porque en mu-
chos casos, como hemos visto en el juicio de érbitros, produce con-
secuencias.

El articalo 794 y siguientes han de aplicarse en estos juicios en to-
das sus partes. Asi otorgada la escritura, el Notario attorizaate @ otro
que dé fe del acto, la presentard & los arbitradores para su aceptacion.
De ésta 6 de la negativa se extenderd 4 continuacion diligencia, que
firmarén los amigables componedores con el Notario. Si alguio no acep-
tare 6 no reuniere las circunstancias exigidas por el articulo 827, se
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) & a su ree s ¢ s } L ara su non ) en-
2 m )l 120 en
pI (-’Ule] 3 i e IL t\)[ Il Preveni 1?_ pi 1 8 1 1]1 rami

to. Cuando las partes s
as partes mo se pongan Je acnerdo para dicho nombra-

nli@lltn arda a1 t G -
3 qﬂ(‘{l(' ra, sin L'fUGtO e] CO]]’I])I’UII]i 0 Y '\ 8€
L b ]l] misSmo se e P,
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iy que una parte no se preste 4 realizar el nombramiento deg

3 [ 3 11 5 .‘ y a1 M : 3

e ¢ tres dias de haber sido requerida para ello por el Notario, §

nstancia de la otr ol 795 —
> 1a otra (artieulo 79: a aceptaci i

(e 5). La aceptacion de los amigables

(‘mmponedm'es', dard derecho 4 cada una de las partes para compelerlos
:: ;IJ'(IIL cin'nphm con su encargo, bajo Ja pena de responder de los :l;-n'm;;
% pi::il}:;&é;agt;cz:lz ::f:]ﬁ [113|; este C{fo_), el ..ln‘cz de primera instancia
i o C A 3e "NE > o] ‘hi
fecto el del lugar domlt? l‘i_'i;ill: i{[i::[]gimhp :])J'.“Lm i
drd 4 éstos, 4 ?1‘Jstﬂ11cia de ‘]v.utt'(a IT;w‘Tlt!m,d (..k 1,% C“lnpﬁneqen-ps,? pz"even-
cumplimiento de su (=nc;1rn-ul Tn.'u :a:’lil-l'(;,"li'u. 3”_“““‘]"’1“ MR
dafios Y perjuicios, Si se t:]]!jH]&;HJ 6(-1!}.;1,:! “Tlil%‘.hlf-i o moponder (10_ e
la oposicion por los tramites y cor a -‘.'h.‘m 5 B,Hm OXCHREL. e
o s framites y con los recursos establecidos para los in-
: &, quedando miéntras tanto en suspenso el término del compro-
e df}se&timadn 1 oposicion & consentida aquella lﬁ‘(w\'ﬁln_'r:cii la
f:ﬁ“‘t@ Perjndicada podra entablar la demanda de dafios y perjuicios c‘nn-
13: el qu.e. los haya causado, Ia cnal se sustanciard unl el ..hl}’:”ﬁ(—ld de
Primera instancia por los trimites del Juicio declarativo que e L
da (articulo 797.) kit
4 L1 compromiso cesard en sus efectos: 1° Por la voluntad unimime de
08 que h? contrajeron. 2° Por el trascurso del témino sefialado en el
z‘(’mI‘}:Olmsu y dela préroga en su caso, sin haberse pronunciado senten-
]m: Si es‘r‘o su‘cedo por culpa de los arbitradores, quedardn oblizados &
2:’:1}1;:;1021111lza01¢n11 de dafios y perjnicios (articulo 800). Si f‘;lllv{:ir::rc-ﬁlns
e S 7 p - ¢

s 1:@ E;i ;;qj(:lfj:z:l)l c}l; ELII)]:,L ln;.‘:‘Iln.xtcz'r:s;u,ls')s se pondrin (_10 acuerdo
i el m: designada para su nombramiento, & no
t‘fl - convengan en que dicten el fallo los que queden. El juicio
32 ;i tanto, quedard en suspenso para continuarlo despues en L] mtaj
it e=W‘I!le se hallare. Lo que resuelvan los interesados se consignard

ritura piblica: v & ]

oy ct-puhhm, y sino se ponen de acuerdo, quedari sin efecto

o 30 (arti 3 armi 7
bk Promiso (articulo 801). El término sefialado en el COmMPTOMmIso
dara pro 1ar q T i &
I, nunciar sentencia empezard 4 correr desde el dia sicuiente al
A S ; esde a siguiente a
7 g & aceptacion de los arbitradores, 4 no ser que los interesa-
wbieren fis : . - ' oo
eren fijado el dia en Ja escritura (art. 802). Podrin los interesa-

dos de (:H““tn a e oq 3 o CI'l-
cul p 'O * di i
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tura pablica, adicional & la de compromiso; y tambien podrdn prorogarlo
los arbitradores cuando expresamente se les haya concedido esta facul-
tad en la escritura; pero en este caso no podrd exceder la préroga de la mi-
tad del término sefialado en el compromiso, y habrd de tomarse el acuer-
do por unanimidad de votos. (art. 803.)

Jurisprudencia.—Si resulta que los interesados en unos bienes ce-,
lebraron acto de conciliacion, por el que se convinieron en comprome-
ter sus derechos en drbitros amigables componedores, para lo cual se
habia de otorgar el oportuno instramento, y esto no tuvo consecuencias
Jegales por no haberse otorgado la escritura piiblica de compromiso, la
sentencia que estima la demanda incoada sobre los mismos bienes no
prescinde de ningun pacto solemne, y por lo mismo tampoco infringe
Ja ley 17, tit. 11, Partida 5%, que define qué cosa es promision § en qué
manera se hace, (Sent., 27 de Febrero de 1877.)

La disposicion del art. 822 de la ley de Enjuniciamiento civil, que fi-
ja las condiciones y clansulas que debe contener la escritura de com-
promiso, trata del compromiso voluntario; y en el parrafo cuarfo ex-
presa que contenga el nombramiento de compromisario tercero para el
caso de discordia; por lo cual no puede tener aplicacion cnando se tra-
ta del nombramiento de compromisarios impuesto por el testador &
sus herederos, que debe realizarse aunque no se pongan de acuerdo en
la desigracion de tercero. {Sent., 11 de Julio de 1877.)

El compromiso contraido por las partes de someter 4 ladecision de
amigables componedores las cuestiones que surjan sobre cumplimien-
tos de sus contratos es nulo de derecho si aquel no se formaliza con en-
tera sujecion & lo dispuesto en los articulos 821 y 822 de la ley de En-
juiciamiento civil. (Sent., 4 de Mayo de 1878.)

Véase.—Del nombramiento de awnigables componedores. Rev., to-
mo XV, pag. 177. |

Art. 829. Estos compromisos producen todas las conse-
cuencias legales que las demas obligaciones, y podran inva-

lidarse por las mismas causas que estas. (Ley ant., art. 824.)

Este articulo no ha hecho més que consignar el pre@epto de su co-
rrespondiente en la antigua Ley, llenando, sin embargo, una omision
de esta; 1a de que estos compromisos podrén invalidarse por las mis-
mas causas que las demas obligaciones,

Si el compromiso que se celebra es un convenio entre am bas partes
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e
e ara su nombramien-
0. Cuando las partes no se pongan Je acnerdo para dicho no

procederd & su reemplazo en la formu prevenida p
. ™ mbra-
miento, quedard sin efecto el compromiso y lo mismo se entende
el caso de que una parte no se preste 4 realizar ¢l nombramient
pues de tres dias de haber sido requerida para ello por

i en
0 des-
. : el Notario a
instancia de la otra (articulo 795). La aceptacion de los ;1111i~r11.lj{es
componedores, dard derecho & cada una de las partes para cnznp&xrios
@ que cumplan con su encargo, bajo la pena de responder de los d:tﬁo;z
y perjuicios (articulo 796.) En este caso, el Juez de primera instancia
de].part.ulo en que se siga 6 deba segnirse el juicio arbitral, y en su de
fec’rso‘ el del lugar donde resida cualquiera de los componedores, preven-
drd & ‘ést‘os, a instancia de parte legitima, que procedan sin diI];u;irm al
cumplimiento de su encargo, bajo apercibimiento de responder ¢

e o le los
anos y perjuicios. Si se oponen 6 alegan alguna e

1 xcusa, se sustanciard
lf.L oposicion por los trimites y con los recursos establecidos para los in-
(:u-lcnte.s, quedando miéntras tanto en suspenso el término del compro-
miso; y desestimada la oposicion & consentida anuella provide
parte perjudicada podrd entablar la demanda de dafios v pe
tra el que los haya causado, Ia cual se sustanciard cn~ el

neia, la
rjuicios con-
Juzgado de

primera instancia por los trimites del juicio declarativo que correspon-
da (articulo 797.)
El co . 1 TR q foetaar A1
! compromiso cesara en sus efectos: 1° Por la voluntad undmime de
1O < Dar o yany - 4 4
08 que lo contrajeron. 2° Por el trascurso del término sefialado en el

c?mpromiso y de la préroga en su caso, sin haberse pronunciado senten-
cia. Si esto sucede por culpa de los arbitradores, quedardn obligados &
la indemnizacion de dafios y perjuicios (articulo 800). Si fullr.rci;‘en los
arbitradores 6 aiguno de ellos, los interesados se pondrin de acuerdo
para rcemplazarl?s en la forma designada para su nombramiento, & no
ser que convengfn en que dicten el fallo los que queden, El juicio,
entre tanto, quedara en suspenso para continuarlo despues en c:l esta-
do en que se hallare. Lo que resuelvan los interesados se consignara
en escritura pﬂl_;llica; y si no se ponen de acnerdo, quedard sin (‘-ﬁ:cto
el compromiso (articulo 801). El término sefialado en el compromiso
para pronunciar sentencia empezard 4 correr desde el dia sicuiente al
de la ﬁl?lma ac-eptaci()u de los arbitradores, & no ser que Io; interesa-
dos hubieren fijado el dia en la escritura (art. 802). Podrén los interesa-
dos de comun acuerdo, prorogar dicho término, consignéndolo en eseri-
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tura piblica, adicional 4 la de compromiso; y tambien podran prorogarlo
los arbitradores cuando expresamente se les haya concedido esta facul-
tad en la escritura; pero en este caso no podré exceder la proroga de la mi-
tad del término sefialado en el compromiso, y habra de tomarse el acuer-
do por unanimidad de votos. (art. 803.)

Jurisprudencia.—Si resulta que los interesados en unos bienes ce-
lebrarou acto de conciliacion, por el que se convinieron en comprome-
ter sus derechos en arbitros amigables componedores, para lo cual se
habia de otorgar el oportuno instrumento, y esto no tuvo consecuencias
legales por no haberse otorgado la escritura piblica de compromiso, la
sentencia que estima la demanda incoada sobre los mismos bienes no
prescinde de ningun pacto solemne, y por lo mismo tampoco infringe
Ja ley 1%, tit. 11, Partida 5%, que define qué cosa es promision y en qué
manera se hace. (Sent., 27 de Febrero de 1877.)

La disposicion del art. 822 de la ley de Enjuniciamiento civil, que fi-
ja las condiciones y cliusulas que debe contener la escritura de com-
promiso, trata del compromiso voluntario; y en el parrafo cuarto ex-
presa que contenga el nombramiento de compromisario tercero para el
caso de discordia; por lo cual no puede tener aplicacion cuando se tra-
ta del nombramiento de compromisarios impuesto por el testador &
sus herederos, que debe realizarse aunque no se pongan de acuerdo en
la desigracion de tercero. {Sent., 11 de Julio de 1877.)

Fl compromiso contraido por las partes de someter 4 la decision de
amigables componedores las cuestiones que surjan sobre cumplimien-
tos de sus contratos es nulo de derecho si aquel no se formaliza con en-
tera sujecion 4 lo dispuesto en los articulos 821 y 822 de la ley de En-
juiciamiento civil. (Sent., 4 de Mayo de 1578.)

Véase.—Del nombramiento de awigables componedores. Rev., to-
mo XV, pag. 177.

Art. 829. Estos compromisos producen todas las conse-
cuencias legales que las demas obligaciones, y podran inva-
lidarse por las mismas causas que estas. (Ley ant., art. 824.)

Este articulo no ha hecho mds que consignar el prefepto de su co-
rrespondiente en la antigua Ley, llenando, sin embargo, una omision
de esta; la de que estos compromisos podrdn invalidarse por las mis-
mas causas que las demas obligaciones.

Si el compromiso que se celebra es un convenio enfre am bas partes
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