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exterioridad predomina 4 la oculta intencion, y por eso tomando
por base la razon nataral de no vivir juntos sino por afecto que
nace de la confianza, justificado el hecho que expresamente marea
la ley, queda impedido el juez para conocer del asunto en que
ocurre tal circunstancia.

X. “Admitiv presentes de alguna de las partes ¢ aceptar
de ellac didivas J servicios.,” T.a independencia ¢é integridad de los
jueces para juzgar con equidad, exije forzosamente no ligar su gra-
titud de hombre con la rectitud en el desempeiio de su noble ofi-
cio. El que da regalos ¢ presentes 4 otro, no puede ser mas que
como prueba de estimacion y aprecio, si no es con la intencion de
pagar los favores que se hayan recibido ¢ anticipadamente los
que se esperan recibir de aquel 4 quien se obsequia; y el que los
recibe por cualquier motivo que sea, inclina su dnimo en favor de
aquel que le demuestra su afecto ¢° reconocimiento, si no es que

queda obligado por la gratitud 4 recompensar las diddivas con ser-
vicios y favores en el desempenio del eargo que ejerce, lo cual no-
toriamente es contra la imparcialidad que debe observar el juez

respecto de los litigantes.

La prohibicion de que los jueces reciban directa ¢ indirecta-
mente, por si ni por sus mujeres, hijos, familiares, dependientes
¢ domesticos, dones J regalos de personas que tuvieren ¢ pudieren
tener pleito ante ellos, estd consignada en las leyes antiguas que
nos regian, por las cuales era considerado el acto no solo como
causa bastante para la recusacion, sino como un delito que en de-
fecto de prueba cumplida, se justificaba con el testimonio de tres
personas fidedignas que depusieran haber dado regalos al juez
aunque fuera de su propio hecho cada una, con tal qne concnrrie-
ran algunag otras presunciones y circunstancias. (Leyes8< y 9 @
tit. 1=, 1ib. 11 de la N. R.) Por tales disposiciones, el juez delin-
que con el solo hecho de recibir regalos y dones de alguno de los
litigantes que tienen pendiente juicio ante él; y respacto de los que-
se hacen antes, si verdaderamente no hay un delito, sies causa
bastante para que no pueda ser juez en el negocio del que lo ob
sequid, porque los efectos de este hecho duran en el dnimo por un
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largo tiempo, mientras pueda obrar la gratitud 6 afeccion que la
motiva, y los dones dice el Sr. Hseriche que ciegan aun 4 los sa-
bios, mudan y trastornan las palabras de los justos.

En esta causa, ni la ley moderna ni las antiguas, fijan la canti-

*dad ¢ calidad de los dones ¢ regalos, por lo que la prohibicion de-

be entenderse absoluta; no obstante, la justicia imparcial que ca-
lifique ei hecho que se denuncie, sabrd distinguir en la diversidad
de casos que se preseu"ten, atendiendo 4 la calidad de los dones,
regalos ¢ servicios, cuales constituyen un verdadero delito, cua-
les puedan ser causa de solo separar al juez del conocimiento del
negocio, sin que padezea en nada su buena reputacion y cuales por
ltimo, sean de tal manera leves ¢ insignificantes que no den mé-
rito ni para ser calificados en el sentido que hemos expuesto y
mas bien se hayan alegado por el litigante contrario con mala fé
y dafiada intencion, para solo entorpecer la accion de la justicia.

XL “Hacer promesas, amenazar ¢ manifestar de otro modo su
odio ¢ afeccion por alguno de los litigantes.”

Todas las causas que las leyes antignas y modernas han esta-
blecido para impedir equitativamente el conocimiento de un asun-
to por falta de imparcialidad, reconocen tres bases principales que
son, el interes personal del juez ¢ de alguno de sus parientes di-
recto ¢ indirecto, el afecto por alguno de los litigantes, ¢ el odio,
cuyas circunstancias se reasumen en la dltima causa que acaba-
mos de exponer, y que bien pueden referirse 4 las anteriormente
expresadas en cuanto al afecto; debiendo por lo mismo considerar-
se el odio en un sentido diametralmente opuesto; pero que produ-
ce los mismos efectos de pareialidad, con la diferencia de que esta

causa tiene que alegarla y probarla el mismo que se cree agravia-

do, especificando al alegarla los hechos maleriales que hayan te-
nido lugar como resuliado del odio, y no la eclasificacion genérica
de esta pasion; porque los tribunales deben examinar para admi-
tir ¢ desechar la causa, si los hechos que se alegan presumen el
odio ¢ enemistad y no llevarse de la calificacion del mismo quejo-
so, para que el superior inmediato, como veremos despues, la ad-
mita y pida la justificacion de los hechos que relaciona el litigante.
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2. Notoriamente son de admitirse las recusaciones motivadas
por causa de parcialidad, de interes, de odio ¢ de [i‘zkwiun pero
no es admisible la que se hiciera recusando con alguna de estas
voces genéricas, como por ejemplo. *‘Recuso al juez por notoria
parcialidad con mi parte, o por enemistad, 6 por infema amis-
tad con la parte contraria;” sino que deben alegarse los hechos
de donde se deduze el interes, afecto @ odio d fin de que los jueces
de primera instancia y & su vez el tribunal Superior, desechen de

plano y sin gran pérdida de tiempo, aquellas que no estidn formn-

hidamente, segun los articulos 375 y 396 del

ladas ni procedan de
Cddigo de Procedimientos. Muchas causas a'egadas de parcialidad
han pretendido fundarlas con las mismas acluaciones, queriendo que
el juez superior califique anticipadamente si el anto 6 decreto que
recayd 4 una peticion del litigante quejoso ¢ del w'_:;::_i-ni‘i ), revela
4nimo int%m-“h)n:ﬂny en ii1..'~.'c==: odio de alguno de ellos, dando por
resultado la paralizacion de los términos judiciales, acaso en mo-
mentos demasiado urgentes con que se me"}!i-ﬁi':} el buen derecho.

ya asi con la obligacion de especificar lo que motiva la parcialidad

i
se desechardan de plano todas aquellas causas que inventa la mali-
cia con depravalos fines,

Negocios en que no tiene lugar la recusacion.

I. No son I'u('l_l*:lhlt"s los jueces: 1= En los actos conciliato-

rios: 2% En las diligencias de reconocimiento de documentos y

fiona. . SRR S SRR R U e s NS ATLE g ATy
en las relativas i las ]JHM'.‘HJH-"‘ y daccidraciones que denecn servir

para preparar el juicio: 3 = En las diligencias que les encomien-
den otros jueces ¢ tribunales: 42 Al cumplimentar exhort
5% EnJas diligencias de mera ejecucion; mas si lo serdn en
ejecucion mixta: 6 < En los demas actos que no radiquen j
diccion ni importen conocimiento de chusa r,:u rt. 360).

Como en cualquiera de estos casos £ excepcion !de los en que
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se ejerce jurisdiccion mixta, el juez no tiene que desidir ni califi-
car el derecho que pudiera alegarse por alguno de los interesa-
dos, no cabe la recusacion quecomo hemos visto, su tnico objeto
es impedir que por algun motivo de parcialidad no se califique y
deeida el punto cuestionado con la debida integridad y rectitud,
y cono no hay cuestiones que decidir, tampoco hay mérito para
impedir que un juez practique ciertas diligencias que en realidad
no importan conocimiento de causa.

2. Eu otros casos, las recusaciones no impiden las dili ligencias
que el juez ha mandado practicar, como son las medidas precau-
torias, en las que no se di curso «f la recusacion sino despues de
ejecutadas aquellas (art. 361). En los juicios ejecutivos é hipote-
carios y en los procedimientos de apremio, tampoco se da curso
4 las recusaciones sino hecho el embargo, expedida y ijada la cé-
dul» 6 practicado el acto de aseguramiento (art. 362). S

Antes de comenzar el juicio, no cabe recusacion (art. 563).

4
Tiempo en que debe proponerse la recusacion.

I Las recusaciones sin causa, se pueden proponer en cualquier
estado del juicio (:u-i. J04), hasta antes de comenzar la vista en
les negocios en que esta debe tener Ingar, v en los demas casos
hasta antes de citarse para sentencia (art. 368). Pero esto se en-
tiende de la definitiva, porque con la citacion se cierra completa-
mente el debate juridico, y derecho que ]al.:% partes tenian para
hacer valer cualquier razon ¢ recurso, quec ‘.:J) solo pendiente
del fallo respectivo. El conde la Caiiada, dice  este res) pecto, por
la conclusion, quedan las partes contenidas en los h’:_mters de un
profundo silencio, que las cierra del todo la libertad de alegar ¢
decir cosa alguna cn el pleito. Asf es que si antes de comenzar
la vista, que es el informe ¢ instruceion del asunto que de palabra
se hace 4 los magistrados para que fallen, ¢ antes de quedar noti-
ficadas las partes para oir sentencia, no se ha presentado la re-

cusacion & que da derecho la ley, despues ya no se admite, no se
TOMO 11— 42
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le da curso, no suspende la jurisdiecion, y o consiguiente puede
el juez fallar en su tiempo oportano el negoeio segun lo estime en
justicia.

9. Las recusaciones que se funden en causa legal, deben ha-
cerse valer en la primera gestion ¢ diligencia que se practique
con el recusante (arf. 3{35"1; de manera que contestado el pleito, o
pasada la primera diligencia, como es la notilicacion que se haga
de estar radicado ¢l juicio ante ui svo juez (art. 367), sin que
dentro del término legal se
impide el que se declare ¢ se tenga por bien radicado, no se ad-
mite despues d no ser que fuese snpervinicnte, i

se debe expresar al interponerla para que se
£ o gl 1 A = I
contrario se desecha por no estar formulada

cesarios para su debida clasilicacion previa.

allac nenaq 16 A1 T T con - antarl
ﬂ'[”*\_?llii.‘: causas (uc .1:1]l(ii'u’ h i tent ‘“J In}l‘_"d}. con ante

1 . sactinn & dilion i 1 ifiantns o tnvw ] ‘
d ‘1511 mera gesiion o aingencia, €l ]‘-Ll_:}:ll’l‘.j no tuvo noticla e eHas

O 1 u - | 2
(m't. 200), para esto bas a la protesta que 8e hage

<

juirido la noticia con posts rioridad, cuyo punto podri contraria

1 = : . LB - LS 1
Se-ell €l [._11.“.:_ noque S¢  JUSUHI(Ue a causa

cusacion, Siry iendo este de R ara ljar Coil exachitna 1
'

: o . A S P S e
¢ mala fé con que se interpone, ademas de la calificacion de dicha

1

na sARMTIe hao s TN A N N e - a +
causa; porque hay algunas, cuyo impedimento es perpetuo y ab-
[ | 1 1

soluto que no depende salvarlo por el -'e*"il:”wnln expreso ¢

A S P Sl gl sl 2 a0 Sl A e L R TS
tdeito de los liticantes. v por las que se privaria al juez del cono-

55 iR el SR S LSS T s T R atad antioine
cimiento del juicio, aun cuando se probara habel estado anticipa-

}
damente en el conocimiento del que interpone alguna de estas cau-

sas fuera del términe
Jwtl‘n,‘”m
to. Il

- i H < E W - % y U
mas atendibie ‘1"& formalidad del p1 Glmiento para gue se ale-

principio de que nadie puede ser juez en ropia causa, es

gara en determinado momento; por lo que es n ‘s-:*s.-:::t'io dis (,n_f.tl“

aguellas que soi impedimento formal del juez, y aquellas qne s0-

1 n ] Y s Yy A ] ac rtna al cne Loy e i A fner
lo dependen de la voluntad de las pilu._ s el que tenzan ¢ no fuer-
za y validez, con alegarlas en tien for ma.

D

Tampoco tiene lugar la recusacion con cansa despues de comen-
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zada la vista del negocio en el Tribunal Superior, ¢ despues de
citadns los litigantes para sentencia definitiva en los demas (art.
368). No es lo mismo cuando se trata de sentencia interlocuto-
ria ¢ de algun incidente, porque la jurisdiccion para conocer en
lo principal que aun se litiga, queda en suspenso desde el momen-
to de proponerse la recusacion, y quedando suspensa en lo prin-
cipal lo estd tambien en sus incidencias, por lo que aun citadas
las partes para resolver estas cuestiones inter. nedias § definitivas
de los incidentes, puede proponerse la recusacion y surte todos
sus efecto:

Respecto & la determinacion del art. 368 para que no se ad-
mitan recusaciones despues de la citacion para sentencia ¢ de
comenzada la vista del negocio, tenemos que hacer dos observa-

- I

ciones: 1 ®  Los términes con que se syrohibe introducir este re-
1

14}
|

eurso en tal estado de los negocios, debe necesariamente compren-

derse oue habla la ley tanto de las recusagiones que sc funden en
causa ¢ con solo la protesta, pues usa de la negacion absoluta con
las 11&1'1:‘.1‘);':1.4 ninguna recusacion es admisible;” sin embargo,
aquellas causas que forman impedimentos i'uil‘ZOSi.")% en los jueces
¢ magistrados, aunqne no las pueden alegar los litigantes en ese
estado del negocio, sean supervinientes 6 anteriores, 11‘111)“19.11 siem-
pre al jusz ¢ magistrado fallar, siendo materia de responsabilidad
la_contravencion, y en algunos casos aun de nulidad. 2% Ia
prohibicion de interponer la recusacion con causa ¢ sin ella, de-
be estrictamente entenderse solo dentro del término que la ley
seZala para fallar el asunto al juez ¢ magistrados que mandaron

al objeto. Supuesto e'l:lc la ley fija términos para que
dentro de ellos se pronuncien las sentencias, no estd en el arbi-
trio de los jueces el prolong 'h‘;s, por lo que en caso de intervenir
alouna circanstancia que impida al juez cump lir con este deber
dentro del plazo legal, en nuestro concepto ha de expresarse en los
autos y volverse d citar de nuevo para pronunciarse la sentencia
en tiempo hibil, porque solo de esta manera podrd darse cumpli-
miento 4 los articulos 129, 847 y 851 del Cédigo de Procedimien-
tos, quedando £ la superioridad la facultad de corregir di-cipli-

T
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nariamente 4 los jueces que hayan incurrido en la falta injustifi-
L’ild:l. de llt’][ll' traccarrir el plazo sin dictar la sentencia segun el

- 852; cuya disposicion no in npide gne se haga nueva citacion
en ll)flf}a los casus de pasar el término legal, esto oblicard i los
-N“‘ d expresar una ¢ mis ve eces la causa por que no fallan en
cada nuevo plazo, y evitar as! ia prolongacion indefinida { que
pudiera dar ]ng;lr el pretexto de atender i otras ocupaciones.
Debiéndose hacer nueva citacion para sentenciar dentro del tér-
mino legal, la anterior queda sin efecto, st upuesto que no se ha

w

]”'U“‘““-"J’lo, y entonces los litigantes pueden hacer nso del dere-
cho de recusar préviamente, como lo tienen expedito en todo ca-

so de quedar sin efecto la citacion q jue se hizo, por ejemplo en el
cambio de personal del Juzgado, eun que no obstante estar citados
para sentencia, no ticne aplicacion el art. 368, que solo tiene su
fuerza para que el juez que mandd citar pronuncie su sentencia
dentro del término legal.

§ 5
Efectos de la recusacion.

1. La recusacion ¢in causa debidamente i:i’L.f_'l']liIL‘:'lu y admiti-
da, inhibe al juez del conocimiento del n 2gocio [art. 3697, Y des-
de luego que se presenta, suspende su jurisdiceion no’ teniendo
mas que la necesaria para practicar las diligencias relafivas £ de-
clarar si procede, y si es de admitirse, segun se haya J no usado
de es¢ derecho por la parte recusante; pero no suspende la prie-
tica de las diligencias en los casos de los r,rm‘n;u';,rms precautorios
en los del juicio ejecntivo, en los de apremio y fijacion de la c6-
dula hipotecaria, como antes hemos expnesto.

2. Los efectos principales de la recusacion con causa, son los
mismos de la que no se wmotiva, porque en ambas cnando proce-
den y se admiten termina la jurisdiccion del juez y debe inhi-
birse absolutamente del conocimiento del negocio [articulos 354
y 371]; pero el primer efecto que produce la recusacion desde el
momento de presentarse en Ia forma debida, es el de suspender
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la jurisdiccion del funcionario entre tanto se califica y decide
por la antoridad competente [art, 570]; para que surta este
efecto, es preciso ¢ indispensable que se proponga, como se ha
dicho, en tiempo y forma, pues de lo contrario el juez debe de-
secharla de plano sin darle curso (art. 379); como si se presen-
tara recusacion con causa despues de contestado el pleito ¢ prac-
ticadas algunas diligencias con el recusante sin que exprese (ue
es la causa superviniente ¢ sin la protesta de no haber tenido no-
ticia de la existencia de la causa con anterioridad: y en cuanto i
la forma, porque siendo verbal el juicio no eomparezca la parte
personalmente £ proponer la recusacion con la protesta debida
firmando lo expucsto en su comparecencia (art. 376): ¢ cuando el

apoderado recusa sin clausula especial para ello: ¢ si es eserito el

negocio, no se presenta la recusacion por eserito con firma de le-

trado y determinacion especifica de los hechos que constituyan
la parcialidad ¢ impedimento que el j'.n z tenga para seguir cono-
ciendo del negocio (art. 376), pues faltando alguna de estas cir-
cunstancias tan indispensables i iu mtl'm_{n:mun de un recurso
legal de tan grande importancia, no puede menos que calificarse
t’a-:,- recurso impertinente que por su misma deformidad impide su
admision y no debe producir ningun ecfecto.

En los juicios cjecutivos, hipotecarios, sumarios y sumarfsimos,
la recnsacion con causa suspende el procedimiento con las excep-
ciones que antes hemos expuesto (art. 372).

3. Una vez admitida la recusacion, las partes no podrdn alzar-
la en ningun tiempo, para que las personas reeusadas vuelvan 4
conocer € intervenir en el misma negocio [art. 374].

La recusacion solo inhibe # la persona reensada en el 1egocio

en que se ii:[(’l‘[“J.‘]U (art. 373
8§ 6©
3 b

Reglas generales para la sustanciacion y decision
de las recusaciones.

Como se ha dicho poco antes, los jueces y magistrados de-
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ben desechar de plano toda recusacion que no estuviere heeha en

tiempo v forma ¢ que no proceda conforme { los articulos 342,

356 que antes hemos citado. Ln primera parte de esta

QU

| introduceion del recurso ante la misma
autoridad que s¢ trata de inhibir y la secunda & la calificacion
que debe hacerse enando se intr duee en tiempo y forma ya sus-
pensa la jurisdiecion.

9. Ta recusacion co. causa hecha en tiempo hdbil debe deci-
dirse sin audiencia de la parte contraria, porque en realidad es
una cnestion gne se omueve directamente contra el juez; mas
como podria inter io aun el justificar la falsedad de
1a causa que se ale; licia del recusante, pues hay mu-
chas causas de las enumeradas, que se relacionan con el eolitigan-
te directs ¢ indirectamente, por eso ha di

i

arte contraria pide se le de audiencia er
este incidente, se le oiga (art. 378); mas si no lo pide, se entien-
den las diligencias solo con el juez recusado v recusante

y audiencia 4 la parte con-

T : |
e (e

toda recusacion sin causa, 8

de averignar si ha habido otra recusa.

1ull
traria para solo ¢

cion de esta esj | mismo juicio.
las causas legales, son admisibles

s I P | . | -
e estabiece el derecho;

prueba eficaz y absoluta i cONIEsSION
1 . ]
la de la parte contraria » le puede
i & ¢ o nar anrto AT
rac. ann cuando no haya pedido se le tenga por parte, porque €3

1 1 11 1a al rocniannts 910
un derecho que Gd al recusante para

instificar los hechos, muy es-

1 laa ! lnc A ralyna 17 e =]
lo sean personales, ¢ los extrafios que le cons-

Y, ‘11-_“.‘:) [';':E-._' Son un JlLlini_.-‘\li:i“lnl“ 1!.1“! {!‘!' :-1 _]‘.’ Z S1za ConocK o

1 11 vrvanrhari ¢
la parte interesada & quien aprovecharia la

asunto; y siendo
. o - F 4
‘dad. es prueba hastante su declaracion de conformidad o

!

1 su caso (art. 379).

ez guce CONOZCA de una recusacion, es 1rrecusanic ]‘rdi;‘u

et t. 381); v los fallos que pronuncien, no admiten

solo este efecto (arf. o

mas que el recurso de responsabilidad (art. 380).

al recusante por no haber proba-
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o responsable su abogado

1

do la causa gue aleg
[art. 383]. Por el

tamente & los

L . 3
36 1m ponian diree-

1
g (le proponeria,

gxaminar su | 08 con que pa-

L

tentizar los in de que por el decore v noble profe-

slon que ejercel ocinen un recurso que solo tenga por obje-

4 s

A e Bl | 1 1
to dilatar y poner obstdeulos £ la marcha del negocio. La nueva
1 Ll e e

ley en sus so2 articulos que hablaremos mas adelante,

o 1 14 y 5 = t ! y Bl Oy Pl > =3 1y B
imponen 1as muitas ectamente 4 los liticantes, porgque ellos sc

I{H :i'[ . ‘--:.l.',-:_-:: Ol

iveniente que con frecuencia
{ g
v abirean ooim Wi nn fianp
5 aousen com 4l an eénanao no tienen
P yniendo in-
% . AT s 1 1 L aae R |
, se dispone que el avogado sea Solida-

able de satisfacerlas, recibiendo con esta pena un

1 Y ISR LR L] \‘ n) 1 1 Pl b | 9 1 -\ ¥ 17 [ ) 4
yorgiue arroja soolc s Col iefa una nota r;‘-l'.“ a Lo-

pata conservar ilesa su buena reputacion y

bt

fama.

Sustanciacion de las recusaciones de los jueces menores.

1 wFawamacia la vapranp 1y ~ ¢ si 1 0 AATT 1A T
1. Interpuesta la recusacion sin causa, | lio de compare-

nisitos que hemos expuesto, el juez man-
da lLacerk to contraria para solo el efecto de averi-
guar si

gocio, [art. 377). Si
curso, pies como se ha di
sar & un juez sin causa

de tod

juez gu

9. Recusado el jnez menor por alguna de las causas antes ex-

E i ’ 1 Tk 3 @11 GO 1
presaaas, y queésc gspeciiicara en 1a =‘l11‘;l.l-_:u‘:,‘_llt}l&, suspen lien-
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do desde luego todo procedimiento con las excepciones de que he-
mos hablado en otro lugar ™ expone dicho juez recusado en un
lcio simple al juez de 1 2 instancia, resida ¢ no en el lugar, el
negocio que se verse y las cansas en que se funde la recusacion
Donde hay mas de un juez de primera instancia, como cn la ea-
pital del Distrito federal, directameute se re m'n--n al primero, pa-
ra que este turne el conocimiento de la cansa d quien corresponda

segun el libro que al efecto debe llevar [art. : -‘-L_].
El juez de primera instancia £ quien toque en turno conocer de
dentro de tercero dia i

198

la recusacion, declarard

cansa es legal y probable, en cuyo caso la recibird i y
ua término que no pase de ocho dias comunes ¢ i
[art. 385].
Concluido el término de prueba, quedardn los auntos i disposi-
cion del recusante y de la parte contraria, si lo pidiere, en la se-

i ’ 3 . I g
cretaria del juzgado por tres dias para cada uno, ¢ fin de que to-
i

men sus apuntes; y se citard una aundiencia, en ‘.: que alegardn
verbalmente, fallindose dentro de tercero dia despues de la vista
(art. 386).

Si se declara en la sentencia que la causa es legal y se ha pro-
bado cumplidamente, dando por bien recnsado al juez, se mandan
remitir los antos al juez que nombre el actor (art. 387); pero si
por el contraric se \'L-f::u:';a que no es bastante, ¢ si se admitio pero
no se probd, y por consiguiente se desecha, devuelve los autos al
juez que se intentd recusar, para que continde cu ¢l conocimiento
del negocio (art. 388); y debe imponer siempre en este Gitimo ca-

so al recusante, una wmulta que no baje dé cinco pesos ni exceda
de quince [art. 389].

§ 82

Sustanciacion de las recusaciones de los jueces de
p:mu ra instancia,

Las recusaciones sin causa que se propongan, en tiempo

(1) Véase la pdgina 328 de este tomo.
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forma, signen la regla general de que previa audiencia de la parte
contraria para la averiguacion de si ha habido ¢ no otra recusa-
cion de la misma especie, se admite ¢ desecha segun que la par-

te haya ¢ no hecho uso del recurso que le otorga la ley para re-

o]
o

cusar en un negocio £ un solo juez sin expresion de causa.

2. Propuesta la recusacion con expresion de causa legal, en
Ja forma debida, segun sea el negocio escrito ¢ verbal, el juez re-
cusado remite las diligencias relativas :{Ja 1< Saladel Tribunal
Superior, suspendiéndose en consecuencia la jurisdiccion y todo
procedimiento de aquel, entretanto se califica y decide la recu-
sacion (arts. 390 y 370), con exeepeion de las diligencias que de-
ben practicarse y que por sunaturaleza no son de suspenderse. (1)

La 1< Sala del Tribunal Superior conforme 4 su reglamento,
tarna entre la 2% y 3 % la recusacion, y aquella £ quien toca co-
nocer, dentro de tres dias a mas tardar de recibida, declara si la
causa es admisible ¢ no, seg 1echos especificos que se
mencionen, sean directa 6 indirectamente relativos 4 los casos
cfecto [art. 391].

En caso de declararse que la causa ¢s admisible, en el mismo

que la ley swﬁnl:k como bastantes al
decreto se manda recibir i prm'&.;f_l por diez dias comunes & impro-
rogables (arts. 391 y 3

Q <)

Conecluido el término de la prueba, quedardn los autos 4 dispo-
sicion del recusante y de la p;n"m contraria, si lo pidiere, en la se-
retaria de la sala, por tres dias para cada una, 4 fin de que to-
men sus apuntes; y se ecitard una nndion:}in en la que alegardn
verbalmente (arts. 393 y 386); decidiéndose dentro de seis dias, si
ha 6 no lugar & la recusacion (art. 394).

1

Si la sala califica de inadmisible la causa, ¢ que no ha lugar
porque 1o se probd la legal que se admitié para su debida justi-

ficacion, t’.lC‘.-’tﬂ\’{;‘l'L lo os al inferior que se pretendid recusar,
para que siga en ¢l conocimiento del negoeio, imponiendo una
malta de veinte £ cincnenta pesos al recusante (art. 396)- Si por

¢l contrario la resolucion fuese declarando probada la cansa, el

se la pdgina 325 de este tomo,
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