Promotor fiscal y la autoridad ejecutora, tienen el derecho
de ocurrir en queja 4 la Corte, pidiéndole que revise los
actos del inferior. Con el informe jnstificado que éste
rinda, la Corte confirmard 6 revocard la providencia de
que se trate, cuidando en todo caso, de no alterar los tér-
minos de la ejecutoria.  El ocurso del interesado y el in-
forme del juez, serdn remitidos por éste al Supremo Tri-
bunal, por el correo inmediato despues de la interposicion
del recurso. La ley no ha querido, y con justa causa, ha-
cer al inferior drbitro absoluto de la ¢jecucion, temerosa de
que la sentencia sea desnaturalizada en estas diligencias
de tan delicada fndole.  Los medios adoptados previenen
asi los excesos como las deficiencias, garantizando la recti-
tud en el cumplimiento de la ejecutoria.

CAPITULO IX.
DispostcioNts GENERALES.
ARTICULOS DEL 53 AL 62.

1. El'amparo tiene una naturaleza tal de individualis-
mo, que contrasta de un modo evidente con los sistemas po-
liticos y sociales que no hd mucho todavia rigieron en los
pueblos mds cultes. El principio del bien del Estado, an-
te el cual cedian y tenian que desvanecerse todas las consi-
deraciones debidas 4 los particulares, ha venido 4 ser reem-
plazado por el principio del bien individual, que es el que
ante todo debe sacarse triunfante en las sociedades actua-
les. Nadie puede ser sacrificado en provecho de los demds;
la dignidad humana se opone 4 servir de mediopara fines
extrafios, siendo asf que tiene cada hombre un fin propio
que llenar y que debe ser siempre respetado. Pero esta
dignidad de la persona humana ha de ser admitida eon to-
das sus consecuencias, libre de sacrificios, pero tambien de
tutelas. No ha de reemplazarse la teoria del Estado ego-
ista, con la del Estado guardian: los hombres son libres y
deben por sf mismos cuidar de la incolumidad de sus de-

rechos.  Pretender que el Estado los defienda, es querer
prolongar el pupilage del individuo. Es el amparo una
institucion eminentemente liberal y demoerdtica, que tien-
de 4 garantizar los derechos del hombre contra todo ataque
del poder publico; pero para que llegue 4 su mds vivo es-
plendor, se necesita que sea puesto en juego por las mis-
mas personas privadas que lo necesiten. Si la autoridad
pudiese emplearlo de oficio, continuaria, aunque de dife-
rente manera, la postracion del individuo; se tropezaria en
la préctica con graves obstdculos privados y piblicos, y se
haria menester una inspeccion protectora, que siguiera pa-
so 4 paso la' vida de las personas, con una minuciosidad
tan dificil como odiosa. Por estas razones la ley ha dis-
puesto que los juicios de amparo no puedan seguirse de
oficio, sino sélo 4 instancia de la parte agraviada. Esto
es tanto mds conveniente, cuanto que la violacion de las
garantfas individuales en cada caso especial, no pone en
peligro sino de una manera indirecta el érden piblico, ¥y
la justicia federal no puede conocer los atentados privados
que se cometan, sino en caso de que se le denuncien.

2. Pero una vez incoado el juicio, el hecho atentatorio
ha llegado al conoeimiento de la justicia, y viene 4 hacer-
se forzoso que la controversia tenga un fin arreglado 4 la
razon y 4 la ley. El recurso se convertiria en juego in-
digne, si pudiera abandonarse 4 la hora que se quisiese,
dejdndolo entorpecido para siempre; para conservar suim-
portancia, necesitase que concluya con'las solemnidades

“debidas. Kl quejoso es, pues, libre para entablar su que-

rella y para desistirse; pero no es bastante poderoso para
dejar irresoluta la controversia que él mismo ha suscitado.
in atencion 4§ esto, se ha mandado que sean perentorios
los términos que marca la ley, que las partes tengan de-
recho de acusarse rebeldias para que el juicio continue sus
tramites, v que el Promotor cuide bajo su mds estrecha
responsabilidad, de que ningun juicio de:amparo quede pa-
ralizado, siéndole obligatorio acusar las rebeldias que co-
rrespondan, y pedir que se sobresea, en los casos en que
esto proceda.

3. Consecuencia de lo anterior es que, si el quejoso
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de:.sz_arta el juicio sin desistirse, los tramites continuen de
oficio, entendiéndose las diligencias con los estrados del
tribunal, hasta que se pronuncie sentencia definitiva 6 au-
to de sobreseimiento, segun proceda de derecho. Insti-
tuido el amparo para bien de los particulares, cuando al-
guno de estos se queja, no puede ni debe presumirse que
renuncia al bien que le ofrece la ley; y la justicia federal
que ha conocido el desman, no puede enmudecer 4 su res-
pecto, tiene que pronunciar en el caso algun fallo, conde-
nando el atentado 6 declarando que no lo ha habido. La
indecision en los derechos controvertidos, es un mal pi-
blico que debe evitarse 4 todo trance. La suspension del
~acto ’ret_:lamado, que suele ser frecuente en estos juicios,
es asimismo un obstdculo invencible para la paralizacion
indefinida del procedimiento. Si se coneediera al quejoso
el derecho de producir este resultado, una vez obtenida la
-suspension, se desentenderia de la continuacion del recur-
80, lo que le seria muy ventajoso, pues habria obtenido lo
que deseaba, con poco trabajo, y, dejando en aquel estado
la obra, no se expondria 4 las emergencias impensadas de
la sentencia definitiva; pero la institucion se desprestigia-
ria por completo, porque quedaria burlada, por medio de
esta asechanza tendida 4 la buena fé y rectitud de los jue-
ces. Por tanto, debe confesarse que se ha obrado cuerda-
mente, cuando se ha dispuesto que nunea estos juicios
queden inconclusos, y que siempre hayan de terminar, 6
por sentencia final, 6 por auto de sobreseimiento. .

4. Los términos establecidos por la ley, no tienen pré- -

roga con arreglo & ella; asf es, que los jueces carecen de fa-
cultad para alargarlos, y, caso de hacerlo, serin responsa-
ble_s por su demora en el despacho de los negocios.

5. Hl cap. II de la ley anterior 4 la actual, prohibia el
amparo en los asuntos judiciales; la vigente ha derogado
esta disposicion, por creerla incompatible con - los articulos
constitucionales que han dado origen 4 este recurso, los
cuales no establecen la mencionada taxativa. Desde Antes
de que hubiese una declaracion tan explicita de parte del
legislador sobre este punto, se habia establecido en los tri-
bunales de la federacion, la practica de admitir los amparos
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entablados en dichos negocios, préictica que se fundaba eti
la circunstancia de ser la ley reglamentaria una disposicion
secundaria, que no puede alterar de ningun modo el texto
constitucional.  La ley novisima ha venido 4 justificar esta
préctica, consagrando de una ianera terminante, que cabe
el amparo en dichos negocios.

6. No habia, en efectd, motivo atendible para suprimir
este recurso en tales casos, pues, aparte de la razon legal de
que acabamos de hacer mérito, existe la fundamental que
ha dado origen # este juicio. ~Fécilmente se ha admitido su
procedencia en materia criminal; no asi en materia civil, en
la cual ha encontrado mayores resistencias. Sin embargo,
es forzoso confesar que s6lo la preocupacion ha podido ins-
pirarlas, puesno cabe poner en duda, que en un juicio eivil
pueden cometerse atentados contra las garantias individua-
les, por los tribunales mismos que conocen del negocio, y
que tan susceptible es de abusar de su jurisdiccion un juez
de 1o civil como uno de lo criminal. La propiedad de los
individuos es tan inviolable como la libertad y la vida; st
para proteger estas garantias se da el amparo, no hay razon
para no darlo 4 efecto de proteger aquella.  Es verdad que
la ley de procedimientos dé recurses 4 las  partes para que
defiendan su propiedad ante los tribunales ordinarios; pero
no es ménos cierto, que pueden darse casos en que los jueces
civiles obren contra toda razon y contra todo derecho, des-
pojando 4 los litigantes, de cuantos wedios de defensa se
hallan consignados en el Cédigo. Lo mismo exactamente
acontece en las causas criminales; las leyes penales dan re-
cursos 4 los interesados, marcan un procedimiento ordena-
do y procuran gue la defensa pueda emplearse con libertad,
v, no obstante, poco se ha dudade de que el amparo proce-
da en ellas. Tan cierto es esto, que la 16gica ha aconsejade
que sean igualados los derechos de los interesados en uno
y en otro caso, 6 suprimiendo el amparo para todos los
asuntos judiciales, como éntes se hizo, criminales 6 civiles,
6 concediéndolo para todos, como se ha hecho ahora. ~ Este
tiltimo extremo, es, 4 no dudarlo, €l que aconsejan la indo-
le de la institucion y el simple buen sentido.

7. Pero ha sido forzoso atender 4 una consideracion
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grave, 4 fin de no caer en un mal de trascendencia. En
los negocios civiles hay siempre dos partes interesadas;
Inuntener eternamente vivo el recursoy para que de ¢l pudie-
se hacer uso en cualquier tiempo el litigante vencido en el
Juicio, hubiera sido alimentar una alarma constante en el
animo del vencedor, destruyendo la confianza que debe ins-
pirar la cosa juzgada. En atencion, pues, 4 ese colitigante
cayo triunfo. es amenazado por el empleo de este recurso,
se ha fijado un térnino breve, para que dentro de ¢l pueda
elevarse la queja al tribunal de Distrito: el término de cuas
renta dias, contados desde que cause ejecutoria la sentencia
que se diga haber vulnerado la garantia constitucional. Los
ausentes del lagar donde se haya pronunciadola ejecutoria,
gozardn de un término de noventa dias, y de ciento ochen-
ta los ausentes de la Repiblica.

8. Segun el texto legal, no podrd pedirse amparo sing
contra sentencia que haya causado ejecutoria, lo cual signi-
fica que no deberd echarse mano de este recurso, sino
cuando se hayan agotado todos los que suministra el Cédigo
de procedimientos; pues mientras alguno exista, no podrd
ser oida la queja. . Bajo precepto aparentemente tan senci-
1o, se oculta una cuestion sobremanera grave, ¢Es el am-
paro un recurso -subsidiario, 6 tiene vida independiente,
origenes propios y peculiar procedencia? Algunos opinan
que es un recurso extraordinario del cual no debe echarse
manoy sino cuando ya no queda otro de los usnales y comu-
nes; dando por razon que, cuando la misma autoridad que
comete el atentado, se encuentra en aptitud de corregirlo,
es preferible que ella misma lo haga, enmendando su pro-

pia obra, 4 ocurrir 4 un remedio heroico y extrafio, que tur-

ba la marcha habitual de la funciones publicas y causa no
poco descrédito 4 la autoridad - trasgresora, Laley ha se-
guido  esta opinion, y la ha sancionado por medio de su
precepto. Pero no debe desconocerse que las objeciones
de los adversarios de este dictdmen, son de la mayor im-
portancia. . Segun ellos, el amparo no es un recurso subsi-
diario, sino un recurso aparte, que existe por si mismo, y
nace en el momento.en que se realiza una violacion de ga-
rantias. La inconstitucionalidad del atentado lo engendra,
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siendo: sus fines demasiado altos para que hayan de su-
bordinarse 4 otras gestiones de un cardcter enteramente
diverso. Asi es como, contra el auto de formal prision,
hay facultad para apelar y ‘para pedir amparo, sin que
pueda ni deba decirse, que no se ha de recurrir 4 éste sino
hasta que se niegue la apelacion por resolucion definitiva.
En los negocios cwviles, dicen, debiera haber igual libertad df’
accion, y los autos espoliatorios deberian tener apelacion, 4
la vez que admitir el amparo; porque no hay razon. para
que la propiedad pueda violarse vélidamente durante una
larga instancia en asuntos civiles, y no se pueda mantener
el atentado contra la libertad de las personas, durante otra
igual en los criminales. Si la existencia de los recursos
ordinarios, cuando todavia los hay, hace improcedente el
amparo en los primeros, igual razon deberfa militar cuando
se trata de los segundos; y no obstante, el precepto legal
no es el mismo en uno y otro caso, puesto que se admite
el amparo cuando interviene acusacion de delito, aun cuan-
do haya recursos ordinarios en el juicio, 4 la disposicion
del reo, y no se admite en caso de despojo, si existen esos
MISMOS Tecursos. ‘

9. Seanos licito expresar nuestra opinion sobre este
punto. -~ Los impugnadores de la ley tienen razon en el 6r-
den absoluto de las ideas: no cabe duda en que el amparo
es un recurso aparte, que no estd sujeto d ningun otro, que
no tiene el cardcter de subsidiario ni de extraordinario que
se le quiere dar. Su origen se halla en la Constitll?io_n, y
es independiente de las disposiciones de los demds Cddigos.
Bajo este punto de vista, no puede desconocerse que debe-
ria proceder siempre en los negocios civiles, en el instante
de la violacion, abstraccion hecha de los recursus del pro-
cedimiento ordinario. Pero es forzoso no olvidar que en-
tre los juicios criminales y los civiles, média esta profunda
diferencia: en los primeros no hay, por regla general, dos
partes que litigan, y sf en los segundos. - Los intereses del
colitigante en los juicios civiles, exigen todo género de mi-
ramientos; dntes de privar 4 éste de su derecho, conviene
dejarlo expedito para que lo defienda, porque, al fin, el au-
to que es espoliatorio segun el quejoso, puede ser justo con-
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forme al criterio de su adversario, El amparo no es un juicio
perfecto, dentro del cual puedan ventilarse con amplitud
los derechos de los contendientes; traer, por tanto, las cues-
tiones civiles 4 los tribunales de la federacion dntes de que se
diluciden como es debido en su terreno propio, seria faltar 4
la equidad, y ponerse en graveriesgo de faltar 4 la justicia.
En concreto, pues, y considerando la cuestion en sus resul-
tados practicos, juzgamos acertada la disposicion de la ley,
siempre que se trate de resoluciones meramente juridicas;
aunque distamos mucho de partir de los mismos principios
en que se apoyan los que la defienden. A nuestro modo
de ver, la taxativa de que nos ocupamos, es una transaccion
del principio absoluto, hecha en favor de la justicia précti-
ca, porque no siempre los principios pueden realizarse en
toda su pureza, sino que es preciso 4 menudo quebrantar-
los un tanto para reducirlos 4 la obra.

10. Expondrémos con mayor claridad nuestro pensa-
miento. Hemos dicho que juzgamos acertada la disposi-
cion de la ley, siempre que se trate de resoluciones estricta-
mente juridicas, y vamos 4 explicarnos. Suponemos que
el precepto se refiere 4 las sentencias que ponen fin 4 un
debate, aplicando bien 6 mal una ley civil; en este caso
creemos que, dntes del amparo, debe hacerse uso de todas
las defensas que sugiere el Cédigo, porque la exacta apli-
cacion de las leyes al caso de que se trate, es garantia con-
cedida por la Constitucion en los juicios criminales tinica-
mente. Antes de la sentencia ejecutoria, no ha habido més
que un intento de violacion de garantias, contenido en su
cuna por el uso de otros recursos; sélo enando sobreviene
la ejecutoria, el mal se hace inevitable, y es forzoso ocu-
rrir 4 la medida constitucional de que nos ocupamos. Por
otra parte, finalizada la discusion, el atentado contra la
Constitucion queda bien acentuado y definido en los au-
tos, de manera que sobre él exclusivamente puede versar
el recurso; pero en la mitad del juicio, cuando todavia no
se exclarecen perfectamente las cuestiones, habria grave
peligro de mezclar las constitucionales con las meramen-
te ju;[d_icas, desnaturalizando de este modo el amparo, y
convirtiéndolo en una nueva instancia de los juicios. ¥
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11. Creemos, tambien, que, bajo el nombre de sentencia
ejecutoria debe entenderse, no sélo la que pone fin 4 todo
el pleito: sino cualquiera que carezca de recurso ulterior y
que ataque alguna garantia, aun cuando sea un auto, 4 los
cuales suelen tambien dar las leyes el nombre de sentencias.

12. Pero cuando el ataque 4 un derecho constitucional
no envuelva una cuestion juridica, sino que esté como des-
prendido del litigio, y sea 4 manera de un hecho aparte y
aislado, entdénces, segun nuestro juicio, procede contra él
an amparo inmediato, sin que sea preciso esperar la senten-
cia ejecutoria para entablarlo. Aunque la ley en este pun-
to no es muy clara, basta que existan los arts. 16,17 y 22
de la Constitucion, para que haya una regla fija de donde
partir en los casos 4 que ellos se refieren. La justicia fe-
deral esté especialmente encargada de proteger los derechos
del hombre, y no es posible que permanezca impasible ante
los atentados que contra tales derechos se cometan, cuando
se ocurra & ella en solicitud de proteecion. Supongamos que
un juez dicta drden de secuestro contra un tercero que no
litiga, que otro manda atormentar 4 una de las partes para
que confiese la verdad, que otro cobra & un litigante costas
judiciales por despachar su demanda; no creemos que pudie-
ra sostenerse, que en estos casos extremos, deberia esperarse
la sentencia definitiva para poder recurrir al amparo: éste
procederia desde luego, sin necesidad de esperar el resulta-
do de otros recursos mds lentos é indirectos. En estas
circunstancias y otras andlogas, no habré de por medio una
cuestion juridica; sino sélo un atentado neto é inconexo
con la ley civil, que no mereceria ser tratado con mayor
miramiento que el que cometieran una autoridad politica 6
un jefe militar.  En resumen; la regla que, & nuestro jui-
cio, puede darse sobre el particular, es la siguiente. Cuan-
do en la materia del amparo pueda ir de por medio el inte-
rés del colitigante, necesitase facilitar una discusion amplia,
y éntes de la interposicion del recurso. se deberdn agotar
todos los medios ordinarios de defensa; pero cuando la pro-
videncia no tenga el cardcter de fallo que dirima derechos
controvertidos, sino sélo el de un mandato inconstitucional
y arbitrario, judicial sélo por el nombre, pero en realidad,
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verdadera v franca violacion de garantias, agena 4 la con-
tienda juridica, é incapaz de ser defendida por el colitigan-
te—como el tormento, las costas procesales, la prision por
dendas &.—: enténces no serd necesario esperar la sentencia
final de la instancia, sino que podrd entablarse amparo des-
de luego, aun dntes de agotar los recursos ordinarios. La
ley evidentemente, no ha querido comprender estos casos
en su disposicion, sino que les ha dejado su cardcter gené-
rico de atentados auntoritarios, sin comprenderlos en la de-
nominacion de autos ¢ sentencias judiciales; en lo que se
ha mostrado cuerda, porque semejantes demasias no pue-
den dar lugar 4 contienda juridica, ni ser cometidas con ve-
rosimil fandamento de legalidad.

13. Tenemos que ocuparnos, en seguida, de analizar
este otro punto, siquiera con la mayor brevedad. ;Cudl es
el objeto del amparo en los juicios civiles? ~ ; Es un recur-
so extraordinario, 4 manera del de casacion y sélo posterior
4él?  De ninguna manera: El objeto del amparo en los
juicios civiles, es el mismo que en todas las circunstancias en
que procede: proteger las garantias individuales. = Asi es
que, 4 fin de poderse apelar 4 él, se necesita, né una ilega-
lidad cualquiera, sino una infraccion constitucional inclusa
en la sentencia. No puede ser motivo de amparo, repeti-
mos, la inexacta aplicacion de la ley; porque la justicia fe-
deral no tiene por mision conocer en grado de los negocios,
ni eorregir toda suerte de errores de los tribunales ordina-
rios; sino sélo impedir la violacion de los derechos consti-
tucionales.  Si lo fallado es injusto, pero né inconstitucio-
nal, no puede ser objeto de amparo. Si, por el contrario,
es justo, pero adverso 4 la Constitucion, admite sin duda
alguna dicho recurso. Es mecesario tener esto muy pre-
sente, 4 fin de no presentar querellas inadmisibles por fal-
ta de tan indispensable requisito.

14. A fin de que la Corte pueda ejercer su vigilanecia
superior sobre la conducta de los jueces de Distrito, deberd
estar al tanto de lo que estos hagan, y al efecto, dichos jue-
ces remitirdn semanariamente & la secretarfa de acuerdos
del supremo tribunal federal, una noticia circunstanciada
de todos los juicios de amparo que durante la semana se
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hayan promovido ante ellas. . La Corte, en vista de estos
datos, exigird la responsabilidad en que hayan incurrido
lps jueces y promotores por demaras en el despacho.

16. No seria compatible con el objeto liberal y protector
del amparo, exigir que en todo caso se siguiese este juicig
en papel timbrado, porque los pobres se verian privados de
sus beneficios, por falta: de recursos con que expensar los
gastos de estampillas. ~ Por eso estd mandado que los no-
toriamente insolventés puedan usar papel simple para sus
ocursos y actuaciones. Pero, 4 fin de prevenir los abusos
que podrian cometerse 4 la sombra de esta franquicia, sera
preciso comprobar la insolvencia ante los mismos jueces,
despues que esté resuelto el incidente sobre suspension del
acto reclamado.

17. A ningun individuo que no sea pobre de esta espe-
cie, se le admitird escrito sin la estampilla ‘respectiva, con
excepeion del caso en que se pidala suspension del acto re-
clamado, quedando obligado 4 probar luego su insolvencia
en los términos arriba asentados. Creemos tambien que,
en caso de suma urgencia, podrd presentarse el ocurso que
contenga tal peticion, en papel simple, aunque el quejoso
no sea insolvente, quedando obligado 4 reponer la estampi-
lla: y nos fundamos para ello en la consideracion de que la
demanda de suspension se puede hacer hasta por telégrafo,
lo que indica bastante, que la mente del legislador ha side
facilitar lo mds posible la accion del peticionario en eir-
cunstancias supremas.

18. Hemos dicho que el juieio no termina por el simple
abandono del quejoso; asi es que, debiendo continuar en tal
caso, el juez proseguira las actuaciones usando papel comun
con el sello del juzgado; pero despues que se pronuncie la
sentencia, exigird la reposicion de estampilla & quen corres-
ponda. Lo mismo sucederd cuando el interesado se niegue
4 suministrar los timbres necesarios.

19, Interesada la causa publica en la brevedad de estos
juicios, los autos interlocutorios ne admiten mas recursos
que los que expresamente concede la ley, esto es, la revision,
y 4 mds de éste, s6lo la responsabilidad.

20. Por la misma razon, no se admiten los articulos de
49
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previo y especial pronuncianiiento; sino que los meiden-
tes que surjan, se seguirdn y fallardn juntamente con el
negocio principal. Las cuestiones referentes 4 la suspension
del acto reclamado, no salen de esta regla, pues, 6 son pre-
judiciales, si se suscitan al presentarse la queja, 6 se siguen

por cuerda separada, si sobrevienen en el curso del juicio.

CAPITULO X.

DE nA RESPONSABILIDAD EN LOS JUICIOS DE AMPARO.

ARTICULOS DEL 63 AL 83,

1. Contra les actos de los jueces de Distrito, cuando co-
nocen de los amparos, y contra los de la Suprema Corte, no
se da, segun hemos visto, este recurso constitucional; pero
como los jueces y magistrados pueden cometer faltas y de-
litos en el ejercicio de sus funciones, la ley los declara res-
ponsables por ellos, y fija los términos en que se les debe exi-
gir la responsabilidad. De esta manera se procura evitar que
el amparo pierda su virtud benéfica en favor de los quejo-
$08, y conservar su respetabilidad 4 los ojos de los mismos
encargados de impartirlo.

2. Seon causas de responsabilidad especial en estos jui-
cios:

I. El decretar 6 né la suspension del acto reclamado,
contra las prescripciones legales:

II.  Elno dar curso 4 la revision intentada por el que-
joso, cuando se haya negado la saspension del acto, 6 en
caso de faltas en la ejecucion de la sentencia de la Corte, ¥
€l no rendir el informe respectivo en uno 1 otre caso:’

ITII. El conceder 6 negar el amparo contra derecho:

1V. El decretar 6 né el sobreseimiento, con infraccion de
las reglas que dé la ley:

V. Elno ejecutar las sentencias de la Suprema Corte
en los plazos legales, 6 ejecutarlas modificdndolas de alguna
manera, ya amplificando, ya restringiendo sus efectos:
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VI. El prorogar los terminos legales, violar los proce-
dimientos del juicio, y conducirse con morosidad en la sus-
tanciacion.

3. En nuestro concepto, la ley en estos casos, se refiere
4 los jueces de Distrito, y né 4 los Magistrados de la Corte,
pues, aunque no lo dice asi, sino 4ntes bien se expresa en
términos generales, claramente se ve que el contenide de
las reglas que acabamos de trascribir, es aplicable solamen-
te 4 dichos jueces. A lo sumo, sélo la frac. VI podria com-
prender 4 los Magistrados, en razon de hacer referencia a
faltas y omisiones que pueden cometer todos los funciona-
rios que intervienen en el amparo; las demds irregularida-
des 4 que hacen relacion las otras cinco fracciones, 6 no
pueden ser cometidas por Ja Corte, 6 no pueden ser califi-
cadas por ningun tribunal, por no haber autoridad ninguna
sobre la suprema que ella ejerce.

4, Eljuez que no suspenda el acto reclamado en los
casos de condenacion 4 muerte, serd destituido de su em-
pleo, y castigado con la pena de uno 4 seis afios de prision.
Mandado expresamente por la ley que, en circunstancias
tan extremas como €sta, se suspenda la ejecucion de la 1l-
tima pena, la falta de auto de suspension significaria de
parte del juez, rebelion abierta contra el precepto legal, com-
plicidad con el atentado, 6 ciega pasion y ferocidad de sen-
timientos. En cualquiera de estos casos, dicho funcionario
se hace acreedor 4 una pena severa, que lo castigune eomo
es debido, é inspire un saludable temor 4 todos los de su
clase, 4 fin de obligarlos & no burlar la ley en cosa tan sus-
tancial ¢ irremediable. En los otros casos en que la sus-
pension proceda y no se decrete, el juez, si obré dolosamen-
te, serd destituido de su empleo y suftrird la pena de prision
de sels meses 4 tres afios; si no se hizo la suspension sélo
por falta de instruccion 6 por descuido, el juez quedard sus-
penso de su empleo por un afio. Por consiguiente, es asun-
to muy delicado el resolver sobre este particular, porque si
se yerra en cualquier sentido, se incurre en responsabilidad;
siendo lo mds peligroso tal vez, el que la Corte haya de re-
solver, no sélo sobre si se erré, sino tambien sobre el moti-
vo porque se padecié el error.




