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esta haga durante el matrimonio, en conformidad con su ley na-
cional reguladora de las relaciones de familia.

La circunstancia de que los bienes que hayan sido objeto
de la donacién estén situados en territorio italiano, no modifi-
caria realmente la aplicacién de los principios expuestos. jSe
puede :caso entender que la situacién de las cosas que son ob-
jeto de los derechos derivados de la ley reguladora de las rela-
ciones de familia, modifique la autoridad de la ley y transforme
en estatuto real el que por su naturaleza es personal?

Toda disposicién que regula la libertad de disponer, como
derecho correspondiente 4 la persona, es por su naturaleza per-
sonal, y seria un contrasentido declararla real por el solo mo-
tivo de que la persona, ejercitante del propio derecho personal,
hubiera dispuesto de lo que le pertenece y existe en territorio
extranjero. Seria un contrasentido, porque, de este modo, €l de-
recho personal variaria segtin que se encontrasen en este 6 en el
otro pais los bienes objeto del ejercicio del mismo derecho.

1.909. Se puede con razén sostener, en general, que las
estipulaciones entre los cényuges, no estin en el campo de la
autonomia de los mismos, supuesto que ésta se sujeta 4 las li-
mitaciones sancionadas por la ley reguladora de las relaciones
de familia. Por consiguiente, debe admitirse que en cualquier
pais en que dos conyuges italianos se hubieran'hecho el uno al
otro una liberalidad mediante acto inter vives, aun dado que
cuando lo ejecutaran declarasen expresamente que se referian &
la ley extranjera bajo cuyo imperio se hizo la donacidn, esto no
obstante, no podrian pretender que este acto juridico, asi per-
feccionado, fuera eficaz en Italia, cuando acerca de su valor ju-
ridico estuvieran llamados 4 decidir nuestros Tribunales. No
podrian, porque, como ya hemos dicho, la donacién no es equi-
parable 4 un contrato ordinario, para que se la considere dentro
del campo de la autonomia, y se admita su eficacia conforme
4 1a ley bajo cuyo imperio dichos conyuges concluyeron el con-
trato. Lia donacién, estrechamente unida 4 las relaciones de fa-
milia, debe considerarse sometida siempre 4 la ley reguladora
de las mismas relaciones, y en vano dos cdnyuges italianos pre-
tenderian querer atribuir autoridad 4 la ley extranjera, & fin de
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determinar, conforme & la misma, el valor juridico de la dona=
<i6n hecha por uno en provecho del otro. En efecto, 4 ello se
-opondria el principio general de que todo lo que depende del
estatuto personal acompafia siempre 4 las personas sujetas 4 la
autoridad del legislador, y principalmente la maxima sanciona-
da por el legislador patrio en el articulo 12, que prohibe expre-
samente 4 los ciudadanos italianos referirse 4 leyes extranjeras
para derogar las prohibitivas del reino que conciernen 4 las
personas.

En virtud de los principios expuestos, creemos también que
no se puede sostener que el articulo 1.096 del Cédigo civil fran-
cés se aplique para admitir la revocabilidad de la donacién he-
<ha por dos conyuges austriacos, y que sea valida y eficaz segfin
la ley de su patria, en la hipétesis de que tal donacién hubiese
tenido por objeto inmuebles situados en territorio francés.

Cierto es que fundéndose en el inexacto principio tradicional,
se podria sostener que la disposicién del resefiado articulo asu-
me el cardcter de estatuto real, cuando se refiere 4 hienes in-
muebles situados en territorio francés; pero esta es siempre la
consecuencia de un falso concepto, puesto queel estatuto, como
hemos demostrado, es personal, y la situacién de la cosa no
puede transformarlo de personal en real. Es necesario, pues,
observar que el articulo 1.096, concierne 4 las donaciones hechas
por cinyuges franceses durante su matrimonio, y que teniendo,
como tiene, el cardcter de estatuto personal, no puede encon-
trar aplicacién en el caso de donaciones hechas entre conyuges
extranjeros.

: Se aducird que el legislador francés, cuando para prevenir
el inconveniente de que la donacidn entre cényuges no sea la ex-
presion de la libre y esponténea voluntad del donante ha estable-
cido que pueda revocarse, ha querido, por razones de orden mo-
ra]_,. proteger la libertad del donante en ese sentido, y que la apli-
cacion del mencionado articulo 4 las donaciones extranjeras debe
sostenerse, fundindose en el concepto de que las disposiciones
que velan por la libertad, tienen autoridad territorial como las
leyes de policia. Pero observemos que se puede decir con razén
que el art. 1.096 tiene el cardcter de ley de policia en lo que




324 LIBRO V — CAPITULO XVII

se refiere 4 las donaciones hechas durante el matrimonio por-
los cényuges franceses. Respecto 4 éstos solamente, Ja disposi-
cién asume el cardcter de ley de policia, porque tiende 4 man--
tener el orden de la sociedad conyugal francesa; por lo cual el
indicado articulo se refiere 4 las donaciones de cényuges fran—
ceses, en cualquier Jugar en que se ejecuten, durante su matri-
monio, pero no contempla las donaciones entre cényuges extran-
jeros, siempre por la razén de que el estatuto es personal.

Eu la Revista de Derecho internacional privado, de Clunet, se-
propuso la cuestién de si un italiano que se habia desposado con
una francesa en Francia, y que la hizo una donacién ante No-
tario, podia invocar la disposicién del art. 1.096. La negativa
resulta clara y evidente después de los principios expuestos. La
mujer francesa, unida en matrimonio 4 un italiano, adquiere la-
ciudadania de éste y queda sometida al Cédigo civil italiano,
que viene 4 ser el estatuto personal de ambos conyuges, y que:
debe ser naturalmente aplicado para decidir el valor juridico de-
1a. donacién, cualquiera que sea el pais donde se haya hecho yla
naturaleza de los bienes, aun cuando la ley territorial sancione
una regla distinta de la del art. 1.054 del Cédigo civil italiano..

1.910. ;Qué deberia decirse en la hipétesis de que dos
conyuges, ciudadanos de un pais que les conceda el derecho de
ejecutar actos de liberalidad mediante donaci6n, en favor el uno-
del otro, durante el matrimonio, hubieran perfeccionado una do-
pacién, valida segiin su ley personal, y posteriormente hubiesen

adquirido 1a ciudadania italiana? ;Perderfa su fuerza juridica-

tal donacién, en virtud de la disposicion sancionada por nuestro
legislador en el art. 1.054?

No, por cierto, segin nuestro modo de ver, puesto que la.

donacién perfeccionada y valida, segin la legislacién de su an-
tigua patria, habria engendrado un derecho adquirido por el

donatario, dado que la donacién fuese irrevocable, y tal derecho-

no seria anulado por la ley de su patria de eleccién, porque ésta

no podria extender su propia autoridad respecto 4 los actos

realizados y & los hechos juridicos perfeccionados con anterio-

ridad 4 la adquisicién de la ciudadania italiana. La ley del pais-
donde los conyuges se naturalizap, asume, en principio, en cuan-
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40 4 ellos, la autoridad de una ley nueva; pero no puede desple-
.gar su imperio respecto al pasado, por cuya razon los actos juri-
dicos ejecutados y perfeccionados cuando eran sibditos de la an-
‘tigua patria, no pueden someterse al imperio de la ley de
]a nueva patria de eleccién. Se debe, pues, dejar 4 salvo el prin-
cipio general sancionado en los Cédigos modernos, y que nues-

“+tro legislador establece en el articulo 2.° del titulo preliminar,

4 saber, que la ley no dispone més que para el porvenir, y que
no puede tener efectos retroactivos. Los actos juridicos ya per-
feccionados y realizados por los conyuges extranjeros que con
posterioridad se han naturalizado en Italia, constituyen verda-

_-deramente el pasado, y no pueden ser sometidos 4 la autoridad

de la ley italiana (1). Se debe, por consiguiente, admitir que la
donacién hecha durante el matrimonio por dos cényuges france-
ses, bajo el imperio de la ley francesa, se considerard vélida,
pero revocable, conforme al art. 1.096 del Cédigo civil francés,
en el caso de que dichos cényuges se hayan naturalizado poste-
riormente en Italia.

1.911. Habiendo sostenido, por lo que hemos dicho an-
teriormente, que la donacién, considerada su esencia y natura-
leza como acto juridico, es una relacién contractual, la con-
tractualidad debe considerarse, en principio, como requisito
esencial de la misma. Ahora bien, cuando se trate de establecer
si existe 6 no este requisito de la contractualidad, y cémo y
cuéindo la relacién contractual entre donante y donatario puede
reputarse nacida y perfecta, serd necesario referirse 4 la ley que
regula la esencia de la donacién como acto juridico, y, por lo
tanto, en nuestro orden de ideas, 4 la ley personal del dispo-
nente.

Las leyes de los diferentes paises no estén de acuerdo al es-
tablecer cuéndo debe considerarse nacida y perfeccionada la re-
lacién contractual.

Segiin el Cédigo francés (art. 894) y el Cédigo italiano (ar-
ticulo 1.050), la aceptacién, por parte del donatario, se consi-

(1) Confréntese lo que hemos dicho 4 este propdsito en la Parte

general, y en el § 1.673 y siguientes.
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dera indispensable para dar vida al acto juridico. El Cédigo
francés, siguiendo la precedente legislacién de 1731, requiere
que la aceptacién se haga en términos expresos, por lo que, con-
forme 4 dicho Cédigo, no puede existir la relacién contractual
mis que cuando el donatario haya aceptado expresamente. Los.
jurizconsultos franceses consideran que no puede tenerse por
indispensable la aceptacién hecha conla férmula precisa de’
acepto, sino que es absolutamente necesaria una declaracién ex-
plicita del donatario; por lo tanto, no bastaria que el donante
hubiese transmitido la posesién de la cosa donada, y que el do-
natario tomara posesién de ella; y tampoco que el donatario in-
terviniese en el acto de la donacién y que lo hubiese firmado (1)..

Segtn el Cddigo italiano, la aceptacién es también un ele-
mento indispensable, y la Casacién de Roma sostiene que debe
hacerse en términos expresos (2).

Por el contrario, segtin el Cédigo para el Imperio germéni-
co, el consentimiento del donatario se considera indispensable:
para dar vida 4 la donacién; sin embargo, el legislador estable-
ce en el articulo 516, que si uno hace una disposicién de libe-
ralidad sin la voluntad del beneficiado, puede fijar un término-
adecuado para que éste haga la declaracion de aceptacién.
Transcurrido el término, la donacién se considera aceptada, si
el donante no la ha rehusado. Asi, pues, el legislador alemén
considera eficaz la aceptacién tdcita deducida del silencio de la
parte, 4 la que se dié un plazo para declarar su voluntad, cuan-
do ésta no haya rehusado la aceptacién.

Segtn el Cédigo austriaco, la donacién se perfecciona me-
diante la tradicién de la cosa donada (3):

En tal estado de cosas, cuando llegue el momento de deci-

(1) Confr. Baudry, Lacantinerie y Colin, Donation, ntims. 1.113
y 1.114; Grenier, Donat., nim. 57 y sig. La Casaci6n francesa, en su
sentencia de 27 de Marzo de 1839, establece: «La aceptacién debe
hacerse en términos expresos; no puede inducirse de explicaciones:
m#is 6 menos significativas del acto, ni de las circunstancias que le
han precedido y acompanado».

(2) Cas. Roma, 8 Febrero 1877 (Giurispr. ital.,, XXIX, 1.0, 337).

(38) Confr. arts. 938, 939 y 943.
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dir si se reputard 6 no perfeccionada la donacidn, y si deberd 6
no considerarse establecida la relacién contractual, de tal modo
que haga nacer el derecho de accion, por parte del donatario,
respecto al donante, se aplicaré la ley del disponente, que habra
de regular la esencia del acto juridico. Por consiguiente, creemos
que si un ciudadano del Imperio alemén hace una disposicion
en favor de un francés 6 de un italiano, mediante la cual aquél
quiera enriquecer 4 éste gratuitamente, la donacién se conside-
raré perfecta, no obstando que el donatario no haya declarado
su voluntad de aceptar en términos expresos, como se requiere
por el Cédigo francés 6 por el italiano.

La relacién contractual entre donante y donatario, debe, en
efecto, considerarse establecida con arreglo 4 la ley que ha de
regir la esencia del acto juridico, 6 sea conforme & la per-
sonal del disponente; por lo que, tratindose de donacién hecha
por un aleméin, se entenderd perfeccionado el contrato, aun
cuando el beneficiado no haya aceptado en el momento en que
la liberalidad se cumpla por parte del donante, dado que aquél,
emplazado para declarar su voluntad en el término fijado por
el disponente, no haya en dicho plazo rehusado el acto de libera-
lidad.

1.912. Conviene advertir que las leyes de ciertos paises
establecen algunas limitaciones especiales relativas 4 la capaci-
dad del donatario. Por ejemplo, el Codigo civil francés estatuye
en el art. 934, que la mujer casada no puede aceptar una do-
nacién sin el consentimiento de su marido, y en caso de rehu-
sarla éste, sin Ja autorizacién del Juez. Esta limitacion especial
de la capacidad, dependiente de la condicion civil de la persona,
se regulard por su ley personal. Segiin el Cédigo civil italiano,
la autorizacién del marido, que es indispensable para la mujer
casada que desee hacer una donacion, no se necesita para acep-
tar la liberalidad (1). :

Ahora bien, teniendo en cuenta el principio expuesto, de
que la ley del disponente debe ser aplicada para establecer como
y cuando existe la relacion contractual, es necesario, 4 pesar

(1) Confréntese el art. 134.
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de ello, referirse 4 la personal del donatario, para decidir si
tiene 6 no la capacidad requerida para dar existencia 4 la rela-
cién juridica. Por consiguiente, la donacién hecha en Italia por
un italiano 4 una mujer casada’ francesa, aun cuando se consi-
dere perfecta, seglin nuestra ley, cuando esté aceptada por la
mujer casada, no podria tenerse por eficaz, porque la mujer ca-
sada francesa no puede, en virtud de su ley personal, dar exis-
tencia al acto contractual, 4 no ser que esté autorizada conve-
nientemente por el marido 6 por el Juez.

Asi también debe aplicarse la ley personal del donatario,
para decidir en lo referente 4 las personas que pueden legalmente
representar 4 los incapacitados para dar existencia 4 la relacién
contractual; y, por consiguiente, se decidiri conforme 4 la mis-
ma, si el padre, la madre, el tutor 4 otros, pueden representar
al incapacitado para la perfeccién del contrato de donacién, y
si se exige la autorizacién del consejo'de familia 6 del Juez.

4.913. La irrevocabilidad del acto de liberalidad, se con-
sidera como un requisito esencial por la mayor parte de los Cé-
digos modernos. Pero también existen leyes que declaran la do-
nacién revocable al arbitrio del donante, como sucede en el
Derecho otomano (1). Est4, pues, claro, que, en virtud de cuan-
to venimos diciendo, es necesario referirse 4 la ley personal del
disponente que regular4 la esencia y el contenido del acto, para
decidir si la liberalidad es absolutamente revocable 6 irrevoca-
ble, al arbitrio del donante.

De igual manera debe aplicarse dicha ley para decidir acerca
del derecho que compete al donante para estipular la reversién
de los efectos donados en determinadas circunstancias, y acerca
de los efectos de tal pacto.

El pacto de reversion de la cosa donada, en el caso de
que muriese el donatario antes que el donante, se considera
licito por los Cédigos francés (arts. 951 y 952) & italiano (ar-
ticulos 1.071, 1.072 y otros) (2). No se puede, pues, dudar de

(1) Véase Clavel, Della successione nel Diritto musulmano.
(2) Cédigo espaifiol, art. 641; portugués, 1.475; holandés, 1.710, ¥
mejicano, 2.833.
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«ue se considerard eficaz tal pacto en el caso de una donacién
hecha por un francés 6 por un italiano 4 un extranjero que sea
ciudadano de un pais en que la ley en vigor no reconozea ese
wvalor al pacto de que hablamos, porque forma parte sustancial
-del contenido de las relaciones contractuales que, mediante la
«donacidn, se establecen, y deben sujetarse 4 la ley personal del
«isponente.

1.914. Enlo quese refiere 4 las demis condiciones que
expresamente se afiadan al acto de la donacidén, es necesario
atenerse, en principio, 4 la autoridad de la ley reguladora de la
sucesién, para decidir sobre el valor juridico de las mismas y
los efectos que puedan derivarse en relacién con la fuerza ju-
ridica del acto mismo.

Segiin el Cédigo francés (art. 946), el donante puede reser-
varse la facultad de disponer de cualquier objeto comprendido
en la donacién, y lo mismo sucede conforme al Cédigo italiano
(articulo 1.069). Ambos legisladores declaran nula la donacién
hecha bajo condiciones cuya ejecucion dependa sélo de la vo-
luntad del donante (1). Se encuentra una diferencia notable en-
tre el Cédigo francés y el italiano, respecto 4 las condiciones
imposibles 6 contrarias 4 las leyes y 4 las buenas costumbres.
El legislador francés considera tales condiciones como no es-
<ritas, subsistiendo como vélida y eficaz la donacién (art. 900
del Cédigo civil). El legislador italiano, que sanciona la misma
regla en lo referente 4 dichas condiciones puestas en los testa-
mentos (art. 849), ha igualado en esto la donacién 4 los contra-
tos ordinarios, y la declara nula cuando se haga bajo condicio-
nes imposibles 6 contrarias 4 las leyes y 4 las buenas costum-
bres (art. 1.065).

En principio, es necesario admitir que debe decidirse de
conformidad con la ley personal del disponente, si la donacién
que éste hace bajo una condicién, un término 6 un gravamen
{modus), se considerari 6 no eficaz y vélida. La condicién forma
parte integrante de la declaracién de voluntad, y es natural que

(1) Cédigo civil francés, art. 944; italiano, 1.066; espaiol, 621; por-
tugués, 683 y 1.454; holandés, 1.292, y mejicano, 1.595.
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su valor en derecho se determine con arreglo 4 la ley que debe
regir la esencia del acto juridico.

Puede surgir una duda acerca de las condiciones contrarias
4 las leyes y 4 las buenas costumbres. ¢Se atribuird en Italia
fuerza juridica 4 la donacién hecha por un extranjero bajo con-
dicién contraria 4 las buenas costumbres, en oposicion al ar-
ticulo 1.065 del Cédigo civil, que declara nulas las donaciones
hechas de este modo? Supongamos, por ejemplo, que un francés
hiciese una donaci6n 4 un italiano bajo condicién imposible 6
contraria 4 las buenas costumbres; dado que este acto juridico se
hubiese celebrado entre donante y donatario en Francia, jdebe-
ria considerarse eficaz tal donacién también para sus efectos,
en virtud de lo que establece el legislador francés en el articu-
lo 900 del Cédigo civil, y el legislador italiano en el 9.° del
titulo preliminar, en el cual reconoce la autoridad dela ley
nacional del disponente para regular las controversias que se
refieran 4 la esencia de la donacion?

Nosotros entendemos que la afirmativa no puede sostenerse
siempre. Es verdad, en general, que considerada la donacién
por la ley italiana, como un acto irrevocable, y teniéndola por
vélida y eficaz, cuando como tal se la reconoce conforme 4 la
ley nacional del disponente, deberia reputarse vélida la hecha por
un francés bajo condiciones imposibles 6 contrarias 4 las buenas
costumbres, puesto que el legislador de su pais, declarando
que tales condiciones deben tenerse por no escritas, ha recono-
cido subsistente el animus donandi, no habiendo subordinado el
valor juridico de la declaracién de voluntad del donantey la
causa del acto de liberalidad, 4 las citadas condiciones.

Se observard que aun cuando el animus donandi no pueda
efectivamente considerarse atacado de la condicién inmoral,
una vez que ésta, respecto 4 un francés, debe tenerse por no es-
crita conforme 4 su estatuto personal, sin embargo, el atribuir
en Ttalia fuerza juridica 4 la relacién contractual hecha baje
condici6n inmoral, se entender4 en oposicién 4 la regla sancio-
nada en el articulo 12 del titulo preliminar, que niega autoridad
4 las leyes extranjeras en cuanto derogan leyes italianas que
velan en cualquier modo por las buenas costumbres.
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¢Acaso puede negarse que la disposicién sancionada en el ar-
ticulo 1.065, que quita todo valor juridico 4 la donacién hecha
bajo condiciones contrarias 4 las buenas costumbres, sea de
aquellas que tienden & proteger las del Estado italiano?

Creemos que no se puede sostener la misma tesis que si
sblo se tratase de condiciones imposibles, porque respecto 4
estas no puede afirmarse que se discutan los intereses sociales,
al negar la autoridad de la ley extranjera. En efecto, creemos
que debiéndose considerar como no escrita la condicién imposi-
ble, en conformidad con cuanto establece el legislador francés,
no se puede entender lesionado el interés piblico territorial,
si se reconoce eficaz en Italia la donacién hecha por un francés
bajo condicién imposible. Decimos esto, porque creemos racio-
nalmente que la esencia de la liberalidad por parte del donante
francés y el animus donandi, no podrian estar atacadas de nuli-
dad porque hubiese hecho el acto de donacién bajo condicién
mmposible, puesto que sabia que equivalia 4 no escribirla; y por
otra parte, no existe un motivo, digno de tener en cuenta, de
interés ptblico territorial, para negar la eficacia de la donacién
de que hablamos. La disposicién de las cosas nos parece muy
diversa de la que hemos examinado al tratar de las condiciones
inmorales y contrarias 4 las buenas costumbres, respecto de las
cuales, como ya hemos dicho, no admitimos que el Juez del
Estado pueda atribuir fuerza juridica al acto, consentido bajo
dichas condiciones, sin que se deriven ofensas & las buenas cos-
tumbres, que el patrio legislador ha intentado impedir sancio-
nando la disposicién consagrada en el articulo 1.065.

1.915%. Respecto 4 la condicion de no enajenar el inmue-
ble donado, observamos que, como tal condicién afecta directa-
mente al régimen de la propiedad inmobiliaria y 4 su organiza-
cifn, y tiene estrechas relaciones con los principios de orden
piiblico y los intereses econémico-sociales, debe reconocerse la
autoridad de la lez rei sitae para decidir si puede 6 no tenerse
por eficaz.

El legislador italiano dispone en el articulo 1.073 del C6-
digo civil, que en las donaciones no se permiten las sustitucio-
nes, més que en los casos y limites establecidos para los actos
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de tltima voluntad. Tal disposicién debe tener, & nuestro modo
de ver, la autoridad de estatuto real, para decidir acerca de la
eficacia de una donacién hecha por un extranjero de sus bienes
inmuebles existentes en Italia, y, por lo tanto, aunque su ley
personal le permitiese hacer la donacién con el vinculo de ina-
lienabilidad del inmueble donado, tal vinculo no podria consi-
derarse eficaz en nuestro pafs, derogando cuanto establece el
legislador italiano.

Es evidente que la ley que sanciona ciertas prohibiciones
respecto 4 los vinculos con que pueden ser gravadas las tierras,
tiende 4 defender los intereses econémicos y el més racional
desenvolvimiento de la riqueza, y como no se puede negar que
se discuten los intereses sociales, es preciso reconocer que la
lex rei sitae debe tener autoridad erga omnes.

En virtud de los mismos principios, sostenemos que, si un
italiano hiciese donacién de un .inmueble situado en pais ex-
tranjero, donde, segdin la ley vigente, se consientan ciertas
vinculaciones respecto de la inalienabilidad de la cosa donada,
que no estuviesen permitidas por nuestras leyes, la donacién asi
hecha, no podria ser impugnada, en gracia 4 cuanto dispone el
legislador italiano. Decimos esto, funddndonos en la naturaleza
de las leyes referentes al acto juridico en cuestion.

La disposicién sancionada en el articulo 1.073, no tiende &
limitar la capacidad para poderla atribuir la autoridad de esta-
tuto personal en cualquier parte. Determina mas bien lo que
puede ser objeto del acto de liberalidad, y atafie, por lo
tanto, 4 la condicién de los bienes. Ahora bien, tocante 4 éstos,
el mismo legislador italiano reconoce la autoridad de la lex rei
sitae, en la maxima sancionada en el articulo 7.° del titulo pre-
liminar, que dice: «Los inmuebles estin sujetos 4 las leyes del
lugar donde se hallan situados».

Tampoco podria aducirse que habiéndose referido nuestro
legislador, en el citado articulo, 4 la ley reguladora de la suce-
sién, el valor juridico de la sustitucién 6 del vinculo fideicomisa-
rio bajo el cual se haya hecho la donacién, debe regirse en con-
formidad con nuestra ley, 4 la que se somete la sucesién en lo
que se refiere & los ciudadanos italianos.
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Es indispensable advertir que la ley de la sucesién se rela-
ciona con esta materia para determinar la parte de bienes de
que el donante puede disponer, respecto 4 lo cual, debe recono
cerse la autoridad soberana de la ley del disponente. Por lo que,
si el donante italiano, disponiendo con arreglo 4 la lex rei sitae,
hubiese violado los derechos de los herederos legitimos, nuestra
ley reguladora de la sucesién y de la parte de bienes de que el
ciudadano puede disponer mediante donacidn, se aplicaria para
defender el derecho que corresponde 4 los herederos legitimos
de pedir la reduccién de la liberalidad.

El estado de cosas que examinamos, se refiere, 4 su vez,
al acto de liberalidad ejecutado por un italiano respecto 4 sus
bienes inmuebles existentes en el extranjero, y que no ex-
ceda de los limites de la parte disponible, y suponiendo que el
donante huya establecido ciertos limites 4 la facultad de enaje-
nar, que no puedan reputarse permitidos con arreglo al ar-
ticulo 1.073 del Cédigo civil italiano, y que, por el contrario, se
consientan por la lex rei sitae. En tales circunstancias, es en las
que nosotros sostenemos que la donacién debe tenerse por vilida
y eficaz, no obstante la prohibicién sancionada por el patrio le-
gislador en el mencionado articulo. Afirmamos esto, porque,
aunque es verdad que, de acuerdo con nuestro Cédigo civil, debe
declararse nula cualquiera donacién hecha bajo condicién con-
traria 4 las leyes (articulo 1.065), entendemos que no puede
considerarse como tal la donacién con vinculos fideicomisarios,
hecha de conformidad con la lex rei sitae.

En efecto, considerando que debe atribuirse autoridad 4 la
ley territorial y no 4 la personal, respecto 4 los vinculos que gra-
ven las tierras y los bienes inmuebles, no se puede tener, cierta-
mente, como contraria 4 ley, la condicién de inalienabilidad im-
puesta 4 la donacidn, de acuerdo con laley del pais donde exista
el inmueble donado, puesto que 4 ésta es 4 la que, segtin el ar-
ticulo 7.° del titulo preliminar de nuestro Cédigo civil, se debe
considerar sometido el inmueble, aun cuando pertenezca 4 un
italiano.

1.916. Pasemos 4 hablar de los bienes que pueden ser ob-
jeto de una disposicién 4 titulo gratuito.




