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CAPITULO II.
DE LAS NAGIONES Y DE LOS ESTADOS SOBERANOS.

Las naciones ¢ sociedades politicas, que se llaman Es-
tados, son las personas morales que se hallan sometidas
al derecho internacional.

Ciceron, y despues los publicistas modernos, han defi-
nido 4 un Estado, llaméndole un cuerpo politico 6 socie-
dad de hombres reunidos para ascgurar su suerte y aven-
tajar matuamente por sus fuerzas combinadas (1).

Esta definicion no es exacta, como se verd por las ob-
servaciones siguaentes: :

1.2 No se puede estender & las corporaciones crea-
das por un Estado, que no reconocen mas autoridad que
la de dicho Estado, cualquiera que sea, por otra parte, el
objeto con que se han reunido los individuos que forman
este cuerpo politico.

(1) Respublica est coctus multitudinis, juris consensu et utilitatis commu-

nione sociatus.  Cicero, de Republica, 1ib. I, §. 25.

Potestas civilis est quae civitati pracest. Est autem civitas coetus perfee-
tus liberorum hominum juris fruendi et communis utilitatis eausa sodiatus.
Grotius, de Jure belli ac pacis, lib. I, cap. 1, §. 14, n. 1.—Vattel, Prelimi-
naires, §. 1, et liv. 1, chap. 1, §. l.—Burlamaqui, Proit naturel, t. 11, part.
1, ehap. IV.
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Estoes lo que ha sucedido, por ejemplo, con la gran
asociacion de negociantes ingleses sanunnadd por la co-
rona, y en seguida per el p;irl._]mtntu britanico, para ha-
cer el comercio en las Indias, la cual no puede asemejar-
se & un Estado; pore clla ejerce el poder sobe-
rano de la guerra y de la paz en esta parte del mundo,
bajo la inspeccion directa del gobierno ingles, ha estado,
sin embargo, subordinada siempre 4 la autoridad superior
de este mismo gobierno. Esta asociacion 6 eompafia de
las Indias representa al gobierno ingles cerca de los prin-
cipes 'y de los pueblos indigenas de esta comarca, mien-
tras que el mismo gobierno representa 4 la compafia cer-
ca de los otros soberanos de los Estados estranjeros.

2.2 Tampoco se puede dar el nombre de Estado 4 las
asociaciones voluntarias de ladrones 6 piratas, que se reu-
nen para asegurar su suerte y aventajar mutuamente (1).

3.2 Es necesario distinguir fambien un Estado de
una horda de s la{\'aiov- que no forman una sociedad eivi-
lizada. La idea legal de un Estado implica necesariamen-
te la obediencia habitual de sus miembros 4 las personas
investidas de la autoridad suprema, y un lugar fijo de ha-
bitacion, asi como un territorio en el pais que habitan.

4.2  En ciertos casos debe distinguirse un Estado de
una nacion, porque puede componerse  de muchas razas
de ltomlurb diferentes, sometidos 4 una misma autoridad
suprema, como suele acontecer, por ejemplo, en el impe-
rio de Austria y en el reino de Prusia. O puede tambien
suceder que una misma nacion esté somelada & diversos
Estados, como la Polonia lo estd & la dominacion de la
Rusia, de la Austria y de la Prusia.

Los principes soberanos pueden estar somelidos al de-
recho internacional por lo que mira 4 sus derechos perso-

(1) Nee coetus piratarum aut latronum civitas est, etiam si forte equali-

tatem ql::ii:n':ﬁ.:!l inter se gervent, sine qua nullus coetus poeset consistere.

Grotivs, de Jure belli ac pacis lib. 1L cap. HL §. 11, 0, 1.
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nales, 6 sus derechos de propiedad dependientes de sus
relaciones personales con los Estados estranjeros, 6 con ;
los soberanos v sitbditos de los Estados.
nes dan lugar & la rama de la ciencia que trata de los de-
rechos de los soberanes hajo este respeeto.

Los particulares ¢ las corporaciones pueden igualmen-

te estarsometidos al derecho internacional por lo que res-
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tre las naciones y entre los | stados.
En un pais sometido & un gobierno absoluto 6 autberata,
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metalérico, para mamfestar la idea de un Estado, eual-
quiera que sea por otra parte Ja forma de su gobierno.
La soberania es el poder supremo que rige un Eslado
cualquiera, séa mondrquico, republicano 6 misto.
poder supremo puede ejercerse O denteo 6 fuera del ter-
ritorio del Estado
La soberania inferior es aquella que pertenece 4 la na-
cion, 6 la que ha sido conferida por ella & su gobierno, t
segun las leves fundamentales del Estado.
qu_P, forma el objeto de lo que se llama derecho puiblico
interno, & mas propiamente dicho, derecho constitucional.
La soberania esterior es la independencia de una so-
ciedad respecto de las otras sociedades politicas.
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ejercicio de esta soberania se mantienen las relaciones in-
ternacionales de una sociedad, en paz 6 en guerra, con las
otras sociedades politicas. ~ El derecho que la arregla se
llama derecho publico esterno, 6 mas bien dicho, dere-
cho internacional.

Los Estados estranjeros pueden hacer estribar el re-
conocimiento de un Estado nuevo -y su admision en la
gran sociedad de las naciones, de la constitucion interior
del mismo Estado, de la forma de su gobierno, 0 de la
eleccion que haya hecho de su gefe. Mas cualquiera que
sea la constitucion interior de este Estado, ¢ la forma de
su gobierno, 6 la persona de su gefe, 6 aun cuando él se
haya entregado 4 la anarquia mas completa, 4 causa de
contiendas entre los diferentes partidos politicos que se
disputan el mando, el Eslado, sin embargo, subsiste de
derecho, & noser que su soberania sea completamente des-
truida por la disolucion absoluta de todo vinculo social,
6 por cualquiera otra causa que dé fin 4 su exisfencia.

La soberania de un Estado toma su origen de la mis-
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1776, dia en el cual estos Estados se declararon libres,
soberanos ¢ independientes de la Gran-Bretaa. Por un
decreto de 1808, la corte suprema de los Estados-Unidos
decidid, que desde dicho momento los Estados que com-
ponian la Union federal, habian podido ejercer todos los
derechos de soberania, en cuanto 4 la legislacion interior, y
que el ejercicio de esta soberania era del todo indepen-
diente del reconocimiento hecho por el rey de Inglaterra
en el tratado de paz de 1782 (1).

La soberania esterior puede ser plena y entera, 6 al
contraro, necesitar del reconocimiento de otros Estados.
Mientras que un Estado nuevo no entra en relacion mas

que con sus propios ciudadanos y limita la esfera de aeti-

vidad 4 los limites de su propio territorio, puede muy bien
abstenerse de este reconocimi®nto; mas si desea entrar en
esta gran sociedad de las naciones, en la cual todos los
miembros reconocen entre si los derechos respectivos y
los deberes que estin obligados & cumplir, es necesario
que el nuevo Estado sea reconocido por los otros que for-

Origen de : . : : z . p
la soberania A Sociedad en que ha sido formado, ¢ cuando él se se- man esta sociedad, porque solo asi podra tener parte en

de un Esta-

para de la sociedad de la que antiguamente formé par-
te (1).

Este principio se aplica igualmente a la soberania in-
terior que 4 la esterior de un Estado, Sin embargo, hay
que hacer una distincion importante entre estas dos cla-
ses de soberanias. La soberania interior no depende del
reconocimiento de otros Estados; ¢ en otros términos, un
Estado nuevo no necesita ser reconocido por otros para
gozar de su soberama interior. La existencia de hecho
de un nuevo Estado, basta para legitimar el ejercicio de
su soberania interior. Es Estado porque existe.

Tan cierto es esto, que la soberania de los Estados-Uni-
dos de la’ América del Norte existe desde el 4 de Julio de

(1) Kliiber, Droit des gens moderne de I’Europe, §. 25,

las ventajas que ella asegura. Cada Estado estranjero es
perfectamente libre para reconocer 6 no & un Estado nue-
vo, tomando sobre si en seguida la responsabilidad que de
su disentimiento pueda resultarle. ~ Mientras que un Es-
tado nuevo no sea reconocido por todos los demas, no po-
dr reclamar el ejercicio de su soberania mas que 4 aque-
llos que lo hayan reconocido.

La 1dentidad de un Estado consiste en que liene un
origen de existencia propia que lo distingue de los otros
Estados. Un Estado es un cuerpo compuesto en cuanto
4 los miembros que forman la sociedad; mas en cuan-
to 4 la sociedad misma es un conjunto, cuya existencia se
perpetia por una Sucesion constante de miembros nue-

(1) Granch’s Reports, vol. IV, p. 312,

8. 7.
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vos: Esta existencia dira mientras no se mlroduzea en
el Estado un eambio fundamental (1),

Si el cambio se efectiia por una revolucion interior,

+ que muda la constitacion, ¢ la forma de su gobierno, 6
112 dinastia que alli reina, el Estado permanecera el mis-
" mo, no pierde ninguno de ‘sus ‘derechos, v no queda li-

bre de ningumo de sus compromisos (2).

Para que un Estado esté constitnido, es necesario que
los miembros de la sociedad politica que lo*eomponen;
obedezcan 4 una autoridad superior.  Pero no e resulta
ningun ‘mal, si por entregarse & una gnerra, esta obedien-
cia habitual, asf como la autoridad 4 quien se le presta,
son momentaneamente suspensas; ni la existencia del Es-
tado desapareceria, aunque por alzun tiempo sus relacio-
nes ordinarias con los otrfls Estados hubiesen sido tam-
bien interrampidas.

Hasta que la revolucion sea consumada, es decir, du-

s rante la guerra civil, los ofros Estados pueden 6 perma-

. necer espectaderes indiferentes de la lucha, considerando

ou-al antiguo gobierno como soberano, v al gobierno de he-
) « <

cho como eon derecho 4 hacer la guerra 4 sus adversa-
rios; & bien pueden sostener la causa'de uno @ otro par-
tido beligerante, segun que la encuentréh 6 no justa. En
el primer easo, el Estado estranjero llena todas sus obli-
gaciones, segun el derecho'de gentes, v con tal que guarde
una conducta rigorosamente impareial con los dos partidos,
ni uno ni otro tendré derecho de quejarse. En el segundo
caso el Estado estranjero debe ser necesariamente aliado
de aquel partido en cuyo favor se ha declarado, y enemi-

(1) Grotius, de Jure belli ac pacis, Tib. 11, cap. 12, §. 3.—Ruther forth's
Institutions, b. 11, ¢. X, §. 12 13 —Heflter, das europiische Volkerrecht,
§. 21. .

(2) Grotius, de Jure belli ac paciz, lib. 2, cap. 8 —Ruther forth’s Ins-
titutions, b. 11, e. X, §. 14 —Puftendorf, de Jure naturae et gentium, lib
VI, cap. XIX, §. 14 3.
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go del opueslo; y como en este caso el derecho de gen-
tes no ha establecido ninguna diferencia entre una guer-
ra justa 6 injusta, el Estado que interviene goza de. todos
los devechos de la guerra contra su enemigo (1).

Siun Estado estranjero quiere guardar una neutralis

dad abscluta en medio de las disensiones que agitan & ®

otro Estado, debe acordar & los dos partidos beligerantes *

zar de to-

lodos los derechos qué la guerra acuerda 4 los enemigos dos los de

publicos, lales como el derecho de bloqueo y el de inter- |,
ceptar las mercancias de contrabando (2). Sin embargo,
el ejereicio de este derecho en una colonia para con la
madre patria, podrd modiflicarse segun los tratados exis-
tentes entre este Estado y los demas (3).

Si, por el contrario, un cambio fundamental se efec-
taa en un Eslado por obra de una fuerza esterior, ecomo

1
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del efecto

ul er-

por conquista confirmada por los tratados, los efectos de a. ealario
obre Ia

esle cambio dependerin de las eslipulaciones: contenidas
en dichos tratados. Dos casos posibles se presentan: pri- 5
mero, st una parte solamente del Estado vencide queda
conquistada por el enemigo; y segundo, si todo el terri-
torio queda sometido al estranjero. En el primer caso
el Estado vencido no cesa de existir; en el segundo caso
si. Y en cualquiera de estos dos estremos el pais con-
quistado puede ser unido al vencedor, 6 como una pro-
vincia, 6 bien como un Estado, con derechos semejantes
4 aquel 4 quien se reunio.

Un cambio semejante en la existencia de un Estado

(i

d

» un Esta
B

§. 9.
Del efecto

puede resultar de una revolucion interior combinada con wyre 1

la conquista hecha por un pais estranjero, confirmada y 1
modificada por los tratados.
Orange fué espulsada de las Provincias Unidas en 1797

(1) Vattel, Droit des gens, liv. 11, chap. 1V, § 56.—Martens, Précis
du Droit des gens, liv. 111, chap. 11, §, 79—82.
(2) Wheaton’s, Reports, vel. III, p. 610.

(3) Vid: part. IV, chap. III, Droits de la guerre G Pégard dea neutres.
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rior combi- § eonsecueneia de la revolucion y triunfos de las armas
nada con

una revolu- PADCESas, haciendo que un régimen democrético sustitu-
cion inte- vege la antigna constitucion nerlandesa. Al mismo tiem-

rior.

§. 10,
Efecto so

po las provincias de los Paises Bajos, que habian estado
unidas mucho tiempo & la monarquia austriaca, bajo la

¢ forma de un mismo Estado, fueron invadidas y conquis-
tadas por la Francia, y en seguida agregadas 4 la repii-
blica francesa por los tratados de Léoben y de Lunéville.
Desde la restauracion del Stadthouder en 1813 tomé el
titulo de principe soberano, y en scguida el de rey de los
Paises-Bajos, y por los tratados de Viena, las antiguas Pro-
vineias Unidas fueron agregadas 4 Bélgica para formar un
solo Estado bajo la soberania de un nuevo rey.

He aqui el ejemplo de dos Estados reunidos para no
formar mas que uno solo.  La existencia independiente
de dos antiguos Estados cesa bajo la razon de uno 1 otro,
mientras que los derechos y las obligaciones contintian lo
mismo para con los Estados estranjeros, escepto el caso
en que estos derechos y estas obligaciones sean alteradas
por las estipulaciones mismas del tratado que ha consti-
tuido el nuevo Estado.

Si el cambio en la existencia de un Estado proviene &

brelaiden- CONSecuencia de la separacion de una provincia 6 de una
tidad de un golonig: de la madre patria, la soberania esterior de este

Estago por

la separa-

Estado no puede considerarse completamente establecida,
hasta que las potencias estranjeras no reconozean su in-

- dependencia.  Mientras que la guerra civil continiia, v

Mira.

+._que la madre patria no ha renunciado sus derechos de so-

berania, los Estados estranjeros pueden quedar neutrales,

1
concediendo & las partes beligerantes los dergchos que Ja

guerra concede & l0s enemigos piblicos; 6 bien pueden
reconocer la independencia del nuevo Estado, y formar
con €l tratados de amistad y comereid; & én fin, aliarse
con una de |

ninguna de las dos partes tiene dere

as partes Deligerantes. En el primer caso
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esa condueta.  Los dos tltimos casos abrazan cuestiones
‘ue perlenccen mas bien al dominio de la politica que al
del derecho internacional; mas el uso general de las na-
ciones, en igualdad de circunstancias, ha mostrado bien la
opinion de los hombres sobre este punto. ~ Asi, por ejem-
plo, ios cantones Suizos y las Provinecias Unidas de los
Paises-Bajos han ejercido todos los derechos de la paz y
de la guerra, y todos los de la soberania por mucho tiem-
po, sin que hayan sido reconocidos por el imperio germé-
nico y por la Espana.

El reconocimiento de los Estados-Unidos de América
por la.Francia, asi como los'recursos secretamente acor-
dados por la corle de Versailles 4 las ealoniag insurrectas,
fucron considerados como actos de injusta agresion para
la Inglaterra (1). En aquellas circunstancias el gobierno
ingles pudo tener razon; mas si el gobierno frances hu-
biera tratado de buena fé, y hubiese guardado una neu-
tralidad imparcial entre las dos partes beligerantes, seria
dudeso si el tratado de comercio, v aun de alianza even-
tual, entre la Francia y los Estadus-Umdos, hubiesen sido
molivos justos de guerra por parte de la Inglaterra contra
la Francia.

El ejemplo mas reciente todavia del reconocimiento de
la independencia de las eolonias espaiiolas de la América
del Sur por las grandes potencias maritimas, pendiente el
reconocimiento de su independencia por la madre patria,
prueba con mas fuerza ain que la opinion general de las
naciones es: que cn el caso de que una colonia subleva-
da haya declarado sostener su independencia, el recono-
cimiento de esla soberania por otras potencias es tinica-
mente una cuestion de politica y de prudencia.

Esta cuestion debe decidirse por el poder soberano de
un Estado estranjero, y no por una autoridad inferior, 6

(1) Martens, Nouvelles causes célébres du droit des gens, .1, p. 370 4

iy
4

4U8.—Wheaton, Histoire du droit des gens, t. 1, p. 354.
; T.1—-7
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or los Es- por los particulares. Mientras que la independencia del

tranjeros.

~ Estado nuevo no ha sido reconocida por el pmh r sobera-
no del Estado estranjero, en el que su soberania se puso
en cuestion, 6 por el gobierno del Estado 4 que antes per-
tenecia, los tribunales y los stbditos de los otros Estados
deben mirar el antiguo érden de cosas, como que ha con-
tinuado existiendo lounfnu,ntc (1).

Los efectos produeidos por un cambio en la forma
de gobierno, 6 en la persona del soberano de un Estado

™ cualquiera, sobre las relaciones internacionales de un Es-

- tado con las ofras potencias, pueden ser examinados bajo

or diversos puntes de vista.

nes de este
Estado con
las otras

1.0 Con relacion 4 los tratados de alianza 6 de co-
mercio de este Estado.

2. Con relacion 4 sus deudas piblicas

3.° Con relacion al dominio piblico, 6 4 los derechos
de propiedad privada.

4.° Con relacion 4 las injusticias ¢ 4 los actos de vio-
lencia hechos por el Estado al gobierno 6 4 los sdbditos
de otro Estado.

1. Los publicistas entablan una diferencia entre los
tratados personales y los reales. Los primeros son aque-
llos que se reficren esclusivamente 4 las personas de los
contratantes.  Tales son las alianzas de familia y los tra-
tados de garaniia de la posesion de un trono 4 un sobe-

rano v su familia. Estos tratados espiran con los que
los han ajustado.

Los tratados reales son aquellos que se han hecho 4
nombre del mismo Estado y subsisten mientras subsiste
el Estado, & no ser que se haya fijado el tiempo de su
duracion. Son obligatorios al Estado aunque haya cam-
biado la forma de su gobierno, la dinastia, 6 la ‘r-mqnn::
del soberano. Solamente un tratado Lwl;o para ‘evitar

(1) Vesey's Ch. Reports, vol. IX, p. 347.—Edward"
poris, vol. 1, p. 1. appendix IV, note D.—Wheaton's Reports, vol. I
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un cambio en la constitucion del Estado, forma escepeion
de esta regla. Un tratado semejante cesa necesariamen-
e al momento que se ha introdueido algun cambio en la
constitucion del Estado (1). .

A esta distincion entre los tratados personales y los
reales se ha objetado que no esti logicamente deduci-
da de los prineipios reconocidos. En efecto, es preciso
admitir que hay ciertos cambios en la constitucion inte-
rior de un Estado, 6 en la dinastia reinante, 6 en la per-
sona.del soberano, que dan por resultado anular los con-
tratos hechos por este Estado con las otras potencias. La
obligacion de los tratados, cualquiera que sea el nombre
econ que se les designe, estd fundada no solamente sobre
el contrato mismo, sino tambien sobre las relaciones mii-
tuas entre las partes contratantes, relaciones que 16s han
precisado & entrar en ciertas obligaciones reciprocas. Los

tratados no pueden, pues, subsistir sino por el mismo tiem-
po que subsistan las relaciones. En efecto, es evidente
que estas relaciones cesan, & gonsecuencia de un cambio
en la organizacion social de uno de los Estados contra-
tantes; circunstancia que si se hubiera previsto por el otro
Estado, seguramente que no habria entrado en convenios;
por lo que decimos que solo este hecho es bastante para
que el tratado deje de existir.

2.2 Un cambio en la forma de gobierno de un Esta-
do, 6 en la dinastia veinante, 6 en la persona del sobera-
no, no afecta en nada la obligacion de las deudas pibli-

cas contraidas por este Estado. En efecto la forma esen- -

cial del Estado que la constituye una sociedad indepen-
diente, continiia siendo la misma; solo ha cambiado su
forma accidental. La.nacion es siempre responsable de
las deudas publicas contraidas por los agentes debida-
mente autorizados, aunque la constitucion del Estado

(1) Vattel, Droit des gens, liv. I, chap. XII § 183—197.
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haya cambiado (1). El nuevo gobierno sucede en los
derechos del fisco al antiguo, y esta por lo mismo obli-
gado & cumplir las obligaciones que aquel tenia. Es
el propietarie de los bienes pitblicos del Estado, v debe
por consiguiente pagar las deudas precedentemente con-
traidas (2).

Despues de una revolucion en un Estado, el nue-
vo gobierno establecido adquiere el dominio de los hie-
nes publicos, sin que por eslo se opere en manera alguna
ningun cambio en el derecho de propiedad de los parti-
 culares. Sin embargo, puede llegar 4 verificarse un cam-
bio semejante, cuando la autoridad nacional ordene una
confiscacion fotal 6 parcial de los bienes del partido ven-
cido, en cuyo caso debe tomarse el hecho por el derecho
Mas para que -esle canibio llegue 4 producir tal efec-
to sobre los derechos de propiedad de los particulares,
se necesita un acto de confiscacion positiva ¥ 10 equi-
voca.

Por el contrario si la revolucion ha sido por el esta-
blecimiento del antiguo 6rden de cosas, los bienes ptibli-
cos y privados que no hubiesen sido definitivamente ven-
didos 6 confiscados, vuelven 4 sus antiguos dueiios al mo-
mento en que el gobierno se ha restablecido, lo mismo
que en el caso de que un enemigo estranjero haya deso-
cupado un territorio, vuelven los bicmes 4 aquellos que
los poseian anteriormente. La propiedad nacional que
no ha sido enagenada por un acto valido del Estado, vuel-
ve al antiguo soberano al instante que ¢l ha recobrado su
soberania.  Los bienes de los particulares que han side
secuestrados, vuelven & sus antignos propietarios, como

(1) Greotius, de Jure belli ac pacis, lib, 11, cap. IX, § 8, n. 1—3.—Pu-
ffendorf, de Jure nature et gentium, lib, VIII, cap. X11. § 1, 2, 3.

(2) Ueftter, des curopdische Vilkerrecht,§ 24, Bona non inteliguntur
nist deducto aere alieno,
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en el caso en que hayan sido quitados & un enemigo, se-
gun el principio del derecho de postliminio.

Mas si los bienes nacionales han sido enagenados, ¢
los bienes de los particulares han sido confiseados y ven-
didos por cnalquier acto del Estado, durante la revolu-
cion, la cuestion de la validez de una enagenacion seme-
jante de los derechos de propiedad, debe ser mas dificil
de résolverse.

En general, el soberano mismo de un pais eualquiera
no tiene derecho de enagenar; ni aun en parte, los bie-
nes publicos en favor de sus propios sabditos, 4 no ser
que haya sido espresamente autorizado para ello por las
leyes del Estado. Pero si se trata de transacciones inter-
nacionales, en que los gobiernos estranjeros y sus sib-
ditos estan interesados, puede presumirse, como que for-
ma parte de la autoridad el derecho de hacer estos tra-
tados (1). De la misma manera, cuando los gobiernos
estranjeros, 6 sus sabditos, tratan con el zefe actual de
un Estado, 6 con el gobierno de hecho, reconocido por el
conseatimienfo tacito de la nacion, para adquirir los bie-
nes piblicos o los bienes confiscados de los particulares
en provecho del Estado, los actos de tal gobierno deben
considerarse como vélidos por el soberano legitimo desde
su reslauracion, cualesquiera que sean los actos dt’_‘. aquel
d quien este soberano considera como usurpador (2). Por
olra parte, parece que tales enagenaciones de bienes pii-
blicos 6 privados hechas en favor de los sibditos del Es:
tado, pueden anularse 6 confirmarse, segun la voluntad
del soberano restaurado y segun la conducta que él juz-
gue mas conforme & sus miras politicas, reservando en
toda ocasion el derecho legal de los que adquirieron es-

(1) Puffendorf, de Jure nature et gentium, 1ib. VIIL, cap. XTI, § 1—3.
—Vattel, Droit des gens, liv. I, chap. XXI, § 260 et 261.

(2) Grotius, de Jure belli ac pacis, lib. II, cap. XIV, § 16,
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tos bienes para que se les indemnicen las mejoras que
hicieran durante el tiempo que los poseyeron (1).
En el caso de que el precio de los bienes confiscados
6 vendidos se haya recihido por el Estado, la enagena-
cion puede confirmarse y los antiguos propietarios pue-
den ser indemnizados por el tesoro piiblico, como suce-
di6 con los bienes de los franceses emigrados, confisca-
dos durante la revolucion. Las ventas de las prcpmh-
des nacionales de las provincias alemanas y belgas, reuni-
das 4 la Francia en tiempo de la “e\oiucirn y en segui-
da separadas del territorio frances por los tr: t’ldGS de Pa-
ris y de Viena de 1814 y 1815, y las de los paises que
componian la confederacion del Rhin 6 el reino de Italia
y los Estados del Papa, fueron en general confirmadas por
estos tratados y por los actos de la Dieta germanica 6 de
los soberanos rextaumdn: La enagenacion de los domi-
nios pertenecientes 4 los diversos paises de que se ha
compuesto el reino de Westfalia, dieron lugar 4 un largo
y dificil litigio ante la Dieta. El electorado de Hesse y
el ducado de Brunswick rehusaron reconocer la enagena-
cion de los bienes publicos en sus respectivos terrilorios,
mientras que la Prusia, que habia reconocido al rey dL
\\e tfalia, reconoci6 igualmente la validez de los actos de
ste principe, en la parte de su reino que fué remido
h monarquia prusiana por los tratados de Viena (2).

&> Segun los principios estrictos del derecho de
gentes, el Estado es responsable de las estorsiones ¢ ae-
tos de violencia cometidos por un gobierno de hecho
confra los otros Estados ¢ sus bLIhfllfOE, aun en el caso
de un cambio en la constitucion interior, 6 en la dinastia

(1) Kliiber, Droit des gens, sect. 11, chap. I, § 258.
(2) Conversations Lexicon. Artikel Danmmen Verkauf. Heffter, das
europdische Vilkerrecht, § 188 —Kliiber, iffentliches Recht des dcutschen
Bundes, § 169.—Rotteck, und Welcker, Staats Lexicon, Artikel Domai-
nen Verkauf,
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reinante de este Estade.
todo su rizor
tra Ia Francia, en los tratados de paz de 1814 y 1815.
Se eneuentran ejemplos mas r'mu ntes de la mphulmn
de este principio en las negociaciones que han tenido lu-
gar entre el ,,ul.mu:’m: de los Estados-Unidos de América
y la Francia, la Holanda y el reino de Nipoles, & causa
de la toma y confiscacion de unos buques americanos he-
chas por érdenes de Napoleon, dadas en Berlin y en Mi-
lan. La responsabilidad del gobierno frances en este ca-

Este principio fué aplicado en

s0 fué apenas disputada bajo la restauracion y ella ha si-
do espresamente mhmlu la por el gobierno actual en el tra-
tado concluido con iu: mf 1dos-Unidos en 1831. La apli-
cacion de este princi| as confiscaciones de los huques
americanos y sus ..1,"4:-mun 0s, hechas por Murat cuan-
do fué rey de Nipoles, fueron despues contradichas por

el gobierno legitimo; pero las discusiones sobre este pun-

to entre los gobiernos americano v napolitano, terminaron
al fin por un fratado de indemnnizacion.

““Toda nacion que se gobierna por si misma (dice Vat-
tel) bajo cualquier ferma que sea, sin sujecion a un es-
tranjerd, es un Estado soberano (1). - Esta definicion no
puede adoptarse como enteramente exacta. Hay Estados
completamente soberanos é inde pendientes que no reco-
nnuu otro superior (que Dios, v hay otros en que la so-
berania estd modificada de diversas maneras.’

Todos los .-_>1.-ulus sn];wn’;!ln‘;s son iguales ante el dere-
cho internacional, |-u:nh'|ui=.:':1 que sea, por otra p ]'n't(- su
poder relativo. La soberama tiv un Estado no se altera
por Ia nilr"lll-r'[ir';‘ oca ~iui1‘|| de i.w: l”llt‘ﬂ(:"- de otro l.Si‘l-
do, 6 aun por la influencia habitual que este nltimo pue-
1!.3 e n-'m r Eu"‘ SuSs f‘nlv‘( 108. A no ser que F’] il‘.‘n ho d de
xigie esta soberania ¢ de ejercer su wflujo esté recono-

liv, 1, chap. 1, sect. 4,
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