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mente se hipotecan ciudades, provincias, joyasu otros efec-
tos para la seguridad de lo pactado. Si se ceden al mismo
tiempo las rentas 6 frutos de la cosa empefiada, el contrato
se llama anticrésis.

Recras: 1.2 Al tenedor de la prenda solo compete la
custodia, no los frutos ni la administracion 6 gobierno de
ella, si no se le han concedido espresamente; y es respon-
sable de la pérdida 6 deterioro que acaezca en ella por su
culpa: 2. Si se le concede el gobierno de la ciudad 6 pro-
vincia empenada, debe mantener su constitucion y sus le-
yes: 3.* La prenda no puede retenerse, ni la hipoteca sub-
siste, una vez satisfecha la obligacion para cuya seguridad
se han constituido: 4. Si la obligacion no se cumple den-
tro del término convenido, puede la potencia acreedora
apropiarse la prenda 4 ocupar la hipoteca hasta concurren-
cia de la deuda 6 de una justa indemnizacion.

Los rehenes son personas de consideracion que una po-
tencia entrega a otra en prenda de una promesa.

Recras: 1.* Dan rehenes no solamente los soberanos,
sino las potestades subalternas: 2.* Solo un sibdito puede
ser dado en rehenes & pesar suyo: no corre esta obligacion
al feudatario: 3.* Como los rehenes se suponen ser perso-
nas de alta esfera, se miraria como un fraude vergonzoso
hacer pasar por tales las que no lo son: 4.* Seria tambien
grave mengua que el soberano que los ha dado autorizase
su fuga, 6 que habiéndose fugado y siéndole posible resti-
tuirlos, no lo hiciese: 5.* La nacion que los entrega debe
proveﬁ 4 su subsistencia: 6. Si alguno de losrehenes lle-
ga & morir, 6 sin participacion de ella se fuga, no esta obli-
gada & poner otro en su lugar, salvo que se haya compro-
metido espresamente 4 ello: 7.2 La libertad scla de los re-
henes estd empeiiada: si su soberano quebranta la fe dada,
quedan prisioneros: mas segun el Derecho de gentes que
hoi se observa, no es licito darles la muerte: 8.2 Se pueden
tomar las precauciones necesarias para su custodia: hoi
dia su palabra de honor se considera como seguridad suﬁ:
ciente: 9.* Si alguna persona sustituye por cierto tiempoa
la que estaba en rehenes y esta muere, la primera queda
libre de todo empefio: si muere el sustituto, dura la obliga-
cion del principal: 10.> Si un principe dadocn rehenes su-
cede 4 la corona, debe permitirse su cange por otra perso-
na 6 personas, que constituyan una seguridad equivalente;
pero en caso de infidelidad por parte de la potencia deudq-
ra, se podria licitamente retenerle: 11.» Cumplida la obli-
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gacion del soberano de los rehenes, son ipso facto libres, y
no es permitido retenerlos por otro motivo, si no es que du-

rante el empeiio hayan cometido algun erimen 6 contraido
deundas en el territorio del otro soberano.

CAPITULO X.

INTERPRETACION DE LOS TRATADOS,LEYES Y OTROS DOCUMENTOS.

1. Necesidm_j de las reglas de interpretacion.—2. Axiomas generales.—
& Reg‘las particulares—4. Reglas relativas 4 la distincion entre lo favorable
¥ lo odioso.—5. Reglas relativas & los casos de contradiceion ¢ incompati-

bilidad.
s

Es necesario fijar reglas para la interpretacion de los tra-
tados (*), testamentos, leyes y demas actos escritos, que
sirvan para fundar derechos entre los diferentes Estados;
primeramente por la inevitable ambigiiedad & que da mar-
gen muchas vezes la imperfeccion del lenguaje: 2.° por la
generalidad de las espresiones que es necesario saber apli-
car &4 los casos particulares que se presentan: 8.° por la
perpetua fluctuacion de las cosas humanas, que produce
nuevas ocurrencias dificiles de reducir & los términos de la
lei 6 tratado, sino es por inducciones sacadas del espiritn
del legislador 6 de los contratantes: 4.° por las contradic-
ciones € incompatibilidades aparentes 6 reales que en lo es-
crito se nos ofrecen, y que es necesario examinar cuidado-
samente para conciliarlas, 6 @ lo ménos para elegir entre
los diferentes partidos; y 5.° por la estudiada oscuridad de
que se sirven muchas vezes los contratantes de mala fe pa-
ra labrarse especiosos-derechos, 0 prepararse efugios con
que eludir sus obligaciones.

D)

Las méximas generales en materia de interpretacion son

estas: 1.* que,no se debe interpretar lo que no tiene nece-

(*) La hermenéntica, 6 arte de interpretar, es propiamente una parte de la
légica. Ha parecido conveniente dar aqui una lijera idea de la_hermenéutica
legal, imitando el ejemplo de Vattel y otros publicistas, y para llenar el vacio
que presentan en este punto los tratados de légica que hoi dia tienen mas bo-
ga en las escuelas. Hemos seguido 4 Vattel, L. IT. cap. 17.
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sidad de interpretacion: 2.* que no debe hacerse novedad

en la inteligencia de las palabras & que siempre se ha dado
un sentido determinado (*): 3.* que si el que pudo y debi6
esplicarse clara y plenamente, no lo ha hecho, es suya la
culpa, y no puede permitirsele que introduzca despues las
restricciones que no espreso en tiempo (f); 4.* que ni el
uno ni el otro de los interesados tiene la facultad de inter-
pretar el tratado 4 su arbitrio: 5.* que en toda ocasion en
que cualquiera de los contratantes ha podido y debido ma-
nifestar su intencion, todo lo que ha declarado suficiente-
mente se mira como verdadero contra €l: 6.* que cuando
los tratados se hacen proponiendo una de las partes y acep-
tando la otra, como sucede en las capitulaciones de plazas,
debe estarse principalmente a las palabras de la parte que
propone, aceptadas por la otra parte (s y 7= que la in-
terpretacion de todo documento debe ajustarse a I‘egia§
ciertas, propias @ determinar el sentido en que su autor 0
autores lo estendieron, y obligatorias a todo soberano y a
todo hombre, en cuanto deducidas de la recta razon y pres-
critas por la lei natural.
3.

Pasanno & las reglas particulares que se deducen de es-
tos axiomas, me limito @ dar un catilogo desnudo de ellas,
remitiéndome, por lo tocante & sus ilustraciones, a Vattel,
L I, cap. 17.

1. En todo pasaje oscuro el objeto que debemos propo-
nernos es averiguar el pensamiento de la persona que lo
dicto; de que resulta que debemos tomar las espresiones
unas vezes en un sentido particular y otras en el general,
segun los casos ().

2. No debemos apartarnos del uso comun de la lengua,
si no tenemos fortisimas razones para hacerlo asi. Si se
espresa que las palabras se han de tomar precisamente en
su mas propia y natural significacion, habra doble motivo

(*) Minime sunt mutanda quz interpretationem certam semper habuerunt:
1.2, D. De legibus. i A

(1) Veteribus placnit pactionem obscuram vel ambiguam venditori et qui
locavit nocere, in quorum fuit potestate legem apertius conscribere: 1. 39, D.
De pactis. - :

() Fere secundum promissorem interpretamur, quia stipulatori liberum
fait verba late concipere, nec rarsus ferendus promissor, si ejus intererit de
certis potius vasis hominibus actum: 1. 99, D. De verborum obligat.

(%) Inconventionibus contrahentium voluntatem potius quam verba spec-
wri placuit : 1. 219, D. De verborum signific.
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para no separarnos del uso comun; entendiendo por tal el
del tiempo y pais en que se dicté la lei 6 tratado,.y com-
probandolo, no con vanas etimologias, sino con ejemplos y
autoridades contemporaneas.

3. Cuando se ve claramente cuil es el sentido que con-
viene 4 la intencion del legislador 6 de los contratantes, no
es licito dar & sus espresiones otro distinto. ‘

4. Los términos técnicos deben tomarse en el sentido pro-
pio que les dan los profesores de la ciencia 6 arte respecti-
va; ménos cuando consta que-el autor no estaba suficien-
temente versado en ella.

5. Si los términos se refieren 4 cosas que admiten dife-
rentes formas 6 grados, deberemos entenderlos en la acep-
clon que mejor cuadre al ‘razonamiento en que se introdu-
cen y 4 la materia de que se trata.

_6. De que se sigue que es necesario considerar todo el
discurso 6 razonamiento para penetrar el sentido de eada
espresion, y darle, no tanto el significado que en general
pudiera convenirle, cuanto el que le corresponde por el con-
testo (*).

7. Si alguna espresion susceptible de significados diver-
803 ocurre mas de una vez en un mismo eserito, no es ne-
cesario que le demos en todas partes un sentido invariable,
sino el que corresponda segun el asunto; (pro substrata
materia, como dicen los maestros del arte).

8. Es preciso desechar toda interpretacion que hubiese
de conducir & un absurdo.

9. Debemos por consiguiente desechar toda interpreta-
eion de que resultase que la lei 6 la convencion seria del
todo-ilusoria (1).

10. Las espresiones equivocas i oscuras deben interpre-
tarse por medio de los términos claros y precisos que con
relacion & la materia de que se trata ha empleado el autor
en otras partes del mismo escrito, 6 en otra ocasion seme-
Jjante.

11. Debe ser tal la interpretacion, que entre todas las
clausulas del razonamientohayala mayor consonancia ; salvo
que aparezca que en las iltimas se ha querido modificar las
primeras. Otro tanto se-aplica 4 los diferentes tratados que
se refieren & yn mismo asunto.

(*) Incivile est, nisi tota lege perspecta, una aliqua particula ejus proposita,
judicare et respondere: 1. 24, De legibus.

(f) Quoties idem sermo dnas sententias exprimit, potissimum accipitur,
que rei gerend aptior: lei 67, De diversis regulis juris.
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12. Sabida la razon que ha determinado la voluntad del
que habla, han de interpretarse sus palabras de manera que
se conformen con ella. Mas es preciso saberla de cierto, y
no atribuirle intenciones ¢ miras dudosas para violentar el
sentido. Mucho ménos sera licito suponer motivos secretos,
contrarios & los que €l mismo ha declarado.

13. Si ha habido mas de una razon impulsiva, y es claro
que el legislador 6 los contratantes no han querido la lei
el contrato sino en virtud de todas ellas reunidas, de mane-
ra que sin esta reunion no hubiera tenido Ingar la disposi-
cion de la lei 6 contrato, la interpretacion {'u;i;u ser copula-
tiva; y sipor el contrario es manifiesto que la voluntad ha
sido determinada por cada una de _011:15 separadamente, la
interpretacion debe ser disyuntiva. Supongamos que se hu-
biesen ofrecido ventajas particulares a los estranjeros arte-
sanos y catdlicos que viniesen @ establecerse en un pais. Si
no hai en él necesidad de pobladores, sino meramente de
artesanos, v no se tolera otra religion que la catolica, es
manifiesto que el promisor exije ambas condiciones para
que se verifiquen las promesas. Si por el contrario el pais
esta escaso de poblacion y sobre todo de artesanos, y es
dominante en ¢l la religion catélica, pero no se escluyen las
otras, hai motivo de creer que solo se exije una de las dos
condiciones (¥), ‘

14. Conocida la razon suficiente de una disposicion (esto
es, la razon 6 conjunto de razones que la han dictado) se
estiende la disposicion 4 todos los casos & que es aplicable
la razon, aunque no estén comprendidos en el valor de las
palabras; y por el contrario si ocurre un caso a que no es
aplicable la razon suficiente, debemos esceptuarlo de la dis-
posicion, aunque atendiendo @ lo literal parezcacompren-
derse en ella. En el primer caso la interpretacion se llama
estensiva, v en el segundo resir ‘Tese para una
y otra conocer con toda certi a razon suficiente.

15. No debe estarse al rigor de los términos cuando es-
tos en su sentido literal envolverian alguna cosa contraria

(*) No« i u i lel sentido natural de

) Nod :
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- : 2
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4 la equidad natural, 6 impondrian condiciones demasiado
duras, que no es presumible hayan entrado en la mente del
que habla (*).

16. En todos los casos en que la natural latitud del sig-
nificado pugna con las circunstancias que el autor ha teni-
do & la vista, y que no ha querido 6 podido variar, es nece-
saria la interpretacion restrictiva.

17. Si es manifiesto que la consideracion del estado en
que se hallaban las cosas di6 motivo & la disposicion 6 pro-
mesa, de manera que faltando aquel no se hubiera pensado
en esta, el valor de la disposicion 6 promesa depende de la
permanencia de las cosas en el mismo estado. Asi los alia-
dos que hubiesen prometido ausilios 4 una potencia poco
temible por sus fuerzas, tendrian justo motivo para rehusar-
los, y aun para oponerse 4 sus miras, desde el momento
que viesen que léjos de haberlos menester, amenazaba 4 la
libertad de sus vecinos.

18. En los casos imprevistos debemos estar 4 la inten-
cion mas bien que & las palabras, interpretando lo escrito,
como es verosimil que lo interpretaria su autor, si estuviese
presente.

19, Cuando el temor de un suceso contingente es el mo-
tivo de la lei 6 del convenio, solo pueden esceptuarse los
casos en que el suceso es manifiestamente imposible.

20. En caso de duda, si se trata de cosas favorables, es
mas seguro ampliar la significacion ; y si se trata de cosas
odiosas, es mas seguro restringirla (1).

4.

Para distinguir lo favorable de lo odioso, atenderemos 4
las reglas siguientes: 1.> Todo lo que sin causar un gra-
vamen notable 4 persona alguna, cede en beneficio general
de la especie humana, es favorable, y lo contrario es odio-
so: 2.2 Todo lo que tiende 4 la utilidad comun y & la igual-
dad de las partes es favorable, y lo contrario es odioso: 3.
Todo lo que va & mudar el estado presente haciendo con-
sistir la ganancia de los unos en la pérdida de los otros, es
odioso : incommoda vitantis melior, quam commoda petentis

(*) Esta es unspregla que debe solo aplicarse 4 casos estremos; de otro
modo abriria puerta 4 cavilaciones y pretestos para eludir lo pactade.

(1) Ubi de obligando queritur, propensiores esse debemus, si occasionem
habeamus, ad negandum: ubi de liberando, ex diverso, ut facilior sis ad libe-
rationem: 1. 47, D. De oblig. et action.
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est causa: 4.* Todo lo que contiene una pena es odioso:
5.* Todo lo que propende 4 inutilizar un pacto y hacerlo
ilusorio, es odioso: 6.* En las cosas que participan de lo
favorable y de lo odioso, debe compararse el bien con el
mal, y mirarse como favorable aquello en que prepondera
el bien, y como odioso lo contrario.

5.

St hai oposicion entre dos 6 mas leyes 6 pactos, he aqui
las reglas generales que pueden guiarnos: 1.* Si el permi-
so llega & ser incompatible con el precepto, prevalece el
precepto: 2.* Si el permiso llega a ser incompatible con la
prohibicion, prevalece la prohibicion: 3.* La lei o clausu-
la que manda, cede & la lei 6 clausula que prohibe: 4.* Lo
mas reciente prevalece: 5.* En el conflicto de dos disposi-
ciones, se debe preferir cateris paribus, la ménos general,
esto es, la que concierne mas especialmente al caso de que
se trata: 6.* Lo que exije una ejecucion inmediata, pre-
valece sobre lo que puede diferirse ‘4 otro tiempo: 7.* En
el conflicto de dos deberes, se prefiere el que mas importa
al género humano: 8. En el conflicto de dos tratados, el
uno jurado y el otro no, ceteris paribus, el segundo debe
ceder al primero: 9.* De dos clausulas incompatibles, la
que impone una pena, 6 la que impone mayor pena, debe
ser preferida 4 la otra; y 10.* Sidos cosas prometidas 4 una
misma persona llegan a ser incompatibles, debemos prestar
la que ella elija.

CAPITULO XI.

DE LOS MEDIOS DE TERMINAR LAS DESAVENENCIAS ENTRE LAS
NACIONES.

1. Medios conciliatorios: transaccion, mediacion, arbitraje.—2. Eleccion
entre estos medios.—3. Medios en que se emplea la fuerza sin llegar 4 un
rompimiento.

i b

ExteE los particulares que han recibido una injuria (*)
y las naciones que se hallan en el mismo caso, hai esta di-

(*) Se ha seguido principalmente 4 Vattel, L. II, ¢h. 18.
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ferencia, que un particular puede abandonar su derecho, 6
desentenderse de la injuria recibida, pero & las naciones no
es posible obrar del mismo modo sin comprometer su segu-
ridad, porque viviendo en el estado de natural independen-
cia, & cada una de ellas toca la proteccion y vindicacion de
los derechos propios, y porque la impunidad de un acto de
njuria 6 de msulto le acarrearia probablemente muchos
otros: a lo que se agrega, que los negocios de las naciones
son administrados por sus conductores 6 gefes, 4 los cuales
no es licito ser generosos en lo ageno.

Uxa nacion injuriada se halla, pues, mui pocas vezes en
el caso de ceder de su derecho, y todo lo que puede y debe
en obsequio de la paz, es recurrir primeramente 4 los me-
dios suaves y conciliatorios para que se le haga justicia.
Estos, despues que por la via de las negociaciones ha hecho
valer las razones que la asisten y solicitado inttilmente una
Jjusta avenencia sobre la base de una satisfaccion completa,
se reducen 4 la transaccion, la mediacion, y el juicio de
drbitros.

La transaccion es un medio en que cada uno de los con-

‘tendientes renuncia una parte de sus pretensiones a true-

que de asegurar el resto.

En la mediacion, un amigo comun interpone sus buenos
oficios para facilitar la avenencia. El mediador debe ser
imparcial, mitigar los resentimientos, conciliar las preten-
siones opuestas. No le toca insistir en una rigurosa justicia,
porque su carécter no es el de juez. Las partes contendien-
tes no estin obligadas 4 aceptar la mediacion no solicitada
por ellas, 6 & conformarse con el parecer del mediador, aun-
que hayan solicitado su asistencia ; ni el mediador por el
hecho de serlo se constituye garante del acuerdo que por
su intervencion se haya hecho.

TraBADO €l compromiso, esto es, convenidas las partes
en someterse a la sentencia de un érbitro, estn obligadas
a ejecutarla, si no es que por una sentencia manifiestamen-
te injusta se halla este despojado del caracter de tal. Mas
para quitar todo pretesto 4 la mala fe por una parte 6 por
otra, conviene fijar claramente en el compromiso el asunto
de la controversia y las pretensiones respectivas, para po-
ner limites, aglas facultades del arbitro. Si la sentencia no
sale de estos limites, es necesario cumplirla, 6 dar pruebas
indubitables de que ha sido obra de la parcialidad o la cor-
rupcion.
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Los medios de que hemos hablado, se emplean con el
objeto, ya de evitar, ya de poner fin 4 la guerra. Para faci-
litarlos se entablan conferencias y congresos, en que se reu-
nen los plenipotenciarios de tres 6 mas potencias, 4 fin de
conciliar las pretensiones de algunas de ellas, 6 dirimir con-
troversias de interes general.

Por lo que toca 4 la eleccion de estos medios, debemos
distinguir los casos ciertos de los dudosos, y aquellos en
que se trata de un derecho esencial, de aquellos en que se
agitan puntos de menor importancia. La transaccion y el
arbitraje convienen particularmente @ los casos en que las
pretensiones presenten algo de dudoso. Cuando se trata de
un derecho claro, cierto, incontestable, el suberano puede
defenderlo & todo trance, sin admitir términos medios, 1l s0-
meterse 4 la decision de arbitros; mayormente si hai mo-
tivo de creer que la parte contraria no abrazaria los me-
dios congiliatorios de buena fe, sino para ganar tiempo Y
aumentar nuestro embarazo.

Ex las cuestiones de poca importancia podemos abando-
nar nuestros jntereses hasta cierto punto, y aun estamos
obligados 4 hacerlo en obsequio de la paz y por el bien de
la sociedad humana. Pero si se intenta despojarnos de un
derecho esencial, si, por ejemplo, un vecino :11'nhi_(:1uso ame-
naza 4 nuestra independencia, no debemos vacilar en de-
fenderlo, cerrando los oidos & toda especie de transaccion
6 de compromiso. 4

L mediacion es de un uso mucho mas general. Sin em-
bargo, estamos autorizados 4 rechazarla como los otros
medios conciliatorios, cuando es patente la mala fe del ad-
versario y con la demora pudiera aventurarse el éxito de la
guerra. Pero la aplicacion de esta maxima es algo delica-
da en la practica. El que no quiere ser mirado como un
perturbador de la tranquilidad publica, se ':_'lli'l.)l'l'li'l.l'il'l_le ata-
car atropelladamente al Estado que se presta a las vias con-
ciliatorias, si no puede justificar a los ojos f!k(:l n:mndo que
con estas apariencias de paz solo se trata de inspirarle una
falaz seguridad y de sorprenderle. Y aunque cada nacion
es el tnico juez de la conducta que la justicja y el interes
de su conservacion la autorizan a adoptar, el abuso de su
natural independencia en esta parte la haré justamente odio-
sa & las otras naciones, v las incitara tal vez 4 favorecer a
su enemigo v 4 ligarse con él.
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3.

Acoranos los medios de concilidcion, llega el caso de ha-
cer uso de otros, que sin romper enteramente las relacio-
nes de paz y amistad, son yva un empleo de la fuerza.

Ex primero de estos medios es el talion, que consiste en
hacer sufrir 4 la potencia ofensora la misma especie de da-
1o que ella ha inferido 4 la potencia agraviada.

EL talion, considerado como una pena, destinada, no &
reparar el dafio hecho, sino & proporcionar una seguridad
para lo futuro escarmentando al ofensor, es un medio de-
masiado costoso entre particulares, porque dobla el mal &
que se aplica como remedio, y aun es ménos conveniente
@ las naciones, porque entre estas la pena caeria dificilmen-
te sobre los autores del dafio. ; Qué derecho habria para cor-
tar la nariz 6 las orejas al embajador de un bérbaro que hu-
biese tratado al nuestro de este modo? Semejante procedi-
miento podria solo justificarse, cuando el acto talionado fuese
habitual en la nacion ofensora, cuyos sibditos serian enténces
responsables de la conducta de su gobierno, y cuando por
otra parte fuese necesario el talion para la seguridad de los
stbditos propios. :

Seiiararemos las especies de talion que no tienen nada
de contrario al derecho natural y estin autorizados por la
costunibre.

Cuanno el tratamiento que reciben en un Estado los siib-
ditos de otro, sin llegar a violar sus derechos perfectos, no
parece bastante liberal 6 equitativo, la nacion que se cree
tratada con poca consideracion 6 favor, puede intimar que
usarda de reforsion, esto es, que tratard del mismo modo &
los stibditos de la otra ; y nada le prohibe llevar 4 efecto la
mtimacion como un medio de obligar al otro soberano 4 va-
riar de conducta. Asi s& practica frecuentemente en mate-
rias de navegacion y comercio, adoptando un Estado res-
pecto de otro reglamentos particulares, semejantes 4 los que
el segundo ha establecido con respecto al primero.

E~ materia de injurias contra las personas, 4 todo lo que
se estiende el Derecho de gentes reconocido por las nacio-
nes modernas, es 4 apresar y detener 4 los sibditos de otro
Estado, sea para lograr de este modo la seguridad de los
siibditos propios, cuando hai fundamento para temer que se
les maltrate, sea para obtener la reparacion competente,
cuando se ha inferido la injuria. Las personas asi detenidas
se consideran como una prenda, y su libertad sola esta em-
peiiada. No hai, pues, un verdadero talion en este caso.
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Cuando se trata de una deuda reconocida, 6 cuyo reco-
pocimiento se demora con pretestos frwc’los.' 0 se _m_egaa.
virtud de una sentencia manifiestamente parcial 6 lI}_]l{Sta,
6 cuando se trata de una injuria 6 daio, que puedg:.'e a..ugr-
se en dinero, y Tesarcirse por el apresamiento de: 1}1‘01.)1(; a-
des de igual valor, se acostumbra hacer uso del1 rgn eséz ;l.:zlsaj
apoderandose la nacion agraviada de lo que ].mr-tqle'(': o
nacion ofensora, y apropiandoselo hasta concurrencia ela
deuda 6 de la estimacion del daiio recibido con los n}tew—
ses correspondientes. Sila ofensa ha sido cometida por par-
ticulares, no es licito ordenar 6 conceder 1'e]:res:1lzas,l smoda
consecuencia de la denegacion de justicia del soh?ang e
la parte ofensora, el cual hace de este mudpl suya rthcu}gf:

Las propiedades apresadas pueden ser pu _;llct}alﬂ e
ticulares. De Estado 4 Estado lo que pertenece a los mients
bros se mira como perteneciente al cuerpo; de (lluc ag‘gl—
gue que en el ejercicio de las represalias no se lmcgl 1_1 e-
rencia entre los bienes de los particulares y los del publ 1(219.
Es verdad que de este modo parece recaer sobre los m‘da-
viduos la satisfaccion por unos actos en que no han tenido
parte ; pero esta culpa es del Estado dcud:ir,‘a qmeln toga
indemnizar 4 sus ciudadanos por los daiios que les ha

arre su Injusticia (*). ;
acr.}g;f‘i:\l'ogujeta{; al a‘:jcr'gi():io de las represalias todaslas pro:
piedades que lo estan al apresamiento en tiempo de guermi
Las escepciones son las mismas con respecto al unoy a
otro, y se trataré de ellas en la parte segunda.
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presalias® casos en que nos es licito arxiliar 4 un aliado,

nos es permitido u > T lias contr cia que ha violado sus

derechoe. jSerdr
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ligerante ha violado un territorio neutral & pretesto de haberse L‘!"lli_a(.ﬂdl) por

su adversario una traseresion igual, jante ejemplo no es suficiente para
establecer costumbre legitima.” (Schmalz, L. VI. ch. 5).

DE DERECHO INTERNACIONAL.

Noro Ia potestad suprema tiene la facultad de ordenar 6
conceder represalias, Cuando un particular se cree dafiado
en sus intereses por una potencia estranjera, recurre a su
soberano para que le permita usar de represalias, v se le
autoriza al efecto por una patente que se llama lefras de
represalia 6 letras de marca. Sin ella correria, peligro de
ser tratado como ladron 6 pirata.

Como la proteccion que el soberano debe 4 sus stbditos
es lo unico que autoriza este medio de obtener justicia, se
sigue que las letras de represalia no pueden darse nunca &
favor de estranjeros no domiciliados. Pero el Derecho uni-
versal de gentes no se opone 4 que los tenedores 6 ejecu-
tores de estas letras sean siibditos de otros Estados.

St son justas las represalias, es permitida la violencia
contra los que se resisten 4 ellas, y si se hace necesario qui-
tarles la vida, se debe echar la culpa de esta desgracia & su
injusta oposicion.

L palabra represalias suele tomarse en un sentido mas
general que el que acaba de darsele, aplicandola 4 todo ac-
to de talion.

ALGuNAS vezes en lugar de confiscarse desde luego los
efectos apresados, se detienen solamente, sea con el objeto
de restituirlos en caso de obtenerse por otros medios la re-
paracion del daiio recibido, sea como una medida de segu-
ridad, cuando se teme fundadamente que van a ser violados
los derechos de propiedad de Ia nacion 6 de los subditos.
Esta medida de detencion provisional se llama embargo, y
participa de la naturaleza del embargo hostil 6 bélico, de
que se tratara mas adelante.

Ev dltimo medio que tenemos de hacernos Justicia es
apelar & las armas, rompiendo todas las relaciones de paz
y amistad con la nacion ofensora. Pasamos entonces al es-

tado de guerra, que va 4 ser la materia de los capitulos que
siguen.
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