tado renovado de esta manera, solamente obliga para el por

venir, y en general, queda sometido 4 las mismas reglas \'E
condiciones de los tratados ordinarios. La renovacion t4cita,
por consiguiente, sola puede ser resultado de actos manifies-
tos, que revelan de una manera incontestable la intencion de
las partes de dar fuerza y valor en todas sus disposiciones al
antiguo tratado. Excepto en este caso, la observancia de un.
compromiso terminado con consentimiento de la parte 4 quien
era favorable, solo puede ser considerada como un hecho ais-
lado. (1)

SECCION 1II.

COMPROMISOS QUE SE CONTRAEN SIN CONVENIO-

1. HECHOS LicIiTOS.

§ 100. Hayen el derecho ptiblico ciertos actos y relacio
nes que producen, aparte de los convenios y de un modo and-
logo 4 los cuasi-contratos del derecho eivil, efectos semejantes
4 los de los tratados. (2) Nosotros los comprendemos en las
dos categorias siguientes:

I. Obligacion unilateral,
La cual resulta de la aceptacion voluntaria de un pago
6 de una prestacion hecha por-error con un objeto de-
terminado y lfcito que no se ha conseguido, ¥ en ge-

-

(1) Véase Federico de Martens, Ueber die Erneuerung der Vertriige
in den Friedensschliissen der europiiischen Michte. Goett. 1797,

(2) La mayor parte de los autores gnardan silencio acerca de esta ma-
teria. Muchos autores antiguos han negado rotundamente la existencia
de semejantes compromisos. Pero es imposible mirar en el derecho pi-
blico como una quimera lo que los Cddiges y la jurisprudencia de las
naciones civilizadas admiten como vélido en los contratos privados.
V. Neumann, Jus Princ. Priv. de pact. et contract. § 824y sig. No puede
ocurrir duda acerca .de los principios, sino @inicamente acerca de los
puntos en que los Cédigos difieren entre si. Verdad es que en la practi-
ca de las naciones ocurren pocos casos de aplicacion.
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neral, en aquellos casos en que el derecho civil admite
una condicion usine causan; (1)

Obligacion bilateral de dar cuentas y de indemnizarse
reeiprocamente. Resulta:

1.* De toda gestion de negocios practicada con uti-
lidad para otro, sin oposicion por parte de
éste; (2) \

De la aceptacion y de la gestion de una tutela
. de personas soberanas, por ejemplo, cuando se
encomienda & un principe ¢ 4 una reptblica
extranjeros la regencia de un pafs en razon de
la minoridad 6 de la incapacidad del sobe-
rano;
De una comunidad accidental (communio rei
vel juris), por ejemplo, en el caso de que una
nacion corresponda 4 la vez 4 varios Estados 6
soberanos, ¢ en el caso de adquirir en comun
una cosa, sin que sean aplicables las disposi-
ciones de las leyes civiles de un pais. En estos
casos hay que recurrir 4 los principios anterior-
mente explicados, relativos 4 los tratados de
asociacion, que son: el de igualdad de derechos
y obligaciones, 4 ménos de gue con anteriori-
dad se haya estipulado la proporcion; el del
libre disfrute de la cosa por cada uno de los co-
participes, siempre que no se perjudiquen mi-
tuamente; y" por Gltimo, al principio que pro-
hibe disponer de la cosa por completo sin con-
sentimiento de los demas, dejando esta facultad
limitada 4 la parte que 4 cada cual correspon-
de. La disolucion de la comunidad solo puede

(1) Estaes una aplicacion de los principios del Derecho romano,
V. Savigny, System. § 218 y sig.

(2) Nodelo quese llama un empleo dtil, habiendo dado el resultado
de enriquecer & una parte 4 costa de la otra, tal Y como se ha deducido
de la disposicion de la Ley 206. D. de Reg. juris; v. p. ej. Toullier acerca
del Iibro n, tit. & cap. 1. §20. 142, 8
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tener lugar por medio de un tratado, 6 acci-
dentalmente.

2. mrcHOS ILfcrros. (1)

§ 101. Realmente el Derecho internacional no admit.e la
existencia de crimenes en la acepcion que esta palabra tiene
en el derecho piblico interno, que es hechos i omisiones que
pueden ser castigados por leyes represivas, y de los cuales ha:y
que responder ante las autoridades competentes. Pero consi-
dera como hechos ilicitos 6 como lesiones los ataques inferi-
dos sin motivo legitimo 4 los derechos fundamentales de lal,s
personas 4 quienes alcanzan sus leyes, principalmente au li-
bertad, su honor y su propiedad. El autor de toda lesion de
este género estd obligado 4 la reparacion, porque las ].e"?TE:‘S
eternas de la justicia requieren el restablecimiento dfel_ eq}uh-
brio social, siempre que haya sido turbado por una iniquidad
cualquiera. . s s :

La reparacion consiste en una mdem?nzacwwn a,lla parte
perjudicada dentro de los limites de la eqmda-d.. El primer ele-
mento de su evaluacion es el perjuicio material, es decir, el
que puede ser reconocido Iy apreciado exteriol'rilm'ntef e} se-~
gundo consiste en el perjuicio moral ocasionado 4 la dign‘ldad
y consideracion del ofendido. La reparacion del ataque mfe:
rido 4 los derechos de otro, requiere por lo ménos actos ¢
prestaciones equivalentes que le sirvan de indemnizacion c.iel
perjuicio sufrido en la integridad de sus derechosi l-os medios
usados en semejantes casos son: explicaciones suficientes, re-

(1) *La mayor parte de los autores guardafl si’lencio acerca de esta
importante materia. Grotius 1, 20. 21, se limita 4 las gcneljahdade‘s, 1_0
mismo que Pufendorff 1, 1. Monografias: J. P. de Ludewig, De juris
gentium lesionibus. Hal. 1741, (Observat. select® H.alc.nses v, ob-
serv. 6. 7.) de Neumann i. W., De delictis et penis principum. Fref. ad
M. 1753, que no se ocupa, sin embargo, mas que de las relaciones del
que desde hoy sera Imperio germanico. lEn Wildmann 1, p. 199, se en-
cuentran algunas nofas sobre esta materia.
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conocimiento del error 6 garantias para el porvenir. (1) Siel
ofendido no consigue esto podrd- tomarse la Jjusticia por su
mano, y tratar de obtener por medio de la fuerza una satis-
faccion equitativa y proporcionada 4 la lesion recibida. (2)
Exceptuando algunos actos, que son contrarios 4 los deréchos
generales de las naciones y de tal naturaleza que por todos
deben ser reprimidos, (§ 104) solamente la parte ofendida ¢
sus sucesores tienen, por regla general, derecho 4 exigir la
reparacion de la ofensa. El cardcter de las personas y las re-
laciones generales establecen sobre este punto las siguientes
distinciones.

§ 102. Cuando un Estado 6 su soberano ha sido ofendido
en sus derechos personales éinternacionales por una autoridad
extranjera que se halla fuera de su jurisdiccion, no solamente
puede exigir una satisfaceion por la via de las reclamaciones,
sino que; en el caso de recibir una negativa, podrd tratar de
obtenerla por medio de la fuerza. Generalmente, los Estados
més poderosos no niegan esta satisfaccion 4 los més débiles cuan-
do les han causado verdaderos perjuicios. La reparacion sue-
le consistir en una indemnizacion del perjuicio material, en el
nombramiento de embajadores y en explicaciones solemnes: (3)

A la verdad, el principio de exterritorialidad se opone

(1) Véase el parrafo siguiente.
(2) Elderecho del talion, que forma el limite extremo de lajusticia, no
es aprobado por la moral. Bajo este respecto, los principios del derecho
piblico son los del derecho criminal. V. Augustinus Exposit. Psalmi 108
(c. 4. C. 23. qu. 1) «reddére mala pro malis propinquum malis; convenit
tamen el bonis. Unde et lex modum ultionis statnit: Oculum pro oculo.
Que, si dici potest, injustorum justitia est, non quia iniqua est ultie
quam lex statuit, sed quia vitiosa est libido ulciscendi.» V. Vattel 1, 54.
52. 339. El talion no puede ser mirado como represalia necesaria mas
que tratindose de pueblos salvajes 6 barbaros. ;
(3) La historia moderna nos presenta ejemplos de numerosas repara-

ciones acordadas por injurias 6 lesiones. Hé aqui algunas:

1662 entre la Espana y la Francia, por derechos de preceden-—

cia violados. Ch. de Martens, Causas célebres 1, p. 394. Schmauss,

Corp. Jur. Sent. 1, p. 760. Giinther 1, p. 233. 235,

1685 entre Génova y Francia. de Martens, loc. eit, 1, p. 399.

15
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4 que la jurisdiccion criminal ordinaria ent@ud:; 2305;1 ii:
fracciones de ley cometidas por un sobe-rano que T
accidentalmente en pais extranjero. Sm' em’oa'rgo, e g
ofendido tiené derecho, no solamente d(_a 1mpedu'. 111;& .e ql:m
va criminal por medio de laél fue{za:, 311 ne(?{a;a:;t) &zfii;en o
jen, una vez consumado el hecho, de a e
2{:';2:3?;, de retenerle en su pod.er hasta habfar a,lca,niacézciz:
pamcioh completa. Podria tambien contestar (flon :[11 ; ol
racion de guerra § cualquieratentado que fuese dirigl
su existencia y su integridad. (1) R o ]
Estos principios se aplican tamb?en & los 18111113“1(;5 i
diplométicos de una potencia e_xtrzmj el:a, qutf, esel t; i
su caricter exterritorial, cometieren 1.31‘11nenes:0rlan. e i2A
del Estado cerca del cual estdn acreFlltados, (—) S-lﬁ n.v‘:men_
de distinguir si estos crimenes son 1mputables_e?o 1151(3)
te & ellos, 6 si proceden de érdenes de sus gobiernos: (:

: = o J . P g '3 o 1T,
1687 entre Inglaterray Espaiia, de Martens, Nouv. Caus cél
“ ol
- 497, ; : ; “ik:
l1)’(;2 entre Venecia y Francia, de Martens, Caus. ¢él. 11, p. *0:
o . . £ r o
1709 entre Inglaterra y Rusia, despues que el embajador ruso
cibi6 la ofensa en Londres. Ibid. 1, p. —’H.r
' Suecia y ia. Ibid. 11, p. &1k.
1752 entre Suecia y Rusla 2 ; ik
I"j;:S entre los Paises-Bajos y el emperador de Alemania, hablufz
114 - ] : i ;
do sido ofendido el pabellon de este Gltimo en el Escalda. Ibi
1I, P 274, ; 5 ‘ e
V. tambien 4 Wicquefort, EI Embajador. 1, sect. 1:\\_11. If.nﬂlc_;_s l:cmms
ti;ampos las cansas mas frecuentes de reclamaciones son ias vio
s, las cans
s neutrales.
los derechos de los neutra = et
de(i) Véase, sobre todo, Bynkershoek, De ;ud..mmp. lcg Cﬂ?ﬂ q,
Huber De]ulre civitatis. 1, 3. 3. 1. Thomasius, Jurisprud. divina. 111, 9.
au 3 t « I .
7 yard, Enquiry. 11, p. £85. : . : :
‘6{:7‘}“ d;ompd?esuinn’cl § 214%. La historia de los siglos prccedenlessnc:::
i : i 't Fl E i . 1, sec.
resenta numerosos ejemplos. V. \\.wguefmt, l-.\l‘ Emha:li?'or *I\r .
E~_-a'-- Ward, loc. cit., Merlin, Repertorio, pal. M‘m.lstm pa IC;)- G‘;eru.
27 \;l;" ;m Acerca de los asuntos de los condes Ghillenborg, ¢ e” im,
2{: ‘C.lil‘l‘lm‘l.l'e (1747, 1718) C. de Martens, Causas célebres. 1, p.. 75. 479.
kershoek, loc. cit. cap. XvII—Xx. s
B‘v(g\ Thomasius en el lugar citado: «lilud autem a]-JSUE?dlllm, qlizid gtéit
dam‘ arbitrantur impune licere legato exequi quidquid sibi a principe es
mandatum» etc.

Si existe ademas entre dos Estados alguna relacion de de-
pendencia, las infracciones cometidas por el Estado inferior
respecto del Estado soberano pueden revestir ademas el ca=
rdcter de felonfa. Pero hay que convenir en que el progreso
en las costumbres y la influencia de la opinion pfiblica han
hecho perder gran parte de su interds préctico 4 las cuestio-
nes de este género.

S 103. Cuando un particular, 6 un agente de un gobier-
1o extranjero, ofende, sin consentimiento de este
tado 6 4 sus sbditos, conviene distinguir si
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, & un Hg-
la ofensa ha te-
nido lugar en el territorio de este tltimo & fuera de €l. (1) En
el primer caso los tribunales del pais aplican las leyes penales
correspondientes, si el culpable ha continuado residiendo 6 ha
sido hecho preso en dl. (§ 36) En el segundo caso, el gobierno
ofendido dirige una reclamacion 4 aquel de quien depende el
culpable, pidiendo reparacion bastante por medio de las le-
yes civiles 6 criminales, 6 la extradicion del eulpable, ¢ una
satisfaccion favorable 4 sus intereses. (2) Porque es imposible
que los Estados amigos, que reconocen la existencia entre
ellos de un derecho comun (

se nieguen 4 darse mGtuamente lag satisfaceiones suficientes,
en caso de violacion de sus derechos fundamentales, ya, poli-
ticos, ya civiles. Siuna reclamacion de e

ste género, bien fun-
dada, obtuviera una negativa arbitraria, el derecho careceria
de toda realidad § r

azon de ser. Téngase presente, sin embar-
g0, como ya lo hemos hecho observar v
obligacion, comun 4

lo que hemos llamado dikeodosia)

arias veces, que la
todos los Estados, de dar satisfaceion 4
las ofensas cometidas entre sf, no puede

aquellos derechos primordiales, cuyo v
igualmente reconocidos en todas partes;
ciones accidentales, cuya forma v

referirse més que 4
alor y necesidad son
¥ no 4 aquellas rela-
significacion, por més ana-

(1), Deotro modo seria
gobierno debera manifestar
expresa. Vatlel i,
Cerdena.

preciso comprender el caso en el § 102, EI
siempre su desaprobacion ‘de una manera
P. 338, cita un ejemplo relativo 4 la Francia y 4 Ia

(2) Véase Vattel, i, 71—78. Grotius 1, 17. 20, Wildman loc. cit,
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logia que presenten, dependen de las leyes particulares de los
diferentes Estados. (1)

VIOLACIONES DEL DERECHO INTERNACIONAL REPRIMIDAS EN
TODAS PARTES.

§104. Toda negacion real y absoluta de los derechos de
los hombres y de las naciones, todo atentado de cardcter ge-
neral 6 especial dirigido contra los mismos, manifestado por
actos exteriores y por medios propios, constituye una viola-
cion del Derecho internacional, una ofensa 4 todos los Esta-
dos, que obedecen 4 las mismas leyes morales, ofensa tal, que
debe ser reprimida por el esfuerzo comun de todos. Entre
estas violaciones se distinguen principalmente las siguientes:

Una tentativa formal de fundar un imperio universal
sobre las ruinas de los Estados particulares, é sobre el
territorio que es comun & todos, es decir, la alta mar;
(§ 16, 29 al final, 74)

La violacion de los derechos sagrados de los embaja~
dores, cuya observancia es una base esencial de las re-
laciones internacionales; (2) i

La negativa 4 hacer justicia en pretensiones admitidas
en todas partes; (3)

La adopcion de prineipios contrarios & los derechos de
todos y puestos en préctica respecto de un solo Es-
tado; (4)

Los obstdculos puestos al libre comercio de las nacio-
nes en alta mar, y en los caminos terrestres general-
mente accesibles.

La pirateria es una especie particular que consiste en la,

(1) Veéase § 32. :

(2) En semejantes casos, todos los miembros del cuerpo diplomatico
toman parte en pré’ del.ofendido, sea espontineamente, sea despues de
haber sido invitados 4 ello. Exemplos en Ch. de Martens, Causas céle-
bres, 1, p. 83. 220.

(3) Vattel 1, § 70.

(4) Vattel 1, § 53.
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detencion y ocupacion violenta de los barcos y de cuanto en
ellos se encuentra con un fin de lucro, y sin justificar su con-
ducta con documentos de un gobierno responsable. (1) Se la
considera como un acto de flagrante hostilidad contra la hu-
manidad entera, en cuanto ha empezado 4 practicarse 6 en
cuanto se tienen noticias seguras de ella. Los pirafas sorpren-
didos en fragante delito y que han hecho uso de sus armas,
son condenados & pena capital, y la ejecucion tiene lugar con
arreglo 4 las leyes del. Estado que se ha apoderado de
ellos. (2)

En el supuesto de que la abolicion de la esclavitud de los
negros fuera un principio adoptado por todas las naciones eu-
ropeas, y que no se le dispensara ninguna proteccion, el tras-
porte maritimo de los negros*seria un crimen atentatorio 4
los derechos comunes de la humanidad. Mientras llega este
dia, las naciones que han abolido la esclavitud, ofrecen un
asilo 4 los esclavos que se han refugiado en sus territorios, y
niegan st extradicion 4 sus desnaturalizados amos, devol-
viendo 4 los esclavos un bien de que no debian haber sido pri-
vados. :

(1) Acercade la definicion de la pirateria V. § 7. Wheaton, Intern.
Law, 11, 2, § 16. Wildman 1, p. 201. Riquelme 1, p. 237. Ley francesa de
10 de Abril 1825. V. Ortelan, Regl. internac. 1, p. 250 y sig. Phillimore,
1, 379.

(2) Yaen el mundo antiguo la pena capital era la regularmente prac-
ticada. Ciceron, Verrinas. V, 26. En la Edad Media se ahogaba a los
piratas. Leibn., Cod. jur, gent., documento 412%. Salvo en caso de ataque,
los sibditos de un Estado no tienen el derecho de proceder a la ejecu-
cion de los piratas. Loccenius, De jure marit. 1, 3. 9. Valin (érden.
de 1681) 11, 9. 3. p. 236. Ortolan 1, p. 25%.




