LIBRO SEGUNDO.

DERECHO INTERNACIONAL DURANTE LA GUERRA.

Capitulo primero.

CONTIENDAS INTERNACIONALES Y MEDIOS
DE RESOLVERLAS.

SUS CAUSAS.

S, 105. Las contiendas se originan generalmente entre las
naciones por pretensiones hostiles, cuya solucion no corres-
ponde & los tribunales ordinarios, 6 tropieza con dificultades
suscitadas arbitrariamente 4 los litigantes por algun poder
plblico. Estas contiendas tienen por objeto, unasaveces las
reclamaciones reciprocas de los soberanos, otras las pretensio-
nes formluladas por los particulares contra un gobierno 6 con-
tra particulares extranjeros, cuando el gobierno de la parte
r"acla.ma,nte, como defensor de los intereses violados de sus
subchlbos, cuyo 1‘eipresentante natural es, llega 4 hacer suya la
cuest:ton frente 4 frente del gobierno extranjero. Esta inter-
vencion en favor de sus sibditos naturales, no puede, sin em-
bargo, emplearla respecto de sibditos extranjeros. Solamente
en los casos indicados en los §§ 45 y siguientes, podrd inter-
poner en su favor una mediacion en regla.

DIFERENTES MODOS DE TERMINAR LAS CONTIENDAS.

§ 106. Las contiendas internacionales no tienen general-
mente mis garantias que las que resultan de la fuerZa de la
v_erda.d y del poder material de las partes contendientes. No
tienen mds tribunal que la buena fé y la opinion ptblica.
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Asi, pues, las partes contendientes se encuentran en el caso
de entenderse por si mismas acerca del modo més conveniente
de llegar 4 un arieglo, y, si no lo consiguen, de proporeionar-
se 1o medios més adecuados para lograr el triunfo de sus res-
pectivas pretensiones. El medio filtimo 6 extremo, 4 que se
puede recurrir para defender los derechos violados 6 no res-
petados, es el empleo de la fuerza. Esta presenta 4 veces un
cardeter-puramente pasivo, y se limiba 4 rechazar la agresion;
otras veces es agresiva y trata de obtener la reparacion que
se le niega. (1) En el primer caso, se contenta con rechazar el
ataque ¢ impedir su repeticion; en el segundo no depone las
armas hasta despues de haber alcanzado satisfaccion comple-
ta. Para conseguir estos fines se puede llegar hasta la destruc-
cion misma del enemigo; pero este caso extremo no debe con-
siderarse como el objeto directo de la fuerza legitima. Debe al
mismo tiempo apoyarse en causas legitimas, y no pr ede ir
més alld desu objeto, salvo en caso de necesidad. No siendo
asi, la agresion, lo mismo que la defensa, dejan de ser justas
y legitimas, principalmente cuando, en lugar de formular los
agravios y de justificarlos, se recurre inmediatamente al em-
pleo de la fuerza, no habiendo peligro alguno inminente. So-
lamente 1a necesidad puede justificar el empleo de la fuerza.

TENTATIVAS AMISTOSAS.

_ § 107. Los medios de convencer 4 la parte contraria de

su error y de traerla & una conciliacion, medios que deben

emplearse siempre que no haya peligro inminente, son los si-
guientes:

1.°  Negociaciones diplomédticas entabladas con la

parte contraria 6 con otra potencia que pueda

hacer oir enel litigio su voz de conciliacion.

Para este fin deberin comunicdrsele los docu-

mentos y titulos propios para aclarar el debate;

(1) Véanse los articulos de Wurm en el Staats-Lexicon, t. xiz, p. 111
y sig. yen la Deutsche Vierteljahrsschrift de 1858.
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Un llamamiento directo 4 la opinion ptiblica,
en cuyo conocimiento se ponen los documentos
y justificantes relativos al litigio, cuando las
negociaciones no han producido ningun resul-
tado satisfactorio y han llegado 4 romperse;
Una mediacion internacional prévia y pacifica,
llevada 4 cabo segun el sentido del art. 8 del
tratado celebrado en Paris en 30 de Mayo
de 1856; esta mediacion puede ser puramente
oficiosa, 6 bien la mediacion formal de una
tercera potencia aceptada por las partes conten-
dientes.

Este tiltimo modo es el més eficaz. Porque la intervencion
de una potencia mediadora suspende de derecho las hostilida~
des hasta que sus funciones terminan. La intervencion oficio-
sa no tiene més importancia que la moral. (§ 88)

Cuando no se encuentran sériamente amenazados los de-
rechos de una de las partes, basta con una, protesta 6 con sim-
ples reservas para que sus actos ¢ su -inaccion no reciban
torcidas interpretaciones, siempre que las reservas no sean
contrarias 4 la situacion real de las cosas 6 4 los actos de la
misma parte (protestatio facto contraria).

MEDIOS PARTICULARES DE LLEGAR A UNA INTELIGENCIA
RESPECTO DE CIERTOS PUNTOS EN LITIGIO.

§ 108. Cuando ciertas relaciones, aunque establecidas de
una manera general, necesitan, sin embargo, fijarse de una
manera definitiva, como, por ejemplo, cuando se trata del
deslinde de tierras cuya division no se habia atn efectuado,
si las partes no llegan 4 ponerse de acuerdo, es necesario acu-
dir al procedimiento imparcial de la suerte 6 del arbitraje.
La suerte, sobre todo, se presta perfectamente 4 ciertas even-
tualidades, ya sea dividiendo el objeto en litigio y adjudican-
do 4 cada cual su parte, ya reemplazando un estado de cosas
incierto y disputado por una situacion definitiva 6 simple-
mente temporal. Se ha recurrido muchas veces 4 este medio
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para poner término 4 las cuestiones suscitadas por la reparti-
cion de la soberania 6 4 las de prioridad. (1) Naturalmente,
en este caso todo se funda en el convenio de las partes. Hasta
el duelo, que no es mis que la suerte de las armas, ha sido 4
veces propuesto de esta ‘manera, aunque no siempre ha obte-
do aceptacion, y sin que haya servido en todas ocasiones para
poner término 4 la contienda. (2) Efectivamente, no es sus-
ceptible de justificacion bajo el punto de vista legal, puesto
que puede ser favorable al que no tiene razon. El procedi-
miento méds equitativo serd siempre la aceptacion de un arbi-
traje, por més que no siempre alcance 4 poner término 4 las
cuestiones internacionales.

# COMPROMISOS. (3

§ 109. Las contiendas entre dos Estados pueden some-
terse 4 la decision de otra tercera potencia por medio de un
compromiso celebrado en toda regla entre las partes inte-
resadas, de la misma manera que los contratos pliblicos. Kl
compromiso tiene por objeto unas veces la ejecucion de una
medida decidida ya anteriormente entre las partes (arbitra-
ti0), tal como un deslinde 6 reparto con sujecion 4 ciertas re-
glas proporcionales; (4) otras veces la decision del fondo de

(1) Véase Ch.Fr. de Moser, en: Schott, Jurist. Wochenblatt, Jahrg.
111, p. 645y sig.

(2) Véanselos ejemplos tomados de la historia antigua en Pet. Miiller,
De duellis principum. Jen 1702. Ward, Enquiry. 1, p. 216 y sig. Es de
recordar el cartel de desafio enviado en 1614 por Carlos, rey de Suecia,
al rey Cristian IV de Dinamarca, y por el rey Gustavo IV al emperador
Napoleon I. Acerca del duelo propuesto por Francisco I 4 Carlos V,
en 1528, V. Vehse, Geschichte des dsterreichischen Hofes. 1852. I,
p. 168y sig. :

(3) Véase en general Abr. Gerh. Sam. Haldimund, De modo compo
nendi controversias inter w®quales el potissimum de arbitris compro-
missariis. Lugd. Bat. 1738. Welcker, Staats-Lexicon. t. x1, p. 778.

(4) Esta distincion entre el caso anteriormente mencionado y el de
arbitraje propiamente dicho es debida & la doctrina del procedimiento
civil. La consideramos fundada en la naturaleza de las cosas. V. de Neu-
mann, Jus principum privat. t. var, § 1 y sig.
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un asunto segun los principios de la equidad y de la justi-
cia.—El acta del compromiso establece el modo lcomo se debe
procedér, pero no es de necesidad que contenga la cldusula
penal para el caso de que se falte 4 €.

Los 4rbitros pueden ser personas particulares, lo cual en
otros tiempos ha sido muy frecuente, ¢ soberanos. (1) Los
primeros no pueden, por regla general, hacerse representar
en el g ercicio de sus funciones; al paso quelosltimos delegan
de ordinario el exdmen del asunto en jueces especiales ¢ en
sus consejeros privados, demodo queno intervienen de una ma-
nera directa mis que para pronunciar la sentencia definitiva. (2)

Cuando se nombran varios 4rbitros, y no se det-erminan
de antemano sus funciones respectivas, se presume que la in-
tencion de las partes es que no puedan plfoceder por separa-
do. (3) En el caso de no haber conformidad entre ellos, debe
prevalecer la opinion de la mayoria, segun los principios de}
procedimiento ordinario. Si en la votacion hubiese empate, 6
resultase una divergencia absoluta de opiniones, corresponde
4 las partes el resolver sobre este punto; dé otro modo el com-
promiso queda sin efecto. Verdad es que el Derecho romano
autorizaba 4 los Arbitros para nombrar un tercero; (4) pero
esta disposicion positiva, puramente civil, no ha sido admiti-
da en general ni en los cddigos modernos ni en la jurispru-
dencia internacional.

Cuando no se ha fijado de antemano el modo de proceder,
los 4rbitros tienen la facultad de fijar un plazo, durante el
cual tienen que presentar las partes sus medios y defensas
respectivas. Despues de presentados estos, pueden proceder 4
pronunciar la sentencia. (3)

(1) Hellfeid en Struv., Jurisprud. herdica. cap. 1, § 21 y sig. 77. de
Neumann, loc. cit., cap. 12 y 13.

{2) De Neumann, loc. cit., t. viig, §.18. ;

(3) Véaseley 17 in fine. ley 18 D. de receptis. La disposicion con-
traria del derecho canénico contenida en el cap. 2 de arbilrio in vI, es
inadmisible en materia internacional.

(4) Ley 17. §5. 6. D. de receptis. Contra Cddigo de proe. francés,
art. 1042. 1017,

(5) Ley 27. prim. 1. 49. § 1. D. de receptis.
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El 4rbitro no dispone de ningun medio de ejecucion.

El compromiso termina: 6 bien por otro nuevo convenio
celebrado entre las partes, 6 por haber espirado el plazo esti-
pulado, por muerte ¢ impedimento del &rbitro, 6 bien por la
sentencia misma, la cual tiene entre las partes la autoridad
de una transaccion en regla. En esta parte las disposiciones
del Derecho romano, relativas 4 la validez de las sentencias
de los drbitros, inspiradas en ideas un tanto mezquinas, han
sido sustituidas por reglas m4s dmplias del derecho moderno.
Puede citarse, entre otras, la disposicion romana que absolyia
de los efectos de la sentencia 4 la parte condenada, siempre
que, habiéndose estipulado una cl4usula penal, pagaba la can-
tidad prometida. (1)

La decision arbitral puede ser impugnada en los casos si-
guientes:

1." Si ha sido dictada sin compromiso valedero 6
sin ajustarse 4 los términos del compromiso;
Si ha sido dictada por 4rbitros absolutamente
incapaces; .

Si el drbitro 6 la parte contraria no han pro-
cedido de buena fé;

Si ha dejado de oirse 4 alguna de las partes;
Si versa sobre cosas no sometidas al arbitrio;
Si sus disposiciones son contrarias de una ma-
nera absoluta 4 las reglas de la justicia, y no
pueden por consiguiente ser el objeto regular
de un contrato. (§ 83)

En cambio no deben ser causa de nulidad (2) los simples
errores que aparezcan en el contenido de la sentencia, cuando
no provienen de parcialidad en la intencion. Sin embargo, hé
lugar 4 reclamar la rectificacion (3) de la sentencia, cuando’
en ella se nota un error de'céleulo, y en el contrato anterior-

(1) Véase Grotius i, cap. 20. 46.
(2) Véase Grotius, loc cit. Vattel 11, cap, 18, § 329. Wildman 1, p. 186.
(3) Lo que se designa bajo la denominacion de «reductio ad boni viri

arbitriumy en las leyes 76. 78. 79, D. pro socio y ley 9. D. qui satisd. co-
guntur,
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mente citado y conocido con el nombre de narbitratio,n cuan-
do se prueba un error de hecho.

El arbitraje se presenta en la historia con formas muy
variadas. Entre los griegos aparece bajo la forma de una
apelacion 4 una ciudad aliada mékc Bdmmor. (1) Los roma-
nos de los primeros tiempos lo conocian con el nombre de
nreciperatio.n (2) En las confederaciones y uniones de Esta-
dos, la institucion de los tribunales federales ha recibido cier-
to cardeter fijo un tanto politico, como le tenian ya en las
confederaciones griegas, (3) y principalmente en la liga
Aquea, las reuniones anfictidnicas, aun cuando probablemen-
te ha sido exajerada su importancia. Institucion completa-
mente moderna deesta especie eslallamada austregalienne, (4)
cuya mision es decidir en las cuestiones que se originan entre

los soberanod de la Confederacion germdnica, y que, segun el’

acuerdo federal de 30 de Octubre de 1834 (art. 12), puede ser
reemplazada por un tribunal de Arbitros. La Dieta misma
hace ejecutar las decisiones de la una 6 del otro.

ACTOS DE VIOLENCIA Y REPRESALIAS.

§ 110. -El derecho para pasar 4 vias de hecho empieza en
el momento mismo en que fracasan las tentativas de un arre-
glo amistoso, 6 cuando la urgencia de las circunstancias no
permite intentar tales preliminares. En este caso, si la cues-
tion versa sobre pago de deudas, se empieza por apoderarse
de los objetos que las constituyen en cualquier parte en que

(1) Vease Heffter, Athen. Gerichtsverf. p. 340.

(2) Gallus Aclius en Festus: «Reciperatio est, cum inter populum et
reges, nalionesque ac civitates peregrina§ lex convenit, quomodo per re-
ciperatorem reddantur res reciperenturque, resque privalas inter se per-
sequantur.» V. Carl Sell, Die Recuperatio der Romer. Braunschw. 4837.

(3) Polibio 11, 37. 10. Tittmann, Griechische Staatsverfassung p. 687.

(¥) De Leonhardi, Das Aiistragalverfahren des deutschen Bundes.
Frkf. 1838. Jordan en Weiske, Rechts-Lexicon 1, p. 47k, Zacharie,
deutsches Staatsrecht 1, p. 719, Zopfl, Allgemeines und deutsches
Staatsrecht 1, p. 359.

Ry
sean habidos, 6 bien de su equivalente, apoderindose de los
bienes pertenecientes 4 la parte contraria y que se encuentren

-en poder del Estado acreedor. En los otros casos se recurre 4

actos de violencia, ya rompiendo abiertamente las hostilida-
des (de las cuales nos ocuparemos en el pirrafo siguiente), ya
empezando por ejercer represalias. Por represalias se entien-
de hoy todas las medidas de hecho que un gobierno emplea
respecto de otro Estado, de los stibditos de este 6 de sus bie-
nes, con el fin de obligar la potencia enemiga 4 reconocer
todavia el derecho en las cuestiones que se ventilan, é de ob-
tener una justa satisfaccion, 6 aun de hacerse justicia por si
mismo en caso de necesidad. (1) Antiguamente las represalias
se ejercian principalmente por medio de autorizaciones en re-
gla otorgadas por un gobierno 4 sus sfibditos y aun 4 extran-
jeros, para cometer toda clase de exacciones y de violencias
sobre la nacion enemiga. (2) Habia represalias especiales, que
se concedian 4 los que habian sido ofendidos directamente, y
represalias generales. Estas no diferian verdaderamente de la P
g“uel'ra..

Este uso ha sido modificado (3) paulatinamente por los
tratados, y s6lo aparece hoy en los Cédigos de las naciones
bajo la. forma de corso, el cual Gnicamente tiene lugar en el
mar. (§ 137) Los medios que hoy estdn en uso son los si-
guientes: (4)

Primero, dejar de cumplir los compromisos con el otro
Estado 6 con sus stbditos;

(1) Ompteda § 288, de Kamptz § 270, indican numerosas monografias.
La palabra represalia se deriva de reprendre (en francés), en anglosajon
withernam. :

(2) Véase acerca de las formas antiguas Hiillmann, Stidtewesen. t. 1,
p- 197. Martens, Caperei1, § 4. Piitter Beitrige zur Volkerrechtsges-
chichter, p. 9. P.Frider., De process. 1, cap. 6 ysig. Valinur, 10, p. k1%,

(3) Oke Manning p. 4108. Acerca de la ulterior abolicion de esta espe-
cie de represalias V. Ortolan 1, p. 396. Wildman 1, p. 192. :

(&) Acerca del uso internacional moderno véase a Grotius 111, 2. de
Neumann, Jus principum priv. t. vor, § 35. de Steck, Ensayos. p. 2.
Vattel 11, § 342 y sig. Wheaton 1v, 1. § 2 y 3. Wurm, Staats-Lexicon xr11,
p- 124. Halleck, Int. Law, cap. 12, § 11.
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Segundo, suspension de las relaciones amistosas entre
los dos Estados, ya por completo, ya parcialmente;
Tercero, detencion y secuestracion de los sfibditos y
de los bienes del enemigo.

Esta secuestracion, como simple medida de precaucion,
no tiene mis objeto que facilitar una prenda, v no da dere-
cho sobre la vida de las personas ni sobre los bienes secues-
trados. Sin embargo, en caso de negativa de la satisfaccion
reclamada, se puede echar mano de estos Gltimos, para obte-
ner la indemnizacion de los perjuicios sufridos. La parte ofen-
dida puede retener los sibditos enemigos como rehenes. Los
autores antiguos y aun Coceeji (sobre Grotius) se equivocan
evidentemente al sostener el derecho de atentar 4 la vida de
estos desgraciados. (1)

Toda negativa 6 todo retraso arbitrariamente opuesto por
una parte’4 las justas reclamaciones de la otra, da 4 esta el
derecho de apelar 4 las represalias, cualquiera que sea la for
ma bajo que se manifiesten la negativa 6 el retardo, aun cuan-
do sea un acto legislativo, una decision Jjudicial 6 administra-
tiva. (2) Pero solamente los gobiernos pueden ordenar la
aplicacion de tales medidas.

Las potencias neutrales no deben acojer las reclamaciones
que sobre este asunto les dirijan Ia parte ofendida 6 el Estado
interesado. No pueden ejecutar represalias, con la mira de
favorecer 4 otra potencia, sino cuando los tratados les impon-
gan un deber de intervencion. Este deber aparece claramente
en el seno de los Estados federativos, y el art. 37 del Acta
final de Viena lo ha establecido en 1828 en beneficio de la
Dieta germdnica. Tambien en Suiza se admitia que un Canton

(1) Schilter, De jure obsidum, consideraba Ya como rehenes por me-
dida de represalias 4 los individuos detenidos. V. tambien Vattel 11,
§ 354.

(2) Citan ejemplos Ch, de Martens, Causas ctlebres, m, p. 1. 154
Y sig. Para el principio V. Grotius, 1, 2. §§ &. 5. Bynkershoek, Quast.
jur. 1, 2k, Oke Manning, Law of nations P- 107. Wur= en el lugar citado
P. 125, Wildman p. 195.
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pudiera ejercer represalias para favorecer 4 otro Canton (1)
Por ltimo, una potencia neutral puede tomar parte en las
represalias de otra con objeto de poner fin 4 las violaciones
del Derecho internacional, 6 4 procedimientos contrarios 4 la
humanidad y 4 la justicia. En este caso los Estados cumplen
simplemente un deber comun trazado por la naturaleza. Como
érganos supremos y multiples de la humanidad, les compete
hacer respetar sus leyes donde quiera que fuesen violadas.

EL EMBARGO, EL BLOQUEO Y LAS AMENAZAS DE GUERRA
, EFECTIVAS.

§ 111. Los Estados maritimos ejercen tambien las repre-
salias por medio de simples medidas de embargo y de blogueo.
El embargo es un acto conservatorio 6 preparatorio, que
consiste en detener provisionalmente las embarcaciones que
se encuentren en los puertos 6 en los mares interiores de un
territorio, 4 fin de impedir su salida. Esta invencion es de
origen briténico, y ha pasado sucesivamente 4 las leyes y cos-
tumbres de las otras naciones. (2)

Esta medida, aplicada despues de empezado el estado de
guerra, 6 poco antes de declararle, produce los efectos que
daremos & conocer en el capitulo siguiente. (3) Otras veces
el embargo es un simple acto de seguridad interior decidido
por un gobierno, cuyo objeto principal suele ser el impedir
que trasciendan al exterior ciertas noticias relativas 4 la si-
tuacion del pafs, 6 bien el facilitar las pesquisas judiciales 6

(1) De Martens, Volker. § 256, (261) Bynkershoek (de foro legator.
cap. 22) admite la facultad de ejercer actos de represalias en interés de
otro; contra Oke Manning p. 141 y Wildman. t. 1, p. 193. Halleck xir,
§ 28.

(2) Las obras relativas 4 esta materia estan indicadas por Kamplz
§ 276. V. sobre todo a Réal, Cieneia del gob. v, p. 630. Jouffroy, Dere-
cho maritimo p. 31. Nau, Volkerseerecht. (1802) § 258 y sig. M. Poehls,
Seerecht 1v, § 526. Massé, Dereche comercial § 321 y sig. Karseboom,
De naviom detentione, qua vulgo dicitur Embargo. Amsterd. 1840. Ha-
lleck, x, § 25.

(3) Wheaton 1v, 4. § 4. Phillimore ur, § 24. Halleck § 27,
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las de la policia. Ademas un gobierne puede, en caso de ur-
gente necesidad, decretar el embargo para ejercer el derecho
de angaria. (§ 150) Por Gltimo, tambien las represalias pue-
den ejercerse bajo forma de embargo. Pero debe tenerse pre-
sente que, cuando este acto carece de objeto, y¥ no va seguido
de la declaracion de guerra, hay obligacion de resarcir todos
los perjuicios que la detencion arbitraria ocasione. (1)

El bloqueo 6 empleo de fuerzas regulares en ntimero sufi-
ciente para impedir por completo las comunicaciones de una
costa 6 de uno 6 varios puertos con el exterior, puede llevar-
se 4 cabo con diferentes fines. Unas veces es un acto de fuerza
simultdneo con la rotura de hostilidades, segun explicaremos
en el capitulo siguiente. (§ 121) Otras veces precede 4 la de-
claracion de guerra regular como una medida de represalias,
cuyo objeto es ponerse 4 cubierto del peligro de una violacion
del estado de paz que pudiera resultar, por ejemplo, de la
marcha de una escuadra, de la llegada de tropas & una plaza
fuerte por disposicion del gobierno 4 quien se han pedido ex-
plicaciones respecto de sus planes. La historia contemporénea
abunda en ejemplos de esta especie de bloqueo, que es com-
pletamente nuevo, y que se emplea como acto de represalias
sin declaracion de guerra. (bloqueo pacifico) Basta con recor-
dar el bloqueo llevado 4 cabo en 1827 por las fuerzas combi-
nadas de Inglaterra, Francia y Rusia contra las costas de la
Greeia, que pertenecian entonces 4 la Turquia; el bloqueo del
Tajo, (1831) de Nueva Granada, (1836) de Méjico, (1838)
blogqueo que se ha convertido en guerra formal 4 consecuencia
de la declaracion del gobierno mejicano. (2) No cabé dudar de

(1) De Steck, Ensayos. 179%. p. 7. Jacobsen, Seerecht p. 531. M.

Poehls, loc. cit. p. 1170. Machos tratados, tales como los celebrados el
A1 de Junio de 1799 entre la Prusia y los Estados-Unidos, (art. 16) el 30
de Mayo (11 de Junio) de 1801 entre la Rusia y la Suecia, (art. 32) pros-
criben el embargo como medida especial y no lo admiten mis que des-
pues de una declaracion de guerra.

(2) Nuev. suplem. a la Recopilacion 1, p. 370. Nuev. Recopilacion
t. xv1, p. 803 y sig. Los casos, bastante raros, en que se puso en prictica
esta medida, suscitaron desde luego dudas acerca de su legalidad. Toda -
via es negada por Warm en el Staats-Lexicon xir, p. 128 y en la Viertel-
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la legalidad de semejante medida, y los Estados neutrales de-
ben respetar el blogueo que se proclama, ajustdndose 4 las re-
glas que se exponen en el capitulo IIT inmediato. Pero sols-

para decidir la con-

mente la declaracion de guerra autoriza
fiscacion de los objetos detenidos. (1)

. Hay una Gltima manera de hacerse Justicia por su mano
sin guerra 6 antes de su declaracion, la cual consiste en em-
prender.una operacion hostil, reclamando 1o que se pretende
conseguir ¢ imponiendo la guerra..Esto es un abuso de la

fuerza brutal contra el débil, de que no citaremos ejemplos
Los hay infames. “

MEDIDAS DE CORRECCION Y DE RETORSION.

q 9 \ . '
§112. Cuando un gobierno ha cometido 4 hecho cometer
actos absolutamente ilfcitos Y contrarios al

contra otro Estado ¢ contra los stibditos
4 la reparacion correspondiente, es licit,
medidas correctivas, v hasta el ¢

derecho de gentes
de este, y se niega
0 emplear contra &
alion & otros medios af4lo-
gos, con el fin de reprimir los excesos flagrantes, seoun queda.
expuesto en el § 101. <

A veces un gobierno, sin faltar4 lospr
de gentes ni 4 los tratados celebrados
trarias 4 la equidad respecto de otro &
to de los stibditos de estos. Esta des;
bien sea en la exclusion comp]
tos beneficios concedidos

incipios del derecho
, adopta méximas con-
otros Estados § respec- '
gualdad puede consistir,
eta de los extranjeros de cier-
- & los nacionales, ya gea en clertas
ventajas que se concedan 4 estos con perjuicio de los otros
j:}ixrsschr. de 1858 p. 74; asi como por Hautefeuille, Derechos de las n
ciones neutrales 1fr. p. 176, y por L. Gessner, El derecho de los nei_
trales sobre el mar. Berl. 1865, P. 245, Por otra parte, Ia humanid [;
no guarda' més que aplausos para toda nueva institucimfl inleruglcional
que hace innecesaria la guerra completa. / .
(1) Dictimen del Consejo de Estado de 1. de Marzo
de los Trib. 28 de Marzo de 1848
risprudencia distinta; pero, si el
debe prevalecer la de la Francia

de 1848. Gaceta
P- 5%. Inglaterra ha adoptado una ju-
bloqueo no constituye un caso de guerra,
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Otras veces la desigualdad resulta de la aplicacion de ciertos
principios contrarios 4 los que estdn en uso en ofras naciones,
y de tal.naturaleza, que producen para estas consecuencias
materiales desventajosas. En estos diferentes casos, no debe
apelarse 4 las represalias, sino 4 la reciprocidad; es deeir,
que se hace uso de medidas anélogas respecto de la nacion que
comete estas iniquidades, hasta conseguir que cese en este ca-
mino. (1) La reciprocidad (retorsio juris) se distingue de las
represalias, en que aquella tiene por objeto el hacer cesar los
actos de iniquidad (jus iniquum), al paso que esta pretende
reobrar contra la injusticia. Su mixima es esta: uquod quis-
que in alterum statuerit ut ipse eodem jure utatur.n De esta
manera hace conocer 4 la parte contraria el caricter egoista y
exclusivo de su conducta. (2)

La retorsion puede establecerse no solo cuando un gobier-
no ha llegado 4 hacer aplicacion de un principio perjudicial 4
otro, sino desde el momento de la proclamacion del principio.
Sin embargo, la simple divergencia entre las leyes de dos pai-
ses, que da por resultado la exclusion de los sbditos extran-
jeros de ciertos beneficios de que disfrutan en su pais, no es
razon suficiente para justificar las medidas de retorsion. Pue-
de suceder que dichas leyes no vayan especial y expresamen-
te dirigidas contra los extranjeros. Asi, por ejemplo, es evi-
dente que no pueden fundarse actos de reciprocidad en las dis-
posiciones de un Cédigo que establezcan modos y érdenes
particulares de sucesion, diferentes de los que rigen en otros
Cédigos.

La retorsion, por otra parte, es una medida esencialmente
politica, cuyo uso no compete 4 los magistrados y 4 los parti-
culares sino mediante una autorizacion de su gobierno expe-
dida segun-la forma legal, y en la que se determinen el modo
y las condiciones de la reciprocidad, asi como las personas &

(1) Véanse las obras indicadas por Ompteda § 287 y de Kamptz § 269, .

especialmente Moser, Versuch v, p. 485. Vattel wm, § 341. de Martens,
Derecho de gentes § 250, Mittermaier, Deutsches Privatr. § 110. Wurm,
en los articulos citados mas arriba en el § 106.

(2) J. Gothofr. Bauer, Opusc. t. 1, p. 157y sig.
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quienes han de alcanzar sus beneficios

1) Las reglas parti
lares de esta materi = ( g1a5 particu-
e ! ria corresponden al derecho ptiblico in-

; Cuando las circunstancias no permitan aplicar 4 un o
bierno extranjero la reciproci s
e j reciprocidad sobre los mismos objetos, se

e aplicard por analogi i i s
. P : P analogia y segun las circunstancias. Asi, por

m $ i i
‘]ehp 0, 81 un pais gravase al comercio de otro pafs con de
T ot ’ . » . ?
tec1 os exorbitantes, 6 le hiciere experimentar grandes dificul-

C e;, el gobierno perjudicado aplicaria la reciprocidad gra-
- = . - e 3
vando los productos similares con derechos andlozos

g0,

—_—

(1) Struben, Rechtl. Bedenken v, k7. Spangenb. 11, p. 324 :




