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courir la nourrice; un pareil systéme, qui blesse les lois de -

la morale, ne peut étre invoqué contre une nourrice, a la
quelle sa situation méme impose une confiance nécessaire dans
le médecin choisi par la famille de 'enfant. »

Cet arrét semble done délier le médecin de 1'obligation
légale du secret professionnel dans ces cas. Mais il lui veste
I'obligation morale de s’efforcer de ne pas compromettre la
réputation de ses clients, et placé entre denx devoirs con-
tradictoires, il est oblicé d’employer une foule de ménage-
ments qui rendent parfois sa conduite trés difficiles.

1 Le professeur Alfred Fournier (Nourrice el nowrissons syphililigues,
Paris, 1873), a étudié magistralement cette question de pratique et de déons
tologie médicales, Voici les conseils qu’il donne :

Quand un médecin soigne un meénage dont il sait les conjoints, on I'un:

d'eux, syphilitiques, il doit, quand survient une grossesse, prévenir d’avance
les parents que l'enfant d venir ne peut étre allaité par une nourrice merces
naire; en montrant les dangers, les complications, les ennuis de tous genres
qul resulteraient de I’emploi d*une nourrice étrangére, il obtient gue 'enfang
soit nourri par la mére (ou an biberon, au lait de chévre ou d'inesse), tont
aumoins pendant les trois ou quatre premiers mois de son exislence ; apres
ce délai, s'l 0’y a pas eu de manifestations syphilitiques, il est 4 présumer
quil n'y en aura jamais, et Iallaitement mercenaire peut étre permis, 4 la
condition que Penfant soit soumis 4 une surveillance attentive.

Mais souvent le medecin se trouve en présence d'un fait accompli, d'un
enfant syphilitique nourri depuis plus ou moins longtemps par une nourrice.
Sila nourrice est encore saine, le médecin doit réclamer éne uement des
parents la cessation immédiate de 'allaitement par cette femme; il l'obtien-
dra en prouvant surtout aux parenis qu'il est de leur intérét d’agir ainsi, en
leur montrantla contagion presque inévitable de la nourrice, les réclamations
bruyantes de celle-ci, le procés qui s’en suivra, la condamnation certame, le
scandale, etc. M. Fournier repousse absolument les expédients qui ont éfé
proposés en pareil cas: faire continuer 1'allaitement par la nourrice avertie
des dangers qu'elle court et payée en conséquence; — continuer I'allaitoment
en faisant usage de bouts de sein artificiels ; — permettre 1allaitement jus-
qu’d ce que des manifestations contagieuses apparaissent 4 la bouche, a la
gorge ou dans les narines. Relativement a ce dernier procédé il faut remar-
quer, d'ailleurs avec beaucoup de syphiligraphes, que, si minutieuse que soit
la surveillance du médecin, elle est souvent impuissante & reconnaitrea temps
les lésions qui peuvent apparaitre dans I'arriére-gorge d'un enfant.— Il faut
exiger absolumentla cessation de l'allaitement, sans admettre aucune transac-
tion sur ce point. Si le médecin échoue cependant dans ses effor s, el ne peut
convaincre les parents, il doit refuser de continuer 4 donner ses soins d fa
famille et, avant de se retirer, mentionner sur ordennance qu'il y a une im-
possibilite absolue 4 continuer I’allaitement par la nourrice. M. Fournier
pense (ue cetie déclaration et cette conduite suffisent 4 sanvegarder la res=
ponsabilité du medecin. D'autres estiment qu'il est plus sir de faire par
.’et&r_’e chargee celte recommandation anx parenls, recommandation gu'on
motiverail trés explicitement. Mais si la nourrice, mise en défiance par L'étal
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Lorsqu'il s'agit d'une nourrice syphilitique qui est sur le
point de prendre un enfant sain, la conduite du médecin est
en général plus facile ; il peut, en effet, s'opposer d'une facon
absolue i ce que U'enfant soit confiéa la nourrice, sans donner
a la famille les véritables raisons de son refus.

ARTICLE V. — RESPONSABILITE MEDICALE

[article 29 de la loi du 19 ventése an XI dispose que les
officiers de santé ne pourront pratiquer les grandes opérations
chirurgicales que sous la surveillance et I'inspection d'un
doeteur, dans les lieux ou celui-ci sera établi. Dans les cas
d'aceidents graves arrivés a la suite d’une opération exécutée
hors de la surveillance et de 'inspection prescrites. il y a
recours a indemmité contre L'officier de santé.

de I'enfant et par la retraite du médecin, vient consulter celui-ci 4 son domi=
cile, quelle conduite tenir? Jei les avis sont partages, les uns voulant qu'on
avertisse la nourrice, les autres qu'on refuse de lui révéler la maladie de
Penfant. M. Fournier est de cette derniére opinion, mais il croit cependant
que le médecin a le droit et méme le devoir de déclarer 4 la nourrice que lui
ne peutrien lui dire, mais qu'il lui ecnseille de voir un autre médecin.

Quand, du moment ol le médecin est appelé, la nourrice est déja conta-
gionnée, la conduite que conseille M. Fournier est celle-ci: exiger absolument
des pareuts qu'ils avouent 4 la nourrice que leur enfant Jui a communiqué la
syphilis (ce qui entraine une réparation pécuniaire que les parents sefforcent
de faire dl'amiable); en cas de refus des parents, rompre avec eux et cesser
de soignerleur enfant; — si la nourrice y consent (et le médecin doit s‘cf—
forcer de lui persnader que cela est son véritable intérét), continuer’ l'allai-
tement par cette femme; — enfin traiter la nourrice en meme temps que
I'enfant.

Quand une nourrice refuse de continuer I'allaitement d'un enfant':,_yp‘hilil-
tigue avant qu'elle-méme soit atteinte d'un chancre, il reste au médecin a
remplic un devoir de préservation envers la société : 4 empécher celte nours
rice, qui est peut-étre en incubation syphilitique, de transmettre la maladie
dun autre nourrisson, quand elle sera atteinte d’'un chancre mammaire dont
Papparition ultérieure est toujours 4 craindre (il y aen effet ll]llSIBlIJ.I‘S exem-
ples de ce cas). Le médecin doit donc s’eflorcer de retenir la nourrice a tout
prix dans la famille de Venfant, en qualité de nourrice seche, hien ‘c_mlelldu‘
et, si elle s’y refuse, obtenir des parents (ce qu'on peut toujours, dit Four-
nier, en montrant les conséquences désastreuses d'une conduite opposée) l'_al.1—
torisation de prévenir la nourrice, de I'averlir qu'elle esl menacée de syphilis
et qu'elle ne peut, avant d’avoir été observée pendant un certain temps,
prendre un nourrisson, ni méme retourner dans sa propre faml_lle,‘sons peine
‘de communiguer sa maladie soit 4 son nouveau nourrisson, soil 4 son Iuarl.
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L ce qui concerne les docteurs enmédecine, _lu !oi dul9ven-
tose an X1, ne parle pax de responsabilité. Mais il a été établi
parla jurisprudence que dans certains cas les médecins étaient
responsables, en vertu des prineipes oénéraux de la respon-
sabilité civile et pénale.

s 1. — Responsabilité civile

Code civil. Art. 1382. — Tout fait queleconque de I'honune, ([ui canse
A autrui un dommage, oblige celui par la faute duquel il est arrivé &
le répaver.

Art. 1383, Chacun est respousable du dommage qu'il a causé non
seulement par son fait, mais encore par sanéglicence ou son imprudence.

Remarquons tout d'abord que larticle 1383 ne saurait
s'appliquer au m¢décin qui refuse de donner des soins & un
malade, méme en danger imminent de mort. Légalement, un
médecin peut refuser de se rendre a I'appel d'unmalade, méme
quand celui- ci se trouve, soif en raison del'éloignement, soif
pour toute autre cause, dans 'impossibilité de réquérir un
autre homme de I'art. Cependant si un médecin, aprés avoir

commenceé le traitement d’un malade, 'abandonnait tout a

coup, et si des accidents graves étaient la conséquence évi-
dente de cet abandon, le médecin serait responsable de ces
aceidents. Il s'agit ici d'une faute commise par ['lLomme
prive, non par le médecin, et qui rentre dans la classe de
celles prévues par laloi; il en serait de méme du médecin
qui atrait commis quelque erreur ou maladresse, parce qu'il
se trouvait en état d'ivresse au moment ou il exercait son
art. Tout le monde est d'accord sur ce point.

En ce qui concerne les fantes ou les erreurs commises
dans I'exercice régulier de la profession, ¢'est-d-dire par le
medecin. et non plus par 'homine prive, deux théories op=
posces ont été défendues. Les uns pensent que les médecins
doivent hénéficier d’une irresponsabilité absolue. Clest Popi-
nion qu'a soutenue 1'Académie de médecine en votant les
conclusions d'un rapport présenté par Double, dans lequel il
estdit : « Nul doute que les médecins ne demeurent légale-
ment responsables des dommages qu'ils causent a aufrui
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- par la coupable application des moyens de I'art faite sciem-

ment, avee préméditation et dans de perfides desseins ou de
criminelles intentions, mais la responsabilité des médecins
dans exercice consciencieux de leur profession ne saurait
¢tre justiciable de la loi. Les erreurs involontaires, les
fautes hors de prévoyance, les résultats fachenx hors de
calcul ne doivent relever que de 'opinion publique... La
responsabilité est toute morale, toute de conscience : nulle
action juridique ne peut étre légalement intentée, si ece
n'est en cas de captation, de vol, de fraude!. »

Mais la jurisprudence a consacré une autre doctrine, sou-
tenue d’ailleurs par la plupart des jurisconsultes : & savoir
que le médecin encourt une responsabilité légale quand il
commet, dans ] exercice de sa profession, une faute lourde, une
erreur grossicre. « Il ne s'agit pas, dit le procureur général
Dupin, de savoir si tel traitement a été ordonné i propos ou
mal a propes, §'il devait avoir des effets salutaires ou nuisi-
bles, si un autre n'aurait pas été préférable, si une telle opé—
ration était ou non indispensable, 8'il y a eu imprudence ou
non a la tenter, adresse ou maladresse 4 1'exéeuter, si avec
tel ou tel instrument, d’aprés tel ou tel autre procédé, elle
n'auraif pas mieux réussi. — Cesont 14 des questions scien—
tifiques & débattre entre docteurs et qui ne peuvent pas eon-
stituer des cas de responsabilité civile et tomber sous l'exa-
men des tribunauz.

« Mais du moment que les faits reprochés aux médecius
sortent de la classe de ceux qui, par leur nature, sont exelu-
sivement réservés aux doutes et aux discussions de la science,
du moment qu'ils se compliquent de négligences, de légereté
ou d’ignorance de choses qu'on doit nécessairement savoir,
la responsabilité de droit commun est encourue, et la corm-
pétence de la justice est ouverte. »

4" Ce rapport avait éte »& 4 l'occasion du fait suivant, En 1823, le doc-
teur Helie, appelé pour faire unaccouchement, erut Penfant mort. ne tentapas
la version, mais amputa les bras qu'il croyait sphacélés; I'enfant survécut.
Une premiére commission de I'Académie de médecine avait déclaré que le
Lr Hélie avait commis une faule contre les régles de art.

Le I* Helie fut d’ailleurs condamneé 4 payer 4 Penfant une rente viagere de
<00 francs.

Vigent, Médecine lég.
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D'autre part, un arrét de la Cour de cassation s'exprime
aingi

« Attendu que toute personne, quelles que soient sa situation
ou sa profession, est soumise & cette régle (art. 1582 ef
1383 du Code civil) qui ne comporte d’exceptions que celles
qui sont nominativement formulées par la loi. — Qu’aucune
exception de cette nature n'existe au profit des médecins,
coit dans les lois de droit commun, soit dans la loi du
19 ventose an XI, qui est le code de leur ingtitution. Que
sans doute, il est de la sagesse du juge de'ne pas g'ingérer
témérairement dans l'examen des théories ou des méthodes
médicales et prétendre discuter des questions de pure
science, mais qu'il est des régles géncrales de bon sens et de
prudence auxquelles on doit se conformer avant tout dans
I'exercice de chaque profession, et que, sous ce rapport, les
médecins restent soumis au droit commun comme tous les
aufres citoyens. »

11 est done certain que le médecin peut étre considéré dans
certains cas, comme légalement responsable des fautes com=
mises dans exercice de sa profession. Mais le principe étan
admis, son application est souvent fort délicate, et 'l est
des cas ou P'erreur est évidente, comme, par exemple, lorsque

le médecin empoisonne un malade en lui prescrivant, pars

inadvertence, une dose énorme d'une susbtance toxique, il
en est d'autres ou il est hien difficile de dire si tel ou tek
fait constitue réellement une faute lourde, une négligenee;
une maladresse certaine, une impéritic manifeste ou ung
ignorance des choses que tout homme de U'art doit savoir.
11 est évident que l'on ne peut tracer d'une fagon précise
les limites de la responsabilité légale encourue par les
médecins, indiquer un criterium & I'aide duquel on recon=
naitrait que tel acte médical entraine ou non des conséquen=
ces judiciaires. Les tribunaux apprécient chaque cas parti-
culier, et souvent ils premnent lavis d’experts. Voie
quelques exemples des jugements qui ont été rendus en celie
matiére.

En 1832, le docteur Thouzet-Noroy, en pratiquant une
saignée a un malade, ouvrit artére brachiale; il en résulta
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un anévrisme et, ultérieurement, la gangréne du membre,
qui dut étre amputé. Le médecin fut condamné 4 payer au
malade une indemnité de 600 francs, plus une pension
viageére de 150 franes. Il faut remarquer que le jugement rele~
vait contre lui non seulement sa maladresse, mais sa négli-
gence dans le traitement des accidents qu'il avait occasionncs
ot I'abandon dans lequel 1l avait ensuite laissé le malade.

n 1860, X..., officier de santé, appelé auprés d'un jeune
garcon, atteint d'une iracture du bras, appliqua un appareil
{rop serré ; la gangréne se déclara et entraina la perte de la
main. Bien que des experts-médecins consultés ne se fussent
pas prononcés d'une maniére absolument affirmative sur la
cause de la gangréne, X... fut condamné a payer 4,000 francs
4 titre de dommages-intérets.

En 1867, le docteur Richert, appelé aupres d'un homme
atteint d'une fracture du col du fémur. placa le membre dans
la hoite de Baudens ; la gangréne se déclara et l'amputation
dut étre pratiquée. Le docteur Richert, a qui Uon reprochait
Tavoir soumis le membre A une compression trop forte,
Pavoir levé tardivement I'appareil et d’avoir entrepris seul
un traitement aussi difficile (?) fut condamné a payer une
indemnité de 12.000 francs. Mais, en appel, le jugement fut
infirmé et I'action rejetée.

Plusicurs fois, intervention d’experts-médecins a servi i
montrer quune accusation de cette nature n'était pas fondée
et & dissiper des préventions en apparence trés graves gui
élevaient contre un médecin. On lira avec intéret, a cet
éoard, plusieurs rapports de Tardieu *.

§Ii. — Responsabilité pénale

Les article 319 et 320 du Code pénal sont ainsi congus:

1 Tardien, Responsabilité médicale (Annales @hyg. pub. et de méd. leg.,
9e série, t. I, 1854, el t. XVI, 1861)

Voir aussi : Toulmouche, Homicide par imprudence, par suite d’un aceou-
chement fnéme recueil, 2" série, . VII), — Denonvilliers, Nelaton et Tardieu,
Questions médico-légales de responsabilité medicale (méme recueil. 28 série,
t. VII); et enfin Lelorrain, De la responsabilité du médecin devant les tri-
bunaux, thise de Strashourz, 1868.
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Art, 319, Quiconque, par maladresse, impl-ur.lenm., in"attentiuu: négli-
gence ou inobservation des l-églelt‘l{l]llﬁ, aura comnis lll\'ulunkl!l'l‘menl
“un homicide ou en aura été involontaivement la cause, sera puni d'un
emprisonement de trois mois 4 deux ans, et dune amende de cinquante
franes a six cents francs.

Avt. 320, Sl nlest resulté du defaut d’adresse ou de précaution que
des hlessurest oun coups, le coupable sera puni de six jours a deux
mois d’emprisonnement, et dune amende de seize francs a cent francs,
ou de I'ane de ces peines seulement.

En ce qui concerne les officiers de santé, il a été jugé que:
« 8'il a pratiqué une grande opération sans appeler un doc-
teur, contrairement aux preseriptions de la loi de ventse
an XI, et si des accidents graves ont en lieu a la suite, des
poursuites peuvent étre dirigées contre I'officier de santé qui
s'en est rendu coupable ; que cette loi se référe formellement
a la loi générale ; — que, d’aprés le droit commun, I'officier
de santé qui a négligé de remplir ses devoirs se rend cou-
pable du délit de blessures graves par imprudence ou inob-
servation des réglements, prévu par les articles 319 et 320
du Code pénal 2. » :

Mais ces articles 319 et 320 sont également applicables
aux médecins, comme les articles 1382 et 1383 du Code
eivil et dang les circonstances qui ont déja été indiquées. Dans
ces cas, le médecin est exposé non seulement a I'action civile,
mais aussi 4 P'action publique. Ainsi, un médecin qui aurait
été appelé pour faire un accouchement, et qui, croyant a
tort U'enfant mort, avait pratiqué la brachiotomie, fut déclaré
par le tribunal du Puy « atteint et convaincu du délit- d"homi-
cide par imprudence » et condamné a 200 francs d’amende .
— La Cour d’Angers a condamné, en 1876, & quinze jours
de prison, pour homicide par imprudence, un médecin qui
avait expédié & un malade un flacon de baume Opodeldoch
sans avoir placé sur le flacon I'étiquette ronge et sans indi-

1 Sous le nom ce blessure, les tribunaux comprennent aussi toules les
atteintes 4 la sunté,

= Daris, 5 juillet 1833.

3 Le Puy, 31 janvier 1881,
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cation sur Pordonnance que le reméde était destiné a 'usage
externe *.

Une sage-femme de Brive, atteinte d’un chanere au doigt
et qui avait communiqué la syphilis & un grand nombre de
fommes ? a été condamnée pour homicide par imprudence et
blessures involonteires & deux années d’emprisonnement et
50 francs d’amende®.

ARTICLE VI. — HONORAIRES. — DONATIONS

§I,— Fixation des honoraires. A qui peuvent-ils

étre réclamés?

Dans certaines localités, les médecins on arrété enire eux
wn tarif auquel ils ont fait l'engagement d’honneur de se
conformer. Mais ils ne sont point obligés légalement de sy

soumettre, et un pareil tarvif, si modéré qu'il soit, ne lie ni

les médecins, niles malades, ni surtout les tribunaux.
La loi s’en rapporte, en cas de contestation & la sagesse

1 Bulletin de la Saciéle de med. Iég., b 1V, V,

2 Annales d'hyg. pub. et de méd. léq., 2 série, t. XLII. ]

3 Le charlatanisime médical peut étre poussé au point de constitusr une
veéritable escroquerie, et plusieurs fois il a &té comme tel 'objet de f:ondam-
nations prononcées par les tribunaux. Nous citerons seu!r,-musn} 'arret rf;ndu
par la Cour d’Amiens (10 février 1854) contre un docteur en mm}ecme qui, se
faisant annoneer dans une ville par d’énormes affiches, prometlait la guenso‘n
de maladies incurables, gratuitement, mais a l'aide de mn".diclallnemls payés
qu'il faisait envoyer par un compére de Paris. « Si le dogme médical échappe
4 l'examen du juge, il appartient cependant aux magistrats de rechercher si
le médecin s'est propose une spéculation pluidt que la guérison ou le sou]a_—
gement des malades, et d'apprécier ainsi sa bonne foi § attendu que consulte
dson arrivée & Amiens, par de nombreux malades, T... est parvenu en €=
ployant des maneuvres frauduleuses 4 faire naitre dan§ I'esprit de§ Sils-
nomivés I'espérance d’une guérison chimérique, et méme a piér:.%ll&d?-l: i plu-
sieurs d'entre eux qulil avait le pouvoir de les guérir, pouvoir quil savait
n'étre quimaginaire, alors quiil n’agissait ainsi que dans’l()_ but unique de
lear faire accepter moyennant un prix excessif les l}l'cst‘l‘]_pl]f)ns et r:-.me:des
qu’il promettait de leur envoyer, pres riptious et remeédes qui se trouvaienl
toujours préparés d'avance, etaient les meémes pour tous les malgde;; quel
que fiit leur dge, leur sexe, leur constitution et l'affection F\ont ils étaient
alteints; que ces fails constituent le délit d’escroquerie, prévu vl reprime
par I'art. 405 du Code pénal... »
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du juge, qui prend en considération 1 gravité dela maladie,
la fortune du malade, la situation que le médecin a pu se
faire, dans le corps médical, les relations antérieures quil a
eues, soit avec le méme malade, soif avee sa famille, pour la
fixation des honoraires (Dubrac). Quelquefbis le juge, pour
Séelaiver sur la nature et V'importance des soins donnés,
charge des médecins-experts de vérifier les mémoires et de
donner leur avis.

L’engagement préalable, verbal ou écrit, de payer une
certaine somme aprés Iachévement d’un traitement, n’est
pas valable dans tous les cas et peut ne pas etre admis par
les tribunaux.

Il a été jugé que la cenvention par laquelle un médecin
goblige A donner pendant toute sa vie, moyeunant une rétri-
bution annuelle, les soins de son art & une personne et aux
gens de sa maison, n'étant prohibce par aucune loi et n'étant
pas contraire aix bonnes moeurs ni & 'ordre public (Cassa-
tion, 21 aofit 1839), est valable.

Le Tribunal de la Seine a jugé que les frais de maladie
d’une femme séparde de biens ne peuvent donner lieu & nne
action contre le mari'. M. Dubrac pense que cette déeision
est fort contestable et déclare au contraire que le médecin &
une action directe contre le mari.

La personne qui a appelé le médecin auprés d'un malade
peut, a défaut de celui-ci, étre tenue au payement des hono-
yaires, ¥'il est établi qu'elle a agi, non comme simple inter
médiaive, mais comme ayant eu un intérét quelconque a la
guérison du malade et comme ayant contracté I'obligation
tacite de payer ces honoraires (Dubrac). -

L’action du médecin contre son client en paiement d'ho-
noraires doit étre portée devant le juge de paix si la créance
est inférieure 4 200 francs; le juge de paix statue sans appel
jusqu’a la valeur de 100 francs. — Si la demande en paie-
ment d’honoraires dépasse la somme de 200 franes, elle doit
étre portée devant le tribunal civil de premiére instance.

I 7* Chambre, 19 mars 1878.
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§II. — De la prescription des honoraires

Code eivil. Art, 2212, — L'action des médecins, chirurgiens et apo-
thicaires, pour leurs visites, opérations et médicaments... se preserit
pﬂl' un al.

Art, 2274. La prescription, dans les cas ci-tessus, a liew quoiqu’il ¥
ait en continuation de fournitures, livraisons, services et travaux.

Flle ne cesse de courir que lorsquil y a eu compte arrété, cédule ou
oblization. ou citation en justice non perimee.

Art. 2275. Neéanmoins ceux auxquels ces prescriptions seront oppo-
sées, peuvent deférer le serment a ceux qui les opposent, sur la question
de savoir si la chose a été réellement payee.

Le serment pourra &lre déféré aux veuves et héritiers, ou aux tutems
de ces derniers, slils sont mineurs, pour qu'ils alent & déclaver #ils ne
savent pas que la chose soit due. d

Ainsi, aprés une année, la prescription peut étre opposée
par le débiteur, & moins que la dette ne soit constatée par
un compte arrété ou une obligation de ce débiteur, ou bien
qu'il y ait eu citation en justice avant le délai expiré. — Il a
616 jugé que la letire par laquelle une personne avait répondu
5 Tinvitation de son médecin de lui payer ses hono aires,
quelle passerait chez lui pour le: remercier de ses soins,
pouvait étre considérée comme constituant une obligation de
payer faisant obstacle a la preseription (Cassation, 11 juillet
1820) (Chaudé).

1 ne suffit pas que le débiteur invoque la prescription pour
se refuser 4 payer des honoraires, il faut qu'il affirme qu'il a
payé. Contre cette affirmation, aucune preuve n’est admise;
le médecin peut seulement exiger que cette affirmation soit
faite sous serment.

Contrairement aux termes de Particle 2274, il est admis
généralement que la prescription n'existe pas pour chaque
visite considérée isolément, mais que le délai d'un an ne
commence 4 courir que depuis le jour ou le médecin a cessé
de donner des soins réguliers, soit que la maladie ait guér'i,
soit qu'elle ait entrainé la mort, soit que le traitement du
médecin ait cessé pour un autre motif. — Cependant cette
jurisprudence n’est pas constante.
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s III. — Priviléges pour les honoraires du médecin

Code civil. Avt, 2101. — Les créances privilégiees sur la généralité
des meubles sont celles ci-aprés exprimeées, et s'exercent dans P'ordre
suivant: 10 les frais de justice 20 les frais funcraives ; 3o les frais quel-
conques de la derniére maladie, coneur emment entre ceux a quiils sonf
dus; 4...

Avt. 2104, Les priviléges qui s'étendentsur les meubles et les im-
-meubles sont ceux énoncés en lart. 2101.

Art. 2105, Lorsquia défaut de mobilier, les privilégiés énoncés en
Particle précédent se présentent pour éfre payés sur le prix d'un im-
menble en concurrence avec les créanciers privilégiés sur I'immeuble,
les paiernents se font dans l'ordre qui suit : 10 les frais de justice el
autres énonceés en V'art. 21015 2°...

Dans les eas ou les fonds sont insuffisants pour convrir la
totalité des frais de derniére maladie, la somme disponible
est répartie au marc le franc entre les diverses eréances qui
rentrent dans ecette classe de frais, c'est-a-dive entre le
médecin, le chirurgien, le pharmacien, la sage-femme, la
garde-malade et tous ceux qui ont participé d'une facon
quelconque au traitement.

La créance du médecin comprend les honoraires.dus pour
toutes les visites faites pendant la derniére maladie; toute-
fois, sl s'agit d'une affection chronique, de trés longue
durce, on admet généralement que la créance privilégi
commence 4 partir que du moment ou V'affection s'est nota-
blement aggravée.

Par Vexpression derniére maladie, doit-on entendre
seulement la maladie a laquelle I'individu a succombé; ou
bien la maladie la plus rapprochée de 'événement (déces qui
peut arriver sans maladie, faillite ou déconfiture) qui donne
lien 4 une contribution entre créanciers? C'est 14 une ques-
tion controversée et qui a été jugée en sens contraires par
divers tribunaux.

D’aprés M. Dubrac, le privilége du médecin ne se rapporte
qu’a la maladie’du débiteur et non i celle de sa femme et de
ses enfants. Cependant, un jugement en sens contraire a été
rendu par le tribunal de Montargis,
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§1V. — Donations et legs au profit du médecin

Cude civil. Art. 909. — Les docteurs en médecine ou en chirurgie,
les officiers de santé et les pharmaciens qui auront traité une personne
pendant la maladie dont elle meurt, ne pourront profiter des dispositions
entre vifs ou testamentaires qu'elle aura faites en leur faveur pendant
le cours de cette maladie. — Sont exceptées : 10 les dispositions rémung-
ratoires faites 4 titre particulier, eu égard aux facultés du disposant et
aux services rendus; 2° les dispositions universelles, dans le eas de
pavente jusqu'au quatriéme degré inclusivement, pourvu toutefois que
le décédé wait pas d'héritiers ‘en ligne directe, 4 moins que celui au profit
de qqui la disposition a été faite ne soit lui-méme au nombre de ces heri-
tiers. Les mémes récles seront observées i 'ézard du ministre du culfe,

Art, 911. Toute disposition au profit d'un incapable sera nulle. soit
quwon la déguise sous forme d'un contrat onéreux. soit quon la fasse
sous le nom de personnes interposées, — Seront réputées personnes
interposées les pére et meve, les enfants et descendants, et I'époux de la
personne incapable.

Pour qu'un médecin ne puisse profiter d'une donation ou
d'un legs qui lui ont été faits, il faut done, ainsi que le fait
remarquer M. Chaudé, la réunion de trois circonstances :
{0 que les libéralités aient été faites en maladie; elles sont
valables si elles remontent & une époque antérieure;2° que
la personne soit morte de cette maladie’; si elle revient a la
santé, la libéralité est et demeure valable, encore que ce
méme médecin efit donné ses soins au disposant dans une
nouvelle maladie dont celui-ci serait mort; 3° que le défunt
ait recu dans cette derniére maladie les soins du donataire
ou légataire.

A défaut d’une seule de ces circonstances, la donation est
valable; mais quand elles se trouvent réunies, la donation
est toujours nulle. C'est en vain que le médecin ferait valoir
par exemple que la libéralité lui a été faite a titre d'ami et
non a titre de médecin.

Mais 'article 909 laisse un certain vague, qui d’ailleurs
ne pourrait guére étre évité que sur deux points : que doit-
on entendre par derniére maladie et par traitement? Gest
aux tribunaux que I'appréciation appartient dans chaque cas

1 On peut ajouter : ot non pas d'une circonstance accidentelle étrangére &
la maladie, méme fatalement mortelle, pour laguelle elle a ete soignee.
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particulier, ct il est impossible de formuler, dapres la juris-
prudence, une régle fixe a cet égard; on peul donner seule-
ment, quelques exemples.

Ainsi il a ét6 jugé que la derniére maladie, dans le sens de -

Particle 909, existe, quelque éloigné que soit le déeés, des
Pinstant ou est arrivé ‘chez le testateur un état morhide
mortel qui défie tous les efforts de la médecine et n'admet
plus que des palliatifs pour la douleur et les distractions pour
I'état du malade (Dubrac).

D’autre part, le médecin qui a /raité le testateur dans le
sens de Particle 909, est celui qui a donné ses soins, non
pas d’une facon accidentelle, mais d'une maniére réguliere
et suivie. L’incapacité ne s'applique pas au mdédecin appelé
en consulation, ni & celui qui a surveillé I'application des
remédes prescrits par le médeein traitant, & moins que son
intervention n’ait été assez fréquente et assez active pour
qu'on puisse le considérer comme ayant pris part, conjointe-
ment avec le médecin ordinaire, a la direction du traitement.

Les dons rémunératoires faits pendant la derniere mala-
die sont valables. Mais il faut qu'ils soient faits a titre parti-
culier, c'est-d-dire qu’ils n’aient pour objet ni 'universalité,
ni une quote part de la fortune du disposant, mais seule-
ment une somme ou un objet déterminés. — En outre, ees
dongs doivent étre en rapport avec les facultés du disposant et
les gervices rendus ; les (ribunaux appréeient dans chaque
cas particulier 8'il en est ainsi et, #'il y a lieu, ils rédujsent
la donation dans les proportions quileur paraissent justes.

La loi ne peut étre ¢ludée en institnant 4 la place du
médecin une personne qui recueillerait pour lui le hénéfice
de la libéralité. L'article 911 a prévu le cas, et clest ainsi
par exemple que les pére, meére, épouse et descendanis du

médecin ne peuvent recevoir de libéralités parce qulelles S

sont réputées interposées, en vertu d'une présomption légale
contre laquelle la preuve contraire n’est pas admise.

La jurisprudence a établi que les libéralités faites au
médecin par sa femme ne tombent pas sous le coup des pro-
hibitions portees par Particle 909.

1. — Rapport de levée de corps

— PERSONNEL —

Je soussiené. docteur en meédecine, demeurant a...., 4 la requéte
de M. X... (qualité) et s nt préalablement prété entre les mains
de ce magistrat, me suis transporté le ... &... heure, & D'effet d'exa-
miner un corps qu'on m'a dit étre celui du sieur X... age de...

Le corps, vevétu de ses vétements, a conservé encore un peu de
chalenr sur le trone; la rigidité cadavérique est trés prononcee et genes
ralisée ; la putréfaction n'est pas commencée. 11 n'existe pas sur les
diverses parties du corps de plaies, d'érosions, d’ecchymoses, nl aucune
autre trace de violences. Le corps est bien constitué, non amaigri, et
ne presente pas de marques extérieures de maladie, ni aucune parti-
cularité pouvant indiquer quelle a été la cause de la mort.

Gonelusions. — 10 La mort du sieur X, est réelle.

2 Blle remonte & envivon 12 ou 24 heures.

3’ Le corps ne porte pas de marques de violences auxquelles on puissse
attribuer la mort. :
& La cause de celle-ci ne peut étre déterminée par l'examen exte -
rieur du cadavre; sl y avait intérét & la connaitre, il serail neécessaire

de pratiquer 1'autopsie.

1I. — Rapport de levée de corps

— PERSONNEL —

Le corps est celui dun homme d'une cinquantaine d'annees ; il est
encore chaud. La putréfaction n'est pas commencée; la 1‘1g1(11te cada-
vérique existe d'une facon trés marquée 4 la machoire inférieure ef sur
les muscles du cou; elle n'est pas encore apparue sur le resfe du corps.
Les membres infévieurs et les parties génitales (scrotum et verge) sont
le siége d'une infiltration cedemateuse considérable (hydropisie). Sur




