DU DEPOT ET DU SEQUESTRE,
ArticLe 1934.

Le dépositaire auquel la chose a été enlevée
par une force majeure , €t qui a recu un prix
ou quelque chose & la place, doit restituer ce
quil a recu en échange.

SOMMAIRE.

122. Du cas ot le dépositaire a reu un prix en remplacement de
la chose & lui enlevée par force majeure. Ce prix doit~il
€tre remis au déposant? Exception nécessaire a la regle
que le dépositaire doit rendre la chose méme in indivi-
duo.

123, Sile dépositaire n'a vien reu, il doit céder ses actions au
déposant.
COMMENTAIRE.

122. 11 peut arriver que le dépositaire A qui une

force majeure a enlevé le dépot en recoive le prix ou
un équivalent. Par exemple, un voleur m’enléve de
vive force le cheval que vous avez mis en dépot en-
tre mes mains; mais je le fais condamner par la jus-
tice et il m’en paie le prix. Ce prix est subrogé a la
chose; il en tient la place comme s'il y avail eu
¢change. Cest le mot significatif de T'art. 1934, Je
dois donc vous le remettre ; car autrement je m’en-
richirais & votre détriment, ce qui serait une viola-
i on du droit naturel en général, et de la fidélité plus
specialement promise dans le contrat de dépot (1).

(1) L. 14 D., De condiet. indebit.
L. 206 D., D: reg. juris.

CHAP, 1. ART. T935. 103

C’est ici un notable exemple d’un cas ou le dépo-
sitaire n’est pas tenu de rendre la chose méme quil
a recue (1). Nous en verrons un second dans I'arti-
cle suivant.

123. Lorsque le dépositaire n’a rien recu,, il doit
céder ses actions au déposant (2); on peut méme
dire que cette cession a lieu de plein droit , le dépo-

sant n'ayant pas cessé, par le dépot, d’étre investi

de tous les droits qui se rattachent & la propriété.

Armicre 1935.

L’héritier du dépositaire , qui a vendu de
bonne foi la chose dont il ignorait le dépot
n’est tenu que de rendre le prix qu’il a recu;

3. r . 5 3 ?
on de céder son action contre I'achetenr, ¢'il n’a
pas touché le prix.

SOMMAIRE.

- 2¢ exception & la régle que le dépositaire doit rendre in in-

dividuo la chose déposée.
De la vente de la chose déposée faite de bonne foi par

U'héritier du déposilaire.

. L'héritier est quitte en remettant au déposant le prix, tel
quel, qu’il a recu de la vente,

. Il ne doit rien garder de ce prix.

27. S'il n’a rien recu, il est quitte en cédant ses actions.

3. §'il peut racheter a chose, il deit le faire & Ja réquisition du
déposant.

- Toutes les fois que la chose rentre dans ses mains, il doit
la rendre.

(1) Dere non tenetur, dit Ulpien, 1. 1, § fin., D., Deposili.
(2) Arg. del'art, 1935, et art. 1303 C. e.
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130. Le déposant n'a pas d’action contre les tiers possesseurs de
bonne foi. Renvoi,

COMMENTAIRE.

12/ Voici une seconde exception a la regle de
Part. 1932, qui oblige le dépositaire & rendre iden-
tiquement la chose méme qu’il a recue.

Comme la possession d’un meuble en fait présu-
mer la propriété, I'héritier du dépositaire peut, dans
Tignorance du dépot, avoir cru de bonne foi que la
chose appartenait & son auteur , et I'avoir vendue,
Dans cette hypothese, il n’y a aucun dol de sa part,
aucune cause de reproche. Il lui suffit de rendre le
prix, tel quel, qu'il a retiré de cette vente. Non tene-
biturde re,, sed de pretio (1).

125. Fai dit le prix tel quel; car s'il était infé=
rieur 4 la valeur réelle, le déposant ne pourrait s'en
plaindre. La bonne foi de I’héritier et sa juste igno-
rance du vrai propriétaire le-font excuser (2).

126. Mais, en revanche, il est tenu de rendre tout
ce quilarecu, sans quoi il s’enrichirait aux dépens
du déposant (3).

127. S'il n’a encore rien recu, il est quitte en
ceédant ses actions (4). De quoi se plaindrait le dé-
posant, puisque le dépositaire a été dans la bonne
foi et qu’il n’a rien gagné ?

128. Quelquefois le dépositaire peut avoir la fa-

(1) Ulp., 1.1, § 47, D., Depositi.
(2) Paul, 1. 2 D., Depositi (lib. 31, ad edict.).
(3) L. 14 D., De condict. indeb.
L. 206 D., De reg. juris.
(4) Paul, loc. cit.
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cilité de racheter la chose; il le doit si le déposant
I'exige ; et s’il s'y refuse, il se rend coupable de
dol (1).

129. Si, par une cause quelconque, la chose était
rentrée de fait entre ses mains, il ne pourrait la re-
tenir. I1 suflit qu’il ait la faculté de la rendre pour
qu’il soit tenu & la restitution (2).

130. Au reste, nous croyons inutile de rappeler
ici avec détail que le déposant n’a pas d’action en
revendication contre les tiers. Nous nous bornons &
renvoyer a ce que nous avons dit au numéro 106 ci-
dessus , et au commentaire de ’art. 2279 du Code
civil, dans notre livre de la Prescription.

ArTicLE 1936.

Si la chose déposée a produit des. fruits qui
aient été percus par le dépositaire, il est obligé
de les restituer. Il ne doit aucun intérét de ’ar-
gent déposé , si ce n’est du jour ot il a été mis
en demeure de faire la restitution.

SOMMAIRE.

131, Des fruits de la chose déposée. Distinction entre le cas ou
le dépositaire les a percus, et celui ou il ne les a pas
percus.

Pourquoi il n’en doit pas la restitution dans le second
cas.

132. Cen’est qu’en cas de mise en demeure qu’il devrait les fruits
qu’il aurait pu percevoir.

133. Le dépositaire ne doit pas les intéréts de I'argent déposé.

(1) Ulp., 1.3 D., Depositi.
(2) Ulp., loe. cit.
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134. Double exception i cette regle : 10.dans le eas de dépot né-
cessaire ; 2° dans le cas de mise en demeure.,
135. Quid s'il a employé la somme déposée a son profit? En
doit-il les intéréts de plein droit? Renvoi au no 104.
COMMENTAIRE.

131. La chose déposée peut avoir produit des
fruits. Ces fruits en sont Paccessoire ; ils appartien-
nent au déposant et doivent lui éire restituds (1)
Nenuda res veniat (2).

Sile dépot a produit des fruits que le dépositaire
n’a pas percus , ce dernier n’en doit pas compte. No-
tre article est positif a cet égard, et reproduit une
doctrine nettement formulée par Pothier. £n effet ,
le dépositaire n’est comptlable que de ce qu’il a 1‘9('1[-;
onne peutexiger de lui ce dont il n’a pasprofité. Par
exemple : Yous avez déposé chez moi uiie vache dont
le lait ne m’est pas nécessaire, et, ne pouvant étre
conservé pour vous, n'est pas utilisé dans mon mé-
nage. Je ne vous dois rien de ce chef. Que si vous
me dites que jaurais dir le vendre dans volre inté-
rét, je vous répondrai que Je ne suis que votre dé-
positaire el non pas votre mandataire ou I'admi-
nistrateur de vos biens.

132. Ce n’est qu'autant que le dépositaire aurait
¢té mis en demeure que, sa responsabilité devenant
plus étroite, il devrait non-seulement Jes fruits per-
cus réellement, mais encore ceux qu'il aurait pu
percevoir.

(1) Pothier, ne 47.
Uipien, I. 1, § 24, D., Depositi.
(2) L.1,§ 24, D., Depositi, precitée,
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133. 1’argent déposé n’est pas destiné a fructi-
fier ; bien loin de 14, la prohibition de s’en servir ,
écrite dans I'art. 1930, le frappe de stérilité, Le dé-
positaire n’en doit donc pas les intéréts.

134. 11 en est autrement dans deux cas : 1°si
la convention stipulait des intéréts, ce qui est tont-
a-fait compatible avec le dépot irrégulier, commeil
a été jugé par un arrét sans date de la chambre de
I'édit de Castres, rapporté par Boné (1) et cité par
Brillon (2) ; 2° si le dépositaire a ¢été mis en de-
meure (3) : les intéréts sont dus a partir de la mise
en demeure,

135. Ici se reproduit la question de savoir si, lors-
que le dépositaire a employé les deniers déposés &
gon profit, il en doit les intéréts & partir du jour de
'emploi. Le détournement frauduleux, fait par le
dépositaire, le met-il nécessairement en demeure?
Son délit équivaut-il & cette mise en demeure dont
parle notre article? Je renvoie pour la discussion et
la solution de cette question au n° 104 ci-dessus.

ArticLE 1937.

Le dépositaire ne doit restituer la chose Jé-
posée qu’a celui qui la lui a confiée, ou a celui
aunom doquel le dépot a éteé fait, ou a celui
qui a été indiqué pour le recevoir.

(1) Part. 2, p. 188.

(2) V. Deépot, p. 581, col. 1.

(3) Gordieny I 2 C., Depositi,
Pothier, n® 43.
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