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la relegacion, medida completamente especial de proteccion acerca de
cuyo valor prictico no es la oportunidad de extenderme aqui. Este mo-
vimiento no puede menos que ensancharse, generalizarse y ganar en in-
tensidad, sobre todo si es exacto, como lo he indicado, que cada dia se
acentuard mas y mas la formacion de una clase de incorregibles.

Se puede prever, por consiguiente, la continuacion de una evolucion
que comienza. La pena comprende medidas cada vez més racionales y
que tienden & preservar la sociedad contra los ataques de los incorregi-
bles. Estas medidas procederin principalmente, de los datos que sumi-
nistre el estudio cientifico de esta clase especial de delincuentes.

Es tanto mas cierta esa evolucion, cuanto que de una manera general
las instituciones estin cada vez menossometidas 4 miras puramente ins-
tintivas, cnanto que llegan 4 ser més y més racionales, mas y mas aptas
para su objeto 4 medida que se percibe claramente ese objeto. La hu-
manidad adquiere una conciencia cada vez méis precisa de las condicio-
nes de su existencia, y obra en consonancia con ella.

3 MEDIDAS DE CORRECCION Y ENMIENDA.

La idea de que el eriminal debe ser corregido, se abrié paso desde hace
tiempo; pero, se trataba de alcanzar ese resultado por la intimidacion.
Nuestros antiguos criminalistas habian indicado ya que el objeto del
mal infligido al delincuente, debia ser, antes que todo, corregirlo. Se ha
operado una transformacién a este respecto en el presente siglo, bajo la
influeneia de una doble consideracion. En primer lugar, espantar al con-
denado no es corregirlo; si por casualidad se cree cierto de poder escapar
4 una nueva condena, no retrocederi ante el crimen. La intimidacién
es, por consecuencia, un medio que se adapta de un modo insuficiente
al objeto que se desea alcanzar. Por otra parte, se ha creido que haciendo
4 un lado el dolor, hay otros medios para impedir que el individuo rein-
cida, y siendo asi, el empleo de esos medios se imponia de preferencia
puesto que las ideas de humanidad y de piedad se han desarrollado de
un modo tal, que juzgamos necesario insistir sobre este asunto mas ade-
lante. Asi se llegaba 4 una modificaciéon y 4 una atenuacién en la me-

dida de la pena que no respondia 4 la idea de justicia ni 4 la necesidad

del ejemplo.
Vino de ahi una transformacién en nuestro régimen penitenciario:
principalmente la obligacion del trabajo como agente moralizador.
Actualmente la idea de que la pena debe corregir y enmendar, estd
solidamente establecida y se procura combinar las medidas que tienen
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este objeto con las que se dirigen 4 los otros fines. Con seguridad, la le-
gislacién continuari desarrollindose en este sentido y perfeccionindose
bajo la influencia del progreso, del estudio cientifico de los criminales,
de conformidad con la ley general de la evolucién de las sociedades 4
que antes he hecho referencia.

(Trad. MIGUEL AVALOS):
(Continuard.)

CONTRATO DE SOCIEDAD

LIC, D. MANUEL MATEOS ALARCON.

(Del tomo IV —.:n prensa.— de la obra Lecciones de Direcho Civil.)

I

Preliminares.—Principios generales.

La palabra sociedad tiene diversas acepciones, pues como decfa un
jurisconsulto francés, pertencce 4 todas las ciencias que tienen al hom-
bre por objeto; se extiende & la moral, 4 la politica y 4 todas las institu-
cienes sociales y domésticas.!

Esta circunstancia ha hecho dificil dar una buena definicién de la so-
ciedad juridica, que es el objeto de nuestro estudio, y que los juriscon-
sultos lleguen & ella por el sistema de eliminacion.

Treillard decia ante el cuerpo legislativo francés, refiriéndose al con-
trato de sociedad: «No es la sociedad que contraen dos personas de sexo
diferente, que establece relaciones intimas entre dos familias y enriquece
el estado con una tercera. No es tampoco la sociedad formada entre per-
sonas & quienes un acontecimiento aproxima sin que tenga en ello parte
la voluntad, como acontece & los coherederos, y aun entre vecinos so-
metidos 4 obligaciones comunes para su seguridad particular y para el
mantenimiento del orden piblico. No es siquiera la sociedad mercantil,
pues aunque formada con objeto anélogo al de la ley comtn, tiene sus

1 Gillet, Rapport.
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formas y sus reglas especiales. Es el contrato que, supliendo la insufi-
ciencia individual, busca en el esfuerzo de la colectividad lo que no pue-
den conseguir los particulares.

«Se trata solamente de esta especie desociedad que se forma entre dos
6 mis personas, 4 efecto de poner en comfn 6 una propiedad 6 su goce,
para dividirse los beneficios de la asociacion.»

Asi, pues, la palabra sociedad es un término genérico que comprende
relaciones muy diversas, desde la indivisién accidental de cosas mate-
riales, hasta la union meditada de dos existencias conel vinculo del ma-
trimonio,!

Los comentaristas del Derecho romano nos han dado una definicion
de la sociedad en los términos siguientes:

Societate est duorum, vel plurium conventio contracta ad comodiorem usum
vel uleriorem queestuin.

Las leyes de las Partidas se inspiraron, segin parece, en esta defini-
cién al dar la de la sociedad, diciendo: que es ayuntamienio de dos omes,
o de mas. fecho con entencion de ganar algo de so uno?

De idéntica manera, aunque en términos mAs claros, define el Codigo
Civil la sociedad, diciendo: que es el contrato en virtud del cual, los que
pueden disponer libremente de sus bienes 6 industria, ponen en comfin
con otra @ otras personas esos bienes ¢ industria, 6 los unos y la otra
juntamente, con el fin de dividir entre si el dominio de los bienes y las
ganancias y pérdidas que con ellos se obtengan, 6 sblo las ganancias y
pérdidas (art. 2351, Coédigo Civil.).3

La sociedad difiere esencialmente de la comunidad por la manera con
que esta se forma y el objeto que los interesados se proponen.

En efecto, en la sociedad los socios estan obligados los unos hacia los
otros por su propia voluntad, porque se han buscado y asociado con el
objeto de procurarse utilidades y repartirselas entre si. Por el contrario,

en la comunidad, los interesados se obligan sin quererlo ni pretenderlo,

como los legatarios de un inmueble, 6 como los herederos de una suce-
sién; y si acaso se han obligado voluntariamente, como los individuos
que compran en comin un inmueble para repartirselo, no tienen la in-
teneion de realizar una utilidad.*

Esta diferencia en el origen y en el objeto que existe entre la sociedad

1 Troplong, Contrat de Société, ndm. 1.

2 Ley 1.2, tit- 10, Part. 5.*

3 Art. 2219. Codigo Civil de 1884,

4 Ley 81, Pro-socio: Troplong, nim. 20 y siguientes; Laurent, tomo XX VI, nim. 132;
Guillouard, Contrat de Société, nim. 3: Pont, Traité des Sociétés, ndm. 75; Van
Weter, Les Obligations en Droit Romain, tomo 1II, pdg. 85.
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y la comunidad, produce, como es natural, diferencias esenciales entre
los efectos juridicos de una y otra, los cuales tendremos ocasién de dar
4 conocer en el curso de esta leccion.

De la definicién que hemos dado de la sociedad, se infiere que es un
contrato consensual, porque se perfecciona por el solo consentimiento
de los contratantes, menos en aquellos casos en que la ley quiere que
sea solemne, y exige para su validez que se haga constar en escritura
publica.

Es ademds sinalagmético 6 bilateral, porque las obligaciones contrai-
das por cada uno de los socios tienen por causa las que log demés con-
trajeron 4 su vez.

Es oneroso, porque cada uno de los socios se obliga & dar 6 hacer al-
guna cosa; esto es, 4 contribuir con algunos bienes 6 con su industria,
para obtener ganancias repartibles entre todos.

Por tltimo, el contrato de sociedad es conmutativo, porque las porcio-
nes con que concurre cada socio se consideran como equivalente de las
de los demfs socios. Sin embargo, esta distincion carece en la actualidad
del interés prictico que tenia antignamente, porque ahora no tiene lugar
la rescisién por causa de lesion en los contratos conmutativos, exceptuan-
do en el de. compraventa.

La sociedad es un contrato, y como tal, estd sujeta 4 las reglas queri-
oen sobre la validez de los contratos; 6 lo que es lo mismo, para que sea
vAlida debe reunir los tres requisitos esenciales siguientes, comunes
todos los contratos:

12 Capacidad de los contrayentes:

22 Mutuo consentimiento:

32 Objeto licito.

Ademds, por su caricter especial, exige ese contrato para su validez.
la concurrencia de los requisitos que 4 continuacién expresamos:

I. Que cada uno de los socios ponga en comin sus bienes 6 una part
de ellos, su industria, 6 unos y otra juntamente:

II. Que tenga por objeto dividir entre los socios las ganancias ¥ pér-
didas.

Ya hemos dicho, y ahora hay necesidad de repetirlo, que la capacidad
constituye el derecho comiin 6 la regla general, y la incapacidad es la
excepeion. En otros términos: segin los principios sancionados por el
Cbdigo Civil, son hébiles para contratar todas las personas no exceptua-
das por la ley.

Como hemos hecho sobre esta regla general las explicaciones conve-
nientes en el articulo II, leccién 1? de este tratado, remitimos 4 ellas i

EsT. DE DERECHO.—17.
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nuestros lectores, y nos limitamos 4 establecer que pueden celebrar el
contrato de sociedad todas las personas, excepto las que tienen prohibi-
cién de hacerlo por la ley.1

Siendo la sociedad, como todos los contratos, el resultado del concurso
de las voluntades de los contratantes, es evidente que, si falta el eon-
sentimiento de ellos, no puede existir ese contrato.

En una palabra: la sociedad esti sujeta en este punto 4 las reglas ge-
nerales que rigen 4 todos los contratos, cuyo estudio hemos hecho ya.2

El contrato de sociedad puede comprender, como dice Troplong, to-
das las operaciones de la actividad humana cuyo fin es procurar una
utilidad; inventos, descubrimientos del espiritu, industria, artes, en una
palabra, cuanto puede ser fecundado por el capital v el trabajo; pero 4
condicion de que el objeto de la sociedad sea licito, esto es, que no sea
ofensivo 4 la moral, las buenas costumbres y el orden ptblico.3

Asi, pues, la sociedad estd sujeta en esta materia 4 las mismas reglas
que todos los contratos, pero de una manera especial al precepto conte-
nido en el art. 2352 del Cédigo Civil, que expresamente ordena que la
sociedad debe tener un objeto licito.t

En consecuencia: no podria tener existencia legal ni producir ningtn
efecto juridico la sociedad que se celebrara para ejercer el contrabando,
para robar, para el establecimiento de casas de prostitucion, ete., ete.

Pero es preciso no confundir el objeto con el fin de la sociedad, por-
que son dos cosas absolutamente distintas.

in efecto, el fin de la sociedad es obtener ganancias para dividirlas
entre los socios, y del objeto es el género de especulacién que emprenden
¢stos para obtener aquellas. Por ejemplo; 1a sociedad celebrada entre
varias personas para la cultura y explotacion de una finca ristica, versa
sobre un objeto licito; y la celebrada para ejercer el contrabando tiene
un objeto ilicito; pero el fin de una y otra es obtener ganancias.

Ademis de los tres requisitos que hemos enumerado, esenciales para

la validez de los contratos, exige la ley para la de la sociedad, que cada
uno de los socios ponga en comtin sus bienes 6 una parte de ellos, suin-
dustria, 6 unos y otra juntamente; y la necesidad de la concurrencia de
este requisito, se desprende no s6lo de la definicion que nos da del con-
trato de sociedad el art. 2351 del Codigo Civil, sinv de la naturaleza mis-
ma de €I, pues si alguno de los contratantes no concurriera con sus bie-

Lecciones de Derecho Civil, tomo IIT, pig. 22.
Lecciones de Derecho Civil, tomo I1I, pdg. ¢
Nim. 84,

Articulo 2220 Codigo Civil de 1554,
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nes 0 su industria, dejaria de existir la sociedad, ya no seria un contrato
4 titulo oneroso respecto de él, y se convertiria en una donacion, sujeto
a las reglas especiales que respecto de ésta establece la ley.!

Tal es el motivo por el cual declara el art. 2352 del Codigo Civil, que
cada socio debe llevar & la sociedad dinero, otros bienes 6 industria.2

Las partes con que deben coneurrir cada uno de los socios pueden ser
diferentes, no solo por la cantidad de las cosas 6 bienes en que consis-
ten, sino por la naturaleza misma de ellos, y por lo mismo, podemos es-
tablecer por regla general, que los socios son libres para concurrir 4 la
formacion del fondo social con los bienes que convengan, con su trabajo
O industria, y en las cantidades 6 proporciones que les parezcan.

En otros términos: basta para la validez de la sociedad, que los socios
pongan en comun sus bienes 6 industria, sin que estén obligados 4 con-
currir eon poreiones iguales, ni con bienes de la misma especie.

Esta libertad de que gozan los socios esti sancionada por el art. 2351
del Codigo, que al definir el contrato de sociedad, declara: que es aquel
en virtud del cual los que pueden disponer libremente de sus bienes 6
industria, ponen en comin con otro @ otras personas esos bienes 6 in-
dustria, con el fin de dividir entre si el dominio de los bienes y las
ganancias y pérdidas que con ellos se obtengan, 6 s6lo éstas, no exige
que las porciones aportadas por los socios sean de la misma naturaleza
y cantidad.3

El mas ligero examen sobre la naturaleza del contrato que motiva ¢s-
tas observaciones, basta para comprender que la libertad & que aludimos
es necesaria para su existencia; porgue no siendo iguales los recursos y
las aptitudes de los hombres, seria dificil que llegara 4 formarse una so-
ciedad, si todos los socios debieran concurrir con iguales porciones de
bienes de la misma especie.

El socio cuya industria fuera necesaria para la creacién y vida de la
sociedad, se encontraria tal vez en la imposibilidad de concurrir con una
cantidad de dinero, y por el contrario, el capitalista, sin cuyos recursos
no podria existir aquella, no podria aportar mis que éstos.

Es también requisito esencial para la validez de la sociedad, que ten-
ga por objeto dividirse entre los socios las ganancias y las pérdidas que
puedan obtenerse; en otros términos, es indispensable que la sociedad
tenga por objeto alcanzar un luero y que éste se divida entre los so-

1 Colmet de Santerre, tomo VIIL nim. 2 bis [V, Anbry y Rau, tomo IV, § 377,
pasg. 543,

2 Artienlo 2221, C6digo Civil de 1884,

2 Articuio 2219, Cédigo Civil de 1584,
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cios; y si por desgracia, hubiere pérdidas, que las sufran 6 reporten
todos.

De donde se infiere, que si los contrayentes hubieren pactado que la
utilidad que se obtuviera pertenezea & uno solo de ellos, sin que los de-
mis puedan pretender la mis minima parte de ella, el contrato ‘seria
nulo, como contrario 4 la naturaleza de la sociedad y notoriamente in-
justo.

Estos prineipios, que deben su origen al Derecho romano, el cual de-
signaba & los contratos en que todas las utilidades debian pertenecer &
uno de los socios con exclusion de los demis con el nombre de socie-
dad leonina, han sido sancionados por el Cédigo Civil que no s6lo esta-
blece en los arts. 2351 y 2352, que la sociedad tiene por objeto el bene-
ficio comtin de los socios y dividir entre ellos las utilidades que se ob-
tengan, sino que también declara en el art. 2361, que es nula la sociedad
en que se estipule que los provechos pertenezcan exclusivamente 4 al-
guno 6 algunos de los socios, y todas las pérdidas 4 otro G otros.1

Pero no es necesario, como dice Pothier, que en todas y cada una de
las operaciones tenga derecho cada uno de los socios 4 las utilidades, sino
que basta que pueda tenerlo en algunas de ellas, 6 que lo tenga 4 con-
dicién de que las utilidades obtenidas asciendan & determinada canti-
dad.2

Todos los autores sostienen con razbn, que no basta para la existencia
de la sociedad, que los contratantes se propongan obtener una utilidad
para repartirla entre si, sino que es, adem4s, necesaria, la intencién de
ellos de formar sociedad, animus contraendz societatis. 3

Rau se expresa 4 este. respecto en los términos siguientes: «La parti-

cipacion & los beneficios eventuales de una empresa, es de la esencia de la
sociedad; esto es incontestable en el sentido de que, sin esta participacion,
no hay sociedad posible. Pero de ninguna manera, se infiere de ahf, que
toda convenci6n en la cual se encuentre este elemento, constituye ne-
cesariamente una sociedad. ;No acontece frecuentemente que la remu-
neraci6n de un empleado de comercio, de un director 6 vigilante de fa-
bricacién, consista, con 6 sin sueldo fijo, en una parte de los beneficios
del comercio 6 de ésta? Y sin embargo, se reconoce que se debe ver en
el contrato, salva interpretacion contraria de él segiin las circunstancias
de la causa, no una sociedad, sino un alquiler de industria Dosele-

1 Ley 29, § 2, tit. 2, lib. 17, D.; arts, 2219, 2220 y 2229, C6digo Civil de 1834,
2 Du contrat de Société, nim, 15.
__ 3 Aubry y Rau, tomo IV, § 377, texto y nota 7.%: Pont, nim. 69, Guillouard, ndm.
: Laurent, tomo XX VI, niim. 143 y signientes.
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mentos son esenciales, ademis de la intencién de las partes de asociarse,
para la formacién de la sociedad, que se ponga en com(n una cosa y la
participacion de las pérdidas y de las utilidades.!

Segln los principios del Derecho romano, la sociedad era un confrato.
puramente consensual, que se perfeccionaba por el consentimiento y no
estaba sujeto & formalidad alguna externa.

Pero nuestro Codigo, apartindose de esos principios, declara en el art.
2357, que el contrato de sociedad debe hacerse constar en escritura pa-
blica, siempre que su objeto 6 capital, exceda en valor de trescientos pe-
sos; y en el art. 2358, declara igualmente, que la infraccién de ese pre-
cepto, anula el contrato, sin perjuicio del derecho de los contratantes
para obtener la liquidacion respectiva y que se le devuelvan las cosas
que hubiere aportado en virtud de aquel.2

En consecuencia: segiin el sistema adoptado por el Codigo, el contrato
de sociedad que versa sobre un objeto O capital que excede de trescien-
tos pesos, es solemne y no puede tener una existencia legal, ni producir
efectos juridicos, sino mediante el otorgamiento de la escritura phblica
respectiva; y por tanto, ese sistema se aparta también del adoptado ge-
neralmente por los cddigos europeos, que aunque exigen el otorgamiento
de la eseritura pablica cuando el objeto 6 el capital de la sociedad ex-
cede de determinada cantidad, sin embargo, no atribuyen 4 ese requisito
la calidad de esencial, sino la de un medio de prueba de la existencia
del contrato.

Este requisito tan esencial, que su ausencia produce la nulidad del
contrato, no es bastante para la existencia legal de éste cuando tiene por
objeto bienes y no capitales 6 industria, sino que es, ademis, absoluta-
mente indispensable, que en tal caso se haga un inventario de esos bie-
nes, que firmado por las partes, deberd unirse 4 la escritura, cuando ésta
gea necesaria.

Asi lo exige expresamente el art. 2356 del Codigo Civil, bajo la pena
de nulidad del contrato, con la mira laudable de asegurar los derechos
de los interesados, fijar los limites de la administracién y prevenir las
dificultades que pudieran surgiral tiempo de liquidar las obligaciones.?

En efecto: si se omitiera el inventario, surgirian graves dificultades al
término y liquidaecién de la sociedad, para identificar los bienes aporta-
dos 4 ella y restituirlos 4 sus propietarios, dando lugar i fraudes y 4 con-
tiendas de dificil, si no imposible solucion.

1 Rapport.
2 Articulos 2227 y 2229, Codigo Civil de 1884,
3 Exposicion de motivos; artienlo 2224, Coligo Civil de 1884,
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Pero en los casos en que el contrato de sociedad puede celebrarse ver-
balmente y sin el requisito de la escritura piblica, basta el consenti-
miento tdcito de los interesados, fundado en hechos que lo hagan pre-
sumir de un modo necesario (art. 2359, Codigo Civil).!

Es decir, que conserva su caricter esencialmente consensual, y por
tanto, se perfecciona por el simple consentimiento, manifestado de cual-
quiera manera, aun ticitamente, por hechos que lo hagan presumir, con
tal que no dejen duda alguna de su existencia.

Ya hemos dicho, que es un requisito indispensable para la validez de
Ia sociedad, que los socios aporten sus bienes 6 su industria, con el ob-
Jeto de obtener utilidades y dividirlas entre si, 6 lo que es lo mismo, que
cada socio debe llevar & la sociedud, dinero, otros bienes & industria,
como lo declara el art. 2353 del ('6digo Civil.2

Pues bien, como este no establece limitacién alguna, se infiere logica-
mente, que cada uno de los socios puede aportar 4 la sociedad toda clase
de bienes, cualquiera que sea su denominacién G objeto, pero 4 condi-
cion de que se hallen en el comercio, 6 lo que es lo mismo, que tengan
un valor estimable en dinero.

También dijimos, que cada socio puede aportar la porcion de sus bie-
nes que estimare conveniente, y aunque establecimos la regla de una
manera general, teneinos que advertir, que estd limitada por el art. 2360
del Codigo, que declara nula la sociedad en que se pacta la comunica-
cion de los bienes futuros, salvo'entre los esposos, que pueden compren-
der en las capitulaciones matrimoniales los bienes de que actualmente
son duefios y los que adquieran después.?

«In el art. 2360, dice 1a Exposicion de motivos, se propuso la Comisién
evitar los peligros de la inclusion en el fondo social de bienes inciertos,
euya cuanrtia, siendo desconocida, podria inspirar después 4 los socios
el deseo de ocultarlos. Ademis, respecto de esos bienes no podria lle-
narse el requisito del inventario. Tuvo también presente la Comisién, al
redactar este articulo, la conveniencia de que en ningfin caso quede el
hombre privado de los bienes 6 de alguna parte de ellos, de que pueda
disponer libremente.

«Por ignal motivo prohibio la donacion universal; y si admite en el

articulo que se expone una excepeion 4 favor de la sociedad conyugal, no

ha sido sino para respetar los privilezios y consideraciones que se deben
4 esa unién y que se encuentran respetadas en los Codigos modernos.»
1 Artfenln 2227, Codizo Civil de 1894,

2 Artienlo 2221, C6ligo Civil de 1838,
3 Articulo 2228, Cédigo Civil de 18524,
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Tres son, pues, las consideraciones que fundan y metivan la prohibi-
cion contenida en el precepto citado:

1* La moralidad, que obliga 4 evitarla consumacion de fraudes 4 que
darfa lugar la incertidumbre de los bienes, cuya cuantia no puede de-
terminarse:

2% La unidad de sistema, pues si es indispensable, bajo pena de nuli-
dad del contrato, que se forme un inventario de los bienes aportados por
cada uno de los socios, se incurriria en una grave é inexplicable contra-
diccién autorizando la existencia de la sociedad sin ese requisito, toda
vez que no se puede llenar respecto de los bienes futuros, que son in-
ciertos:

3% La conveniencia, que exige que no se prive al hombre de la facul-
tad de disponer libremente de todos sus bienes 6 de parte de ellos.

iPero qué efectos produce la sociedad de hecho que se hubiere for-
mado con infraccion de los preceptos legales, que por si sola produce la
nulidad?

El art. 2354 del C6digo Civil resuelve en parte esta cuestién, estable-
ciendo que, si se formare de hecho una sociedad que no pueda subsistir
legalmente, cada socio tendri en todo tiempo la facultad de pedir que
se liquiden las operaciones anteriores y que se le devuelvan las cosas
que haya llevado. Esto sin perjuicio, como lo declara el art. 2355, de las
penas en que hayan incurrido los contratantes conforme al Codigo Pe-
nal, en el caso de que la sociedad haya recaido sobre objetos ilicitos 6
actos punibles.!

Decimos que el art. 2354 resuelve en parte la cuestibn, porque, en
efecto, solo establece las reglas que indican la manera de poner término
4 las relaciones que surgieren antre los contratantes con motivo de la
sociedad de hecho que formaron, pero no sanciona regla alguna que nor-
me las relaciones de aquellos con terceras personas.

Las reglas que establece el precepto mencionado, son perfectamente
justas, porque de hecho ha existido la sociedad, ha habido comunidad
de intereses, relaciones sociales, que, si no pueden subsistir en lo futuro,
no es menos cierto que han existido.

Por tal motivo ha sido preciso otorgar 4 los contrayentes facultad para
exigir en todo tiempo la restitucion de los bienes que hubieren aportado
¥y que se liguiden las operaciones anteriores, 4 efecto de percibir las uti-
lidades obtenidas en la proporcion debida.

Si no fuera asi, la nulidad establecida por la ley para evitar los frau-

2292 y 2223, Cédigo Civil de 1884,
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des, se convertiria en el medio mis eficaz para enriquecer al contratante
sin fe y sin pudor 4 expensas del otro, victima de su honradez y de su
confianza.

La ley no se ha propuesto resultado tan inforal, y sblo ha querido
que la nulidad con que afecta 4 la sociedad, que no puede subsistir le-
galmente, tenga efecto en lo futuro, y no respecto de los actos ya consu-
mados; y que es asf, nos lo demuestran las palabras expresas y termi-
nantes del art. 2354 del Cédigo, que declara que los socios de sociedad
que no puede subsistir legalmente, tienen facultad en todo tiempo de
pedir que se liquiden las operaciones anteriores.

El Cédigo Civil, como indicamos, no establece reglas para resolver las

cuestiones que puedan suscitarse en las sociedades de hecho, eon motivo

de las obligaciones contraidas por los socios con terceras personas, y por
lo mismo creemos que hay necesidad de suplir esa deficiencia ocurrien-
do 4 la doctrina de los autores y 4 los preceptos de alguna otra de nues-
tras leyes.

Segtin la opini6n general de los jurisconsultos' modernos, la nulidad
del contrato no puede objetarse por los socios 4 los terceros que han con-
tratado con la sociedad de hecho bajo la firma de la razbn social, y se
admite 4 éstos laprueba de la existencia de aquella por medio de testi-
gos, de los libres de cuentas, de las circulares en que se anuncia la for-
macion de la mencionada sociedad, ete.l

En otros términos: segfin la doctrina, los terceros que han contrataao
con la sociedad de hecho, tienen accion contra ella para hacer efectivas
las obligaciones que con ellos contrajo.

El mismo principio sanciona el art. 97 del Codigo de Comercio, que
declara, que la falta de escritura ptblica 6 de los requisitos que debe
tener para su validez, no puede alegarse como excepcion contra un ter-
cero que hubiere contratado con la sociedad.

Ficil es comprender la razén de equidad y de justicia que sirve de
fundamento al principio sancionado por la doctrina de los autores y por
el art. 97 del Codigo de Comercio. No se puede imputar & los terceros
falta alguna, y no es justo que se les castigne por la cometida por los
socios que, escudados tras su propia falta, lucrarfan 4 expensas y con
perjuicio de ellos.

La sociedad forma una persona moral distinta de cada uno de los so-

1 Vavasseur, Traité des Sociétés civiles et commerciales, tomo I, niim. 666; Par-
dessus, Cours de Droit Commerecial, nim. 1,009; Troplong, niim. 229; Delangle, Com-
mentaires sur les Sociétés Commerciales, niim. 515; Merlin, Repertcire, V° Société
§ 1°; ¥ olros.
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cios individualmente considerados; y en consecuencia, puede ser deu-
dora y acreedora de los socios, y los derechos y obligaciones de éstos son
independientes de los de aquella, y no se identifican gino en los casos
expresamente prevenidos por la ley (arts. 2362 y 2363, Codigo Civil.)?

Nuestro Cédigo se ha separado, al sancionar estos principios, de las
legislaciones europeas, que han guardado silencio sobre sujeto de tanta
importancia, dando motivo para que se susciten graves controversias
entre los jurisconsultos, y & que predomine la teoria seglin la cual, la
sociedad civil, & diferencia de la comercial, no forma una entidad mo-
ral distinta de los socios individualmente considerados.

Los redactores del Codigo estimaron el principio mencionado, funda-
mental del sistema que adoptaron en el desarrollo del contrato de so-
ciedad.

En virtud de €l, los derechos y obligaciones de la sociedad gon distin-
tos de los de los socios, y por lo mismo, éstos no son responsables personal-
mente del cumplimiento de aquellas, fuera de los casos en,que asi lo
determina la ley, los cuales tendremos lugar de conocer.en el curso de
esta leccion.

El socio que contribuye en la sociedad con numerario 1t otros valores
realizables, se llama socio capitalisia, y el que contribuye solo con su tra-
bajo personal 6 el ejercicio de cualquiera profesion 6 industria, se llama
socio industrial (art. 2364, Codigo Civil).2

Las sociedades se dividen en las siguientes especies, segin los arts,
2365 y 2369 del Codigo Civil.®

I. Civiles:
II. Comerciales:

III. Universales:

IV. Particulares.

Son comerciales las que se forman para negocios que la ley califica de
actos de comercio: las demas son civiles.

La sociedad universal es la que se hace comprendiendo todos los bie-
nes presentes de los socios 6 todas las ganancias (art. 2370, Codigo Ci-
vil).4

La sociedad particular es la que se limita & ciertos y determinados
bienes, 4 sus frutos y rendimientos, 0 & cierta y determinada industria
(art. 2384, Codigo Civil).

1 Articulos 2230 y 2231, C6digo Civil de 1854,

2 Articulo Cédigo Civil de 1884,

3 Articulos y 2237, Cédigo Civil de 1884,

4 Articulo 2 Codigo Civil de 1834,

5 Articulo 2252, Cédigo Civil de 1884,

EST. DE DERECHO.
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Como es de suponerse, las sociedades comerciales se rigen por el Co-
digo de Comercio, y las civiles por el Civil; pero pueden estipular los in-
teresados que aun éstas se rijan por las reglas de las comerciales. ya por-
que la suprema ley de los contratos es la voluntad de los contratantes,
siempre que no sea contraria 4 la moral y 4 las leyes de orden publico,
ya porque para ello los autoriza el art. 2366 del Codigo Civil, que, que-
riendo favorecer sus empresas, les permite someterse 4 las reglas y for-
mas mercantiles, que son mas rapidas.!

Pudieran suscitarse dudas acerca de la naturaleza de las sociedades
formadas para negocios que sean de comercio y para otros que no lo
sean; y para precaver las dificultades que por ellas pudieran surgir, de-
clara el art. 2368 del Codigo, que se tengan tales sociedades como civi-
les, 4 no ser que los interesados hayan declarado que quieren sujetarlas
4 1as reglas mercantiles, pues en tal caso debe ser su voluntad respetada.®

Para terminar este articulo, debemos advertir que el Codigo sanciona
el principio, seglin el cual, el contrato que forma la sociedad, no puede
modificarse sino por otro en que convenga la unanimidad de los socios
(art. 2367, Codigo Civil).

Este prineipio es, & nuestro juicio, in(Gtil, porque no es més que la re-
peticién de los contenidos en las reglas generales de los contratos, que
obligan 4 los contratantes 4 cumplir puntualmente las obligaciones que
se imponen y 4 no modificarlas 6 rescindirlas sino por el mutuo consen-
timiento de ellos.

I1

De Ia sociedad universal.

El derecho romano dividia también la sociedad en universal y parti-
cular, y distinguia dos especies de aquélla, la sociedad universal de to-
dos los bienes y la de ganancias, cuya division se trasmitié 4 las leyes
de las Partidas y de éstas al Codigo Civil, que solamente ha perfeccio-
nado el sistema que éstas adoptaron.4

El art. 2370 del Codigo declara, que la sociedad universal puede ser:

12 De todos los bienes presentes.

22 De todas las ganancias.®

Articulo 2234, Codigo Civil de 1884,

Articulo 236, Cédigo Civil de 1884,

Articulo 2235, Codigo Civil da 1884,

Leyes1.*, §1,3.°, §1y 65, § 3, tit. 2, lib. 17, D.;y leyes 8, 6 ¥ 7, tit. 10, Part. 5 »
Axticulo 2238, Codigo Civil de 1824,

EL CONTRATO DE SOCIEDAD.

La sociedad de todos los bienes presentes es aquella por la que los
contratantes ponen ¢n comftin todos los bienes muebles y raices que po-
seen actualmente, y las utilidades que unos y otros pueden producir
(art. 2371, Codigo Civil).!

T.a sociedad universal de ganancias comprende solamente lo que las
partes adquieren por su industria ¥ todos los frutos y rendimientos de
sus bienes habidos y por haber (art. 2374, Codigo Civil).?

La diferencia en la extension de una y otra sociedad, da origen 4 la
que existe entre los efectos juridicos que producen, los cuales procura-
remos dar & conocer en el curso del presente articulo.

La sociedad universal de todos los bienes puede hacerse extensiva,
por voluntad de los contrayentes, & las ganancias y frutos de los futuros,
enalquiera que sea ¢l titulo porque se adquieran éstos; pero no puede
extenderse & la propiedad de los bienes futuros, pues expresamente lo
prohibe el Codigo Civil bajo la pena de nulidad del pacto en que se es-
tipule que la sociedad comprenda esos bienes (arts. 2372 y 2373, Codigo
Civil).?

Esta prohibicién marca perfectamente la diferencia que existe entre
el sistema adoptado por el Derecho Romano y Ja legislacion de las Parti-
das y el Codigo Civil.

En efecto, aquéllos permitian la donacién universal de bienes presen-
tes y futuros, y por lo mismo, permitian la sociedad que recaia sobre
ellos, pero el Coédigo prohibi6 esa donacion, y como una consecuencia
necesaria ha tenido que prohibir la sociedad para evitar que, 4 pretexto
de ella, se infrinjan sus preceptos y por medios indirectos se hagan do-
naciones que rechaza como contrarias al interés social.

En consecuencia, debemos establecer que la sociedad universal de to-
dos los bienes presentes sdlo puede comprender:

I. Los bienes muebles y raices que poseen actualmente los contra-
tantes:

II. Las utilidades que unos y otros bienes puedan producir.

III. Las ganancias y frutos de los bienes futuros que adquieran los
contratantes, cualquiera que sea el titulo de su adquisicion, oneroso 6
gratuito.

La sociedad universal nunca puede comprender la propiedad de los
bienes futuros, y el pacto que se celebrara sobre ella seria nulo de pleno
derecho.

1 Articulo 2239, Cédigo Civil de 1884,
2 Articulo 2242, Cédigo Civil de 1884,
5 Articulos 2240 y 2241, Codigo Civil de 18%4.




