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curso de nuevos diezmos , propio, y privativo de la
autoridad del Consejo , aunque no hablaa las leyes de
su materia (1) acerca de las primicias , entendemos de-
be obrar su disposicion para con estas : de modo , que
exigi¢ndose algunas nuevas por los Pdrrocos 4 sus fe-
ligreses de aquella , que acostumbraron pagarles, tienen
estos expedito el recurso de nuevas primicias al Con-
sejo en Sala de Justicia , apeyado en los propios prin-
cipios de perturbacion de hecho con agravio de una
Comunidad , 6 Reptiblica , que tiene derecho 4 conser-
varse en sus usos, y costumbres inconcusamente en-
tendidas , segun lo expusimos en Estrados 4 npuestra
Chancillerfa en unos autos de fuerza sobre exdccion
de nueva primicia , cuya decision pretendimos se re-
mitiese al Consejo.

Pedimento por recurso de fuerza,

Mo P.sS;

Don Francisco Antonio de Elizondo , Fiscal de S, M.
en esta Corte , ante V. A. por el recurso de fuerza en
conoger , y proceder, 6 por el mejor medio de dere-
cho , me quejo del Provisor, y Vicario general de &c.
y digo, que en el dia tantos de resultas de haber pro-
ferido N. algunas palabras injuriosas en el anterior con-
tra Dofia M. que terminaban 4 infamar el decoro de
su matrimonio , 4 que estd ligada con F. tomé6 por si
misma la resolucion mas exécrable de satisfacerse de
aquel agravio , dando muerte alevosa al insinuado N,
con una pistola , y refugidndose posteriormente 4 la
Iglesia de &c. de la qual fué extraida por el Alcalde
muyor de aquel vecindario sin caucion alguna , 4 mo-

ti-
(1) Leyes 6.y 7. tit. 5. bib. 1. Recop.
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tivo , de que, estando para pasar sus oficios con el Juez
Eclesidstico , noticiaron 4 aquel iba inmediatameate M.
4 salir del refugio disfrazada,y auxiliada de su mari-
do , parientes, y Otios vecinos , er-np.eﬁados en fapql-
tar su fuga hasta el término de resistirse 4 la Justicia,
si se opusiese 4 ello: con cuya novedad procedid ¢l
Juez Eclesidstico 4 expedir sus primeras Cartas de in-
hibicion , y restitucion en‘tal dia , con las gquales, re-
querido ¢l Alcalde mayor, contestd , ecompaiiando 4 su
respuesta un testimenio, tanto de culpa de¢l sumario,
que lejos de producir el ‘efecto de sobreseer la Curia
Ecle:i4stica , libré segundas letras conmipatorias con
censuras , que pasaria 4 publicar el Cura Pérroco de
aquella Iglesia por solo ¢l hecho de no restituir 4 ella
inmediatamente en ¢l a&to de la notificacion 4 la refe-
rida Dofia M. en todo lo qual hace,y comelc notoria
fuerza de conocer , y proceder en perjuicio de la juris-
diccion Real : A V. A. pido, y suplico asf lo declare,
mandando despachar para ello, y para la absolucion
de los excomulgados (caso que los haya ) vuestra Real
provision acordada en forma : pido justicia , &c.

Auto.

Despéchese. '

1 Para descender 4 la materia , que comprehende
este recurso con el debido conocimiento de todas ague-
llas especies de fuerza , que pueden cometer las Cu-
rias Eclesisticas en agravio de la Seberana Potestad
del Rey, 'y en ofensa de sus vasallos, 4 quienes por nues<
tro ministerio debemos constantemente defender por
escrito , y en Estrados , tantas quantas veces 1o permi-
tan las fatigas del empleo, sin ceder al baxo temor
de la emulacion , 6 de una critica la mas rigida , di-
simulada , é injusta3 4 cuyos tropiezos vive expuesto
todo Orador pblico sin distincion , como se ‘queja. al-

ta-
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tamente un Escritor Fiscal moderno, y de concepto
muy recomendable (1) , juzgamos necesario afia-
dir 4 quanto ‘con igual motivo expusimos en los To-
mos primero (2) , y tercero de esta Obra (3), se halla
tan especialmente ‘encargada por la Legislacion del
Reyno 4 los Jueces Eclesidsticos la prohibicion de in-
gerirse 4 conocer de las causas, que son de Ia juris-
diccion Real , que si se excediesen en sus términos, no
debe en manera alguna permitirseles este abuso, y si
cuidar los Tribunales Superiores de remitir los pro-
cesos § los Jueces Reales , que de ellos pueden, y de-
b_en conocer , aun quando por tolerancia, y reprehen-
sible condu@a de estos Magistrados hubiese conocido
la Potestad Eclesidstica de los asuntos propios, y pri-
vativos de la Real jurisdiccion, 4 quien jamas perju~
dican semejantes. corruptelas (4), reclaméndolas con
zelo infatigable los Fiscales del Rey por escrito en los
mismos procesos , que vienen por via de fuerza , don-
de , no afiadiéndose hecho alguno, pueden , y deben
sobre los producidos en los autos Eclesidsticos defen-
der la Real jurisdiccion con quantos fundamentos es-
timen necesarios, amplidndoles en Estrados viva voce,
sin excusarse 4 hablar con continuacion , en que ob-
servamos consiste la principal defensa de la Potestad
temporal , y sus regalias: Nosotros hemos siempre pen-
sado que, niel conocimiento de las fuerzas es riguroso
judicial , ni puro extrajudicial , y de derecho; no el pri-
mero, que adoptan los modernos, porque en semejantes
discursos nada se adopta que huela 4 contencioso : Co-~
mo

(1) Fras, de Reg, Patronat. c. 44, 8, 20. 21.

(2) Pag. 334. é lagq1.

(3) Pag. 377. & la 405,

(4) Ordenanza 6. tit. 2. §. 4. lib, 1. de las de esta Chancillerfs,
Ley 34tk 1. bib. g, de la Recops
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mo se introduce se juzga : Jamas en el se oyen Autos
para mejor proveer : La resolucion es insuplicable , y
todo ha sido , y serd solicito y econémicos y no el se-
gundo, porque , aunque los Tribunales Reales no toman
conocimiento in reflo de la Justicia original del Pley-
to , le adquieren por necesidad in obliquo , gustando
de ella , exdminandola , y autorizandola , como antece=
dente ,y substancia ,de donde derivan la conseqiiencia,
y accidente de toda fuerza , de modo , que nosotros
entendemos seria imposible por otro algun concepto
llegase la Potestad temporal 4 excrcer Sus funciones.

2 Sobre este principio hemos visio disputar en nues-
tra Chancilleria , ;Si recayendo en los recursos de fuer-
za el Decreto: No viene en estado , pueda despues te-
ner lugar el auto de Legos en el mismo caso? Los que
opinan por la negativa , se conducen de un principio
abstra®o , é inconcuso , reducido 4 que las fuerzas de
conacer, y proceder en perjuicio de la jurisdiccion Real,
traen siempre estado para declararse : de modo , que
arguyen de aqui embebe implicitamente aquel Decre-
to la desestimacion del auto de Legos.

3 Pero-nosotros hemos sostenido siempre en Es-
trados, defendiendo la Real jurisdiccion , que el De~
creto: No viene en estado , es absolutamente distinto
del genérico , y absoluto negativo de la fuerza : de mo-
do, que verificado el primer extremo, puede despues
repetirse la misma instancia con nuevo mérito, una , y
muchas veces , lo que no es acomodable en el segun-
do caso (1).

4 Ponemos por via de exemplo uno , que hace po~
cos dias tuvimos , y sobre el qual logramos en Estra-
dos la resolucion , que exigimos , reducido 4 haber re-
querido el Alcalde mayor de Alcaundete con un tanto

-
(1) D. Salg. de Reg. p. 1. ¢ap. 2. €50 213+
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incompleto de la sumaria obrada contra cierto reo, acu-

sado por crimen de homicidio alevoso, al Provisor, y

Vicario general de Jaen para la consignacion , segun lo

dispuesto por Derecho, 4 que se negé este , y en su vir-

tud introduxo aquel Juez el auto de Legos, sobre cu-
yo recurso se expidio el Decreto: No viene en estado,
previniéndose al Alcalde mayor recurriese al Juzgado

Eclesidstico con un tanto completo del proceso infor-

mativo , y 4 su tiempo diese cuenta 4 la Sala por nues:

tra mano , como lo hizo, habiéndose reiterado la de-
negacion de la consignacion por el Provisor, con
cuyo motivo introduximos el auto de Legos.

5 Dexamos significado ya en el Tomo tercero de
esta Obra (1) tener lugar aquel en los procesos de in-
munidad , 4 que agregamos ahora ,se funda esta opi-
nion en el principio de perturbar los Jueces Eclesidsti-
cos , quando se ingieren 4 tomar conocimiento del de-
lito notoriamente exceptuado del asilo sobre un he-
cho de la jurisdiccion Real en sus funciones, entre
las quales tiene un lugar muy recomendable el casti-
go de los delingiientes (2).

-6 La pridtica de ambas Chancillerias ha sido an-
tiguamente en estos casos extender el decreto , cefiido
4 hacer fuerza el Juez Eclesidstico en conocer , y pro-
ceder , como conocia , y procedia: reservindose la for-
mula del auto de Legos al Consejo por su amplia po-
testad , y por la econémica , y gubernativa , 4 que es
muy conforme exdminar , si puede, 6 no resultar detri-
mento al Gobierno, con perjuicio en alguna parte 4 la
Suprema Potestad del Rey , que consiste en el castigo
de los delitos (3).

Con

(1) Pag. 336.§. 20.

(2) D. Mig. de Luna singul. lef}. Jur. tom. 2. cap. 5.§.5. Carr.
ad Leg. Recop. cap. 3.8§. 1.m. 10. Auto 4. tit. 1. lib, 4. de la Recop.
(3) D.Ramosde Manzano ad leg, Ful. & Pap. lib, 3. cap. 54+
. 25, D. Salced. de Leg. Polit, lib. 1. cap. 19.
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7 Con el progreso de los tiempos se ha reconoci-
do, que la autoridad de las Chancillerias para exten-
der los decretos de Legos en los delitos notoriamente
exceptuados del asilo , es inconcusa , atendiendo , 4 que
entonces no se viste la causa de la naturaleza de ecle-
sidstica , y si por el contrario, siendo rigurosamente
profana , el proceso obrado en otra jurisdiccion es nu-
lo, y debe remitirse al Juez Seglar, lo que asi se pradli-
ca , nivelando las Chancillerias sus decretos por las
férmulas adoptadas del Consejo en aquellos casos , don-
de no tengan especial inhibicion , como sucede en el
nuestro. '

8 El ctimulo de negocios , que sobre estas materias
ocurren en nuestro Tribunal , nos ha presentado uno
reducido , 4 si los Jueces Reales en los procesos de in-
munidad local estén , 6 no obligados & ccurrir con pe-
dimento 4 las Curias Eclesi4sticas en solicitud de las con-
signaciones de los reos , hasta obten¢r su declaracion?

9 Nosotros juzgamos , que donde noes ficil el ac-
ceso 4 1a Potestad Eclesidstica por la distancia , satis-
facen los Jueces Reales con dirigir sus exhortos bien
instruidos 4 los Eclesidsticos , para que estos les con-
signen los delingiientes exceptuados del asilo sin ne-
cesidad de obligar 4 aquellos 4 promover formal ins-
tancia con pedimentos en las Curias Eclesidsticas, sa-
tisfaciendo unos derechos , que las mas de las veces
no pueden por su cortedad de medios , y dexando ex-
puestos los procesos 4 su abandono, como lo adverti-
mos con dolor en cierta causa de'la Isla de Leon, don-
de ‘reclamamos este abuso , hablando en Estrados para
su reforma.

“Io Quando resultase del proceso duda racional acer-
ca de la inmunidad del reo , no puede recaer el auto
de Legos , por no tener mas fuerza las leyes del cas-
tigo, que las del asilo ven-el contlitto de no conven-

cCr=
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cerse liquidamente la qualidad , 4 que dexe de subve-
nir la Iglesia por limitacion de la regla general de su
privilegio (1).

11 Establecidas ya estas reglas, retrocedemos al
auto de Legos en general , y la necesidad por defensa
de la Real jurisdiccion nos obliga 4 abadir 4 quanto
dexamos expuesto en el Tomo tercero de esta Obra (2),
que el impartimiento del auxilio Real por la jurisdic-
cion Eclesidstica para hacer executivas sus providen-
cias en las personas, 0 bienes de los Legos', no es ar-
bitrario , y si tan indispensable , que faltando , hacen
fuerza notoria de comocer, y proceder en perjuicio
de la jurisdiccion Real, y-debe recaer el auto de Le-
gos , segun, y en los términos prescriptos por nuestra
Legislacion del Reyno (3): sin que contra esta pueda
introducirse costumbre (4) ; como lo expusimos en Es-
trados sobre un recurso de fuerza de cierto Provisorg
v Juez Eclesidstico del territorio , 4 quien 4 nuestra ins-
tancia se comunicd el acordado correspondiente ; cuya
préctica acostumbran el Consejo, y Tribunales Superio-
res del Reyno , siempre que advierten algun exceso re=
prehensible ; y digno de correccion sin nota, ya en
las personas ilustres , y constituidas en dignidad civil,
6 eclesidstica , é ya en los Magistrados altos, ¢ que
tengan honores de tales, 6 en las personas , que exer-
zan jurisdiccion Eclesiéstica , Secular , 6 Regular , no
entendiéndose por materia digna de acordado la simple
condenacion de costas 4 qualquiera Juez indistintamen-
te, siempre que dexe de afiadirse 4 ella, 6 multa, 6

aper-

(1) D. Matheu de Re crim. controv. 50. n. 66, Cevall, de Cogn.
per viam violent. g. 9. & 50. 5. 25,

(2) Pag. 387.§. 45.

(3) Leyes 14.y 15. tit. 1.1ib. 4. de la Recop,

(4) Aceved. in leg. 14.nup:citat. ex n, 7.
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apercibimiento , que haga degradar su concepto : de
modo , que por esta regla, aun respecto de las Justi-
cias inferiores , se expiden acordados , quando pudiesen
ceder en desdoro de la autoridad publica las providen-
cias ; pero no de otra suerte, extez;d%éndose siempre
en pliego separado, y expresandose umlcamente”al final
del auto piblico; y lo que lleva entendido el S'eiior Don
N. ¢ lo acordado , como sucedié en el caso, de que
vamos hablando , donde se puso el siguiente.

r2 “Enla Ciudad de Granada 4 quatro de Julio
»de mil setecientos ochenta y tres , su Seiioria , el Se-
»ior Presidente , y Sefiores Oidores de esta Real Au-
wdiencia , y Chancillerfa de S. M.: habiendo visto el
wpleyto Eclesidstico , seguido ante el Provisor de &e.
wentre N. y R. sobre esponsales, dixeron , que lo acor-
»dado por auto de este dia , se reduce , é._ que por €l
»Fiscal de S. M. se escriba al citado Prqvisor : ha ex-
mtrabado el Tribunal execute prisiones de personas le=
mgas, sin impartir el auxilio del braze Real ; pues to-
»da contravencion en este particular es opuesta 4 las
»Leyes del Reyno, ofende, y deprime la autoridad
»Real , y no puede autorizars@ con pretexto de prc-
ntica por ser corruptela , y abuso;en cuyos terminos
nespera la Sala , que el Provisor arregle para en lo
msuccesivo sus providencias, no perturbando en modo
»alguno las preeminencias , y prerogativas, que cor=
nresponden 4 S. M. y demas T-rlbunales , que le repre-
»sentan ; porque de lo contrario se tomardn las reso-
»luciones convenientes 4 hacer respetar su Soberania;

o L) ]
- wy asilo proveyeron , ¥ rubricaron , &c.

13 Al tratar en el Tomo tercero de los recursos de
fuerza en general. hablamos del auto medio , 0 de ter-

cer género, que acostumbran nuestras Chancillerfas (1),
- a

(1) Pag. g01. §. B1. 9 824
Lom. 17, Ee
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: gsgnc:::(jelt:zo% Jauadlr ahora., es indispensable preceda
ccion un gravédmen, del qual se haya de ha-
ber .a_pelado legitimamente , y se conozca , que de no
afimltlr la apelacion , se hace violencia: de forma, que
si faltase la apelacion legitima , no tiene lugar eéu‘a%e-—
curso (1), ni deben intentarlo los Letrades doétos , co~
mo tampoco , quando se hubiese apelado condicional-
mente , sin aceptar la declaracion del Juez; en cuyas
circunstancias, 6 se concibe el decreto con la expfesion
o hace fuerza por abora , 6 la de que €/ proceso no w’en;
¢n estado, por faltarle , asi el sugeto capaz , como la
causa material , acerca de quienes recaiga la declara-
cion , no habiendo apelacion legitimamente interpues-
ta (2).

14 Sobre estos principios generales descansan las
fuerzas del tercer género , acerca de las quales debe-
mos advertir una limitacion admirable en la préética
reducida 4 que, si el gravdmen estd existente , y come-
tido en el mismo aflo , basta solo este para conside-
rar la.f'uerza , y violencia sin necesidad de una deter-
minacion positiva , y reiterada , ni de su apelacion
precisa, y categérica ,*como v. gr. quando mandase el
Juez Eclesidstico , segun hemos visto , que el Magistra-
do Real, 6 qualesquiera vasallo lego hagan esto, ¢
cumplan lo otro dentro de ciertas limitadas horas (’:on
conminacion , 6 de censuras , las quales por solo el mis-
mo hecho del transcurso de aquellas , se publiquen en
las Iglesias Parroquiales, y sus anexas del Pueblo , 6 de
no admitirse en el asunto mas pedimento , 6 instancia,

15 En estas criticas circunstancias , pidiéndose re-
posicion de la providencia , y absclucion de las censu-
ras, 6 1a Audiencia en justicia, apelando, quando no se

: di-
(1) D. Salg. de Reg. p. 1. 6ap. 2. 8.73. & ¢ap, 5. 1. 4,
(2) 137 2, picaigeing §3:
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difiriese desde luego 4 ello , satisface el aftor, para obte-
ner el auto medio , sin ser forzoso intentar articulo de
espacial pronunciamiento, y apelar llanamente despues
de denegado, por dar causa al gravimen la misma omi-
sion , 6 retardacion de providencia en el caso )

16 De quanto acabamos de significar hasta ahora
deducimos, que el Juez Eclesiastico estd precisamente
ligado 4 proceder en todas sus causas segun la forma
prescripta por las Leyes, y por los C4nones , guardan-
do en aquellas el 6rden de derecho: de forma , que st
con trastorno de las Sanciones de la Iglesia dictase sus
providencias, obra entonces por 1a via de hecho, y hace
fuerza en el modo, con que conoce, y procede; lo qual,
6 asi se declara por los Tribunales Superiores Reuales
genérica , ¢ indistintamente hablando , 6 explicandolo
que debe pradicar el Juez F,:lesidstico para quitar la
fuerza ; en cuyos casos , por lo que hace al primero, si
instado por las partes, s€ desentiende de lo que debe
executar, vuelven 4 prepararle el recurso, ¢ instruido
en forma, se trae segunda vez el proceso 4 1as Chan-
cillerias , 6 Audiencias, al paso que en el 11ltimo caso,
requerida la Curia Eclesidstica con el Real auto, se
atempera al contexto de este , que siempre es, y S¢ €n-
tiende en esta especie de fuerzas, para que el Juez E:le-
sidstico, 6 pra&ique lo que debe, 6 dexe de man-
dar lo prescripto por el mismo con injusticia motoria,
no bastandole reponer, Yy oir, si niega 4 los intere-
sados las justificaciones , que ofrecen sobre sus €xpost-
ciones, quando sean conformes 4 la qualidad , y natu-
raleza de la causa, segun lo hemos visto practicar. No
hay Ley alguna en Espaiia que haga privativas del Con-
sejo'las fuerzas en el modo : y'si tenemos una que deja

4 1os Tribunales Provinciales la autoridad del conoci-
mien~

(1) Murg.de Appell.p. 1. 9. 5. §. 4. ex 3. 90,
Ee 2




436 PrAcTicA UN1vERSAL FORENSE.

miento tuitivo, y de proteccion en todos aquellos ca-
sos , de que no se halle inhibido: v, gr. de las fuerzas
de conocer el Eclesiastico en perjuicio de la primera
instancia , y otras Conciliares : de las de Millones, de
las de Patrcnato Real, sus incidencias , y anexida-
des , y de las de Regulares en solo lo respeétivo 4
su gobierno interior claustral. Las Audiencias de Sevi-
lla, y Canarias pra@ican las funciones en el modo, y
los mzs de los Tribunales Provinciales de ambas Amé-
ricas, No:otros debemos aqui notar las diferencias en-
tre aquellas y, lasde tercer género reducidas : La pri-
mera, en que para estas basta qualesquiera simgle injus-
ticia en las providencias , 4 diferencia de las otras, que
exigen literalmente hoy por el Auto Acordado 4, tit. 1,
1ib. 4. de laRecopilacion,una notoria injusticia: y la se-
guada , que las fuerzas en el modo mas arriesgadas
que las de tercer género , se decretan afirmativa , 6 ne-
gativamente , con mas decéro 4 1a Jurisdiccion Ecle-
sidstica psque estas.

17 A esta clase de procedimiento reducimos aque-
lla determinacion , en que el Juez Eclesidstico conde-
nase 4 uno sin citarle , oirle , y darle término para sus
defensas ; sucediendo lo mismo 4 toda providencia pro-
pia , despues de recusado aquel legitima, y candnica-
mente, 6 de interpuesta 1a apelacion, violando enténces
el 6rden de derecho , y obrando por abuso de su potes-
tad plblica contra la naturaleza de la misma Ley,

18 Se dir4 tambien comete fuerza en el modo to-
da la Curia Eclesidstica , que procede 4 la imposicion
de penas espirituales por solo su arbitrio , sin cefiirse
4 las leyes , que ha recibido el foro, y al orden pres-
cripto por la Legislacion Eclesidstica ; pues entinces
comete un atentado por la via de hecho, quando, ofen-
diendo 4 la autoridad candnica, desciende 4 12 excomu-
nion , suspension , ¢ entredicho con agravio, nota, y

€es-
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escidndalo de los vasallos legos, y de los Pueblos , sin
queen este caso conozca la Potestad temporal por aquel
recurso de la justicia , 6 injusticia de las censuras, y
si solo del punto en nada espiritual , reducido al exa-
men del modo, con que el Juez Eclesidstico procedi
4 imponerlas , y publicarlas por la via de hecho , sin
guardar el 6rden de derecho, y contra todo el respe-
to de la autorida canénica , y leyes temporales , esta-
blecidas en su auxilio por los Soberanos. -

19 Har4 igualmente fuerza la. Curia Eclesidstica,
relativa al modo de conocer , y proceder , quando en
los juftios posesorios de restitucion , 6 conservacion
procediese , reduciéndoles & ordinarios contenciosos en
su substanciacion, y prueba , recibiendo los autos 4 es-
ta,y no 4 una breve justificacion con agravio del que
posee , 6 fué despojado en sus respectivos casos, y tiem-
po : de forma , que todos estos procedimientos deben
regularse obrados por la via de hecho, y sin guardar
el 6rden de derecho en ellos (1). _

20 En la propia conformidad hace, y comete no-
toria fuerza en el modo todo aquel Juez Eclesidstico,
que procede en los juicios de visita , y correccion de
costumbres 4 imponer penas , que miren , mas al casti-

o de los delitos , que 4 la reforma de los abusos , com-
pilando 4 aquel fin procesos, ¢ instruyéndoles ordina-
riamente , por conspirar solos los juicios de visita 4 re-
formar los desdrdenes sin forma, y figura de conten-
cion , la verdad sabida, y no 4 la suspension, ¢ pri-
vacion de los visitados ; cuyas penas plblicas , y gra-
visimas requieren de antemano un conocimiento solem-
ne , y pleno, en el qual se obre, guardando el drden
de derecho.

21 Por este concepto encargd altamente el Con-

se-

(3) Cevall. de Cogn. per viam viole g. 14
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