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y ya tambien porque la hija no puede ser mejorada, ni se eri=
iende serlo tacita ni expresamente en contrato por razon de dote
ni casamiento, segun la ley 6, tit. 3, lib. 10, Nov. Rec., que en
esta parte corrige la 29 de Toro, y por otras razones que dan
los autores *, : |
9. Acepte o repudie 1a herencia la hija 4 quien su padre dot_o
en vida, no tiene obligacion de restituir los frutos que produ]o
la finca dotal antes de la muerte de su padre, lo cua} es n}duda—
ble, y aun tampoco los frutos producidos fiespues dedicho tiempos
pues desde que se le entregé lafinca la hizo 'suya,.ypucrlo dlspc.)_rTer
de ella como propia; pero si la dote fue m_oﬁcm_sa 0 excew\a,
tendré que devolver la parte de frutos co_rrespondwntg gi'exct]si(z
percibida desde la muerte del padre , y sila dote consg;tsto ‘efém
nero, igual parte de sus intereses, desde que se la_m. e?p(;mé
puesto que el contrato dotal fue nulo en dicho exceso; y cé o
hasta que la hija hizo la colacion no se supo st _1a dot.et e{id g
inoficiosa, fue poseedora de buena fe de tto‘do, y como tal adq
rio no solo los de la verdadera dote 6 legitima, sino tgmk_)len los
del exceso hasta la interpelacion : & cuya consecuencia si el do-
nante revoca en vida,, como puede hacerlo, el exceso de la df;tg,
y hace saber a su hija y yerno la revocaclon, @heran resti ?u‘
desde entonces los frutos de lo inoficioso, pues a mas denova cfr
el contrato dotal en el exceso desde su constitucion, por .c(n:::-
tarles su nulidad y revocacion, son poseedores de mala fe, y estos
ieren los frutos.
Hoizli]{.lql;;eg?den a si el hijo debera restituir los frutos de_lol que le
han donado y entregado en vida sus padres, se ha de dl:stmgug. -
si esto excede & su legitima y mejora, debera, a(.:epte olll"eg);l_'lg
la herencia, devolyer el exceso de§dc que se le lf’lterpe olf, ;:
saber este, que es cuando se constituyé poseedor del ma ai ioY
no antes, por no haber sido nulo el contrato desde e pémc p_m,l
tomo en el exceso de la dote *, puesto que para ver si la Odn&im )
3 610 inoficiosa, se debe atender al tiempo de la m'uerte eo 35{)
Ja hace, hasta la cual se ignora, y coma se revoca (1:10n'miento
de lesion en la legitima, y esta no se debe hasta el fallecim

2 Gom, en la ley 29 de Toro, num. 54 ; Matienz. enla 1, tit. 2, g;losg.nn:nj::::l.g’:
y en la 3, tit. 8, glos. 6, num. 3, lib. 5, Rec.; Ayor. part. 2, quast. m,Ymm-l 5
¥ 65. — * El autor da aqui & entender que quien posee algunﬁl colsa Rl s
titulo nulo, es poseedor demala fe, aunque en el parrafo ’anGIIOF ha (qlic‘ e;:;hargo
razon, que el contrato dotal es nulo en el exceso de la legl't;ma - ‘y!quz 5 |i e
la muger es poseedora de buena fe de todala dote, por cuyo mc_)t:xo adq
bien los frutos correspondientes 4 dicho exceso, Febrevo reformado.
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del padre, por eso se ha de es

perar su muerte para revocarla, y
solo desde entonces se deberan 1os f rutos de lo inoficioss. Pero si

no hay exceso, hizo suyos todos los frutos percibidos mientras
VIvio, y despues que murid el donante, como poseedor legitimo

de lo que la ley permite ¥ su padre pudo darle.

CAPITULO VII.

¢ SI DE LOS BIENES QUE LOS DESCENDIENTES RECIBIERON EN VIDA
DE SUS ASCENDIENTES » Y QUE POR SU MUERTE HAN DE COLACIONAR,
COMO TAMBIEN DE LA CUARTA MARITAL , DEBERAN O NO BEDUCIRSE
LAS-MEJORAS HECHAS , Y ENTREGADAS O NO A ELLOS MISMOS O A

OTROS MEJORADOS, ANTES O DESPUES DE LA ENTREGA DE LOS
BIENES COLACIONABLES ? ’

———————

De las reglas que deberatener presentes el contador, como preliminares,
para el acierlo en la materia de este capitulo. — Regla primera. —
Regla segunda.—Regla tercera.—Regla cuarta.—Regla quinla.—Por
nuestro derecho esta mandado que el tercio y quinto de mejora no se
deduzca de las dotes y donaciones propler nuptias, ni de las otras
donaciones que los hijos 6 descendientes trajeren 4 colacion y parti-
cion. — La disposicion anterior se amplia a la dote promelida igual-
mente que 4 la enfregada. — Limitaciones de 1a doclrina sentada en el
parrafo 7.—Seresuelvela cuestion signiente. Dando prestadas el padre
6 la madre en una 6 mas ocasiones al hijo 6 hija que estan fucra de
su peder algunas cantidades para alender i sus urgencias, y dispo-
niendo en ullima voluntad del tercio 6 quinlo, habiéndose obligado
el hijo 6 hija por vale o escritura a devolvérselas ., como prestadas, y
no cumplido, ;se deducira de su importe el tercio ¢ quinto? — Modo
dededucir 1a mejora cuando el testador hizo en vida donacion simple,
que no compleld el total de aquella, 4 unhijo (encuyo caso se entiende
este mejorado) , y despues por tltima disposicion mejord 4 olro ex-
presamerite en el tercio y quinto de sus bienes.—Si el padre por con-

; trato oneroso 6 irrevocable hubiere mejorado expresamente 4 un hij¢

!'en el tercio de todos sus bienes, v & cuenla de Ia mejora le entreg
parte de ellos, ¢ si le hizo donacion con causa > ¥ despues por tiltima
voluntad le mejoré en dicho tercio, para la deduceion de la mejora
tdeberd 6 no hacerse la acumulacion verbal ynumerariade lo entrega-
do al hijo en vida, 6 se hade sacar solamente de los bienes que el tes-
tador dejapor sumuerte,yluego unir el residuo con lo eniregado para
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dividirlo todo igualmente entre los herederos como legitima? — Modo
de deducir 1a mejora en el caso siguiente. Guando el padre 161;11011(10,
por ejemplo, cuatro hijos, entrega 4 cada uno por via de dote 6 dona-
cion propter nuptias su legitima corla 6 diminuta en el concepto de gai,
quedandose solamente con cl fercio y quinto de los bienes que 4 la
sazon posee, y despnes mejora & uno de ellos, no {!cjarfdn al tiempo de
su muerte mas bienes que aquello con que se quedo. — Legando el
ascendiente en 1illima yoluntad 4 un hijo 6 descendiente 6 4 algun ex-
tranio el ﬁuinlo de sus bienes, 6 disponiendo de él Afavor de su alma,
;se debera deducir solamente de los que se encuentren en su herencia
cuando muera, ¢ tambien de los que colacionan los hijos por habér-
selos dado en vida? — La cuarta marital no debe compularse para la
deduccion del tercio y quinto. — Tampeco se compulard Ll cu:u:{a
aun cuando el marido hubiese mejorado irrevocablemepte a un ‘11._110
de su anferior malrimonio antes de casarse segunda yez; pero siin-
teryino entrega de parte de la mejora al mejorado, se sacara unica-
mente la cuarta de los bienes que el teslador tenga al tiempo de su
muerte, y no de los que al contraer el matrimonio ya 1o eran suyos.

1. Para la debida inteligencia de lo que va & tratarse en este
capitulo recapitularé aqui parte de la doctrina que tengo expli-
cada, reduciéndola 4 las cinco reglas siguientes, que (lep.e- tener
presentes el contador para hacer la cuenta con la justificacion
debida. :

2. Regla primera. Los descendientes pueden mejorar eXpresa-
mente en vida y muerte 4 alguno 6 algunos de sys legitimos des-
cendientes con'causa ¢ sin ella, y por contrato reygcable 6 irre-
vocable, entregandoles 6 no el todo de la mejora, segun eXpuse
en el libro 2, titulo 2, capitulo 4; 6 parte en vida y parte en muer-
te; pero la mejora no puede ser mas que una en ambos tiempos,
ya sean unc 6 muchos los mejorados , y asi se ha de dividir entre
todos igualmente , ¢ 4 proporcion de la voluntad ticita 6 expresa
del mejorante, pues de lo contrario se defraudarian las legilimas
de los que no fuesen mejorados, lo cual resiste el derecho.

| 3. Regla segunda. Pueden dichos ascendientes hacer a los
descendientes donacion durante su vida en uno de dos concepios,
6 expresando que es a cuenta de su legitima, y enlonces no se
entienden mejorados en el importe de lo donado, por lo que de=
beran colacionarlo como tal, y se les imputara en ella para igua-
larse en todo con los coherederos, a cuyo finse unird al camulo
de losbienes inventariados partibles, y si resultase tener recibido
mas de lo que por ella les toque, lo restituiran porque no fueron
nejorados ; si menos, se les dara el resto; ysi cubre solamentela
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legilima , ni tendran que tomar ni que restituir, 6 sin expresar &
cuenta de qué se la hacen, y en este caso no verificandose alguna
de las causas referidas en el parrafo 54 del capitulo 5, se concep-
tuara donacion simple, y al donatario 6 donatarios por mejorados
tacitamente en la cantidad & que ascienda, la cual se les ha de
contar como mejora, para que siel donante hizo posteriormente
oira expresa, respeclo no haber podido extenderse ni hacerla en
mas de lo que importase la de los bienes entregados, unidos con
los que dejo por su niverte, se entienda parte del total de ella Ia
donacion, y el mejorado expresamente no lleve mas que el resi-
duo, como lo manda la ley 26 de Toro; pues la mejora expresa
posterior no revoca la tacita anterior, excepto que el mejorante Io
diga claramente: y asi ambos se entenderan mejorados en su res-
pectiva parte : en consecuencia no habiendo mejora posterior ala
donacion, si esta exeede al tercio y quinte y legitima que le debe
tocar, serevocara en el exceso como inoficioso *, y debera resti-
tuirlo a los coherederos : sino completa el total del tercio y quinto
de los bienes del testador, se debera contentar el donatario con
lo donado, porque es visto que el testador en nada mas quiso me-
jorarle : si 1o completa solamente, lo llevara como mejora : si
excede alguno al importe de esta, se le aplicara el exceso en
parte de pago de su legitima : alcanzando para esta y para la me-
jora, y no mas, se le dejara en pago de ambas, v nada tendra
que recibir. Ultimamente si el testador manda en su Gltima dis-
posicion que de lo entregado en vida al donatario 6 dotada, co-
lacione cierta parte ¢ cantidad, y lo restante no ; y mejora a otro
expresamente en el tercio y quinto de los bienes que deje; en este
caso se unira al caudal liquido lo que quiso no colacionase, a fin
de sacar la total mejora de todo, y ver cuanto toca & cada uno
por parte de ella; v deducida, se agregara al residuo del caudal
lo que le mando colacionar en pago delegitima, lo que se le apli-
cara en vacio, como recibido en cuenta de esta, sacando ante
todas cosas ¢l quinto de solos los bienes inventariados, y no de
los colacionados. 3
4. Regla tercera. Para la computacion de la mejora, ya sea del
tercio v del quinto separados, 6 de ambos juntos, se ha de atender
siempre al valor de los bienes del mejorante al tiempo de su
muerte, que es cuando se debe la legitima, porque asi lo ordenan
Jas leyes 19, 23 y 29 de Toro, y no a aquel en que hizo la dona-
rion 6 mejora; quiero decir, que si cuando la hizo tenia muchos

! Ley Si totas, 5, y ley Si maler , 7, Cod. de inoffic. donation,
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bienes, y cuando fallece deja pocos, 6 al contrario, no se ha de
atender para deducirla 4 lo que ascendian al tiempo de su cons_.l‘n‘-
tucion, sino al de su fallecimiento ; por lo que si juntos numeri-
camente los bienes donados con los que constan en el inventario,
resulta inoficiosidad , ya sea en lo que corresponde al mejorado
por su mejora y legitima, 6 al que no lo es por esta sola, dehe
restituir el exceso a los coherederos. :

5. Regla cuarta. La colacion ( hablo de los bienes y.gzlxsto.s que
no estan exentos de colacionarse, ni gozan este privilegio) se
hace para uno de dos efectos, 6 para iguarlarfse todos lqs h_ere‘
deros, cuando lo que se colaciona se dio, gasto y entrego expre-
samente en cuenta de legitima, 0 en este concepto se entiende
dado, como Ja dote y donacion causal necesaria 0 coactiva, que
se deben imputar en ella * (y esta es la propia y verdadera gola—
cion de que tratan las leyes ); 6 para deducir mejora delosf plcnes
del difunto, cuaudo a cuenta de ella, siendo expresa, dlo_ algo
en vida al mejorado, 61le hizo donacion simple que se entiende

mejora tacita, y no se imputa en legitima, y asi se llama impro-.

piamente colacion, porque no sirve para igualar é_los hergderps,,
que es uno de los fines y el principal porque se introdujo, sino
meramente para ver si cabe 6 no en el tercio y quinto, de que
en vida y muerte pudo disponer. Si lo donado fue »é"l cuenta dg: le-
gitima, y no hay mejora, se ha de agregar al total 11q1}1d0 partlbie,_
para que todos los participes en la herencia queden igualados; si
hay mejora posterior, despues de sacada esta solamente de los
bienes inventariados, se hara agregacion de lo donado al total
liquido, para ver si es 6 no excesivo 4 la cantidad 4 que_puede
extenderse el testador en vida y muerte : si lo donado en vida fue
parte en cuenta de mejora, y parte de legilima, y mejora_tamh!m
a otro en muerte, se ha de sacar el quinto de solos los bienes in-
ventariados, y para la deduccion del tercio unirse al re'snduo lo
lonado en parte de mejora, a fin de ver a cuanto asciende, y

suanto toca 4 cada mejorado por ¢él; y sacado el tercio se agre-,
gara al resto lo donado en cuenta de legitima, y su total (como

que es de una naturaleza ) se dividira igualmente entre todos los

herederos, aplicando en vacio al colacionante lo que tiene reci-

bido , como dejo sentado., ; S S50
6. Regla quinta. Asi como cuando no hay mejora tacita ni ex-
presa se colaciona el valor de los bienes recibidos por cuenta de

i Ley 4, tit. 15, Part. 6. Ley infer filios, Cod. Familie erciscund. Ley Ut libe=
yis, Cod. de collationib,
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legitima , y se agrega verbal y numéricamente al ctimulo de los
inventariados, para igualar en el todo de unos y otros a los here-
deros que nada recibieron en vida de su ascendiente ; del mismo
modo se debe acumular ¢ agregar cuando la hay tacita 6 expresa X
sin haber precedido dote ni donacion, para que ni el mejorado
lieve mas de lo que como tal le corresponde en vida y muerte, ni
sea perjudicado, ni tampoco los coherederos , porque el testador
los entregé en el propio concepto para este efecto ¥ con esta in-
tencion, y por esto se gradiian como existentes en poder del as-
cendiente ; perosi precedieron i la mejora alguna dote 6 donacion
propler nuplias, i otra que el testador entrego a cuenta de legi-
tima, no se han de acumular al total dela herencia para deducirla
de ellas, v que sea mas cuantiosa, porque la ley 25 de Toro pro-
hibe que se sague de Ias dotes y donaciones precedentes colacio-
nables. Lo que en este caso se debe practicar es, deducir primero
Ia mejora no entregada de solos los bienes inventariados parti-
bles, y despues de separada unir el importe de la dote 6 donacion
alresiduo de ellos, como quetodos son de la clase y naturaleza de
legilima, y hecho todo esto un cuerpo, dividirlo como legitima
entre todos los herederos, aplicando a la dotada 6 donatario en
vacio, 6 entrada por salida, lo que tiene recibido, y dandole lo
que le falte al complemento de sy haber. Y sila mejora 6 parte de
ella se entregé, se ha de unir 4 los bienes inventariados su im-
porte, y deducido su total , agregar al resto la dote y donaciones
colacionables, y luego dividirlo todo, como legitima, en la forma
expuesta,
7. Sentadas como indispensables estas cinco reglas ¢ adver-
tencias para la clara inteligencia del modo de deducir las mejoras
segun los casos ocurran » digo : que por derecho romano * se per-
mitia sacarlas ¢ deducirlas de los bienes que los descendientes
colacionaban, 6 de sy importe, de suerte que 4 los colacionantes
e quitaba la parte correspondiente de lo que Ya poseian, porque
1or la colacion se contemplaban como existentes en el patrimo-
nio d_el difunto; y como si nunca hubieran salido de este, se
constituian hereditarios, al modo que los que tenia en su poder:
pues por el hecho de estar obligados los colacionantes 4 cola-
cionarlos, no se entendian mejorados en el exceso de o que por
5us legitimas les correspondia, y asi debian restituirlo 4 los cohe-
rederos, no mandando 1o contrario sus ascendientes ¢ donantes,

i Ley 3, ;g I, ff. de collation. bonor. Ley final., ff, de dofis collation, Ley Si so-
ror, y ley Ul liberis, Cod,

X ) de collation.; y Authent. Unde si parens, Cod, de inofjie,
sestam.; Matienz, en la ley ¥ tit, 6, Jib, 8, glos, 1, num. 2,
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Pero por nuestro derecho esta prohibido que se yuelyan :(11 h; he-
rencia, y que se saquen el tercio y quinto no solo de _las 0 B? y
donaciones propler nuptias sino de las demas donaciones €o %;
cionables , segun lo ordena la ley 25, que €5 ]a_ 9,' tit. 6, lib. 1 ,1
Nov. Rec. que dice : « El tercio y quinto de mejoria fecho por e

testador non se saque de las dotesy donz’lczones propter nuplias.,
ni de las otras donaciones que los hijos 6 descendientes trajeren
a colacion y particion. » Asi que prg@dlendo la dote dada a la
hija, ¢ la donacion entregada al hijo (ya sea propler mtf)tms,
para gue se case con muger determmada‘, O solamente para qt‘l_e
se case sin nombrarla, que llaman donacion por causa del maty i-
monio *, 0 ya sea hecha sin causa, si se entrego exlfl-esla.a.rnen.tcrfi
cuenta de legitima ), no se debe sacar de su‘ impor te[ a mejoz
posterior hecha por el testador, ni parte deella, 1{; (_".0 acmln.:' t:’-
sino para efecto de igualarse con los coherederos en: ]sus 1(:,,“ ;_
mas, ni tampoco acumularse con e] importe de los 1:.@{_1&? 1;1i -
dos inventariados, para que la mejora sea mas cuantlr}aal’ :
cabe en su haber. Lo primero, porque despues_quc el pad 1:;3 ~0
madre dotaron ala hija 0 en vida hicieron donacion al hijo ,‘}- Tse
desprendieron de los bienes que les entregaron, quedaron pr 1‘\ a-
dos de toda accion y facultad para dlquner de ellos‘, pues pot NSl‘l
entrega se constituyeron del patrimonio de los mismos }1]:]0:3‘:{1
quienes se trasfirio su dominio : lo segundo, porque blﬂbe‘\.Sd('ﬂ\ﬂ
de dichos hienes 0 de su importe el de la mejora po:gte;n]qr, se
disminuirian la dote y donaciones anteriores ,’toeando mexifjﬁg}qr
su legitima a los donatarios y dotada, ¥ iqm}endo q\usa_ rL,Ldi) u]t;
parte de ellos solo parque tuviese 11?1‘.3,'01".11[1}1[4&(_1 ?1 m\!otrav_a,eil
cual seria injusto; y aun cuando no se C’iISmH’lﬂﬁq‘ef‘«S[l ni m 1;5:81_
que restituir porque les cupiese en su hai)er", Ue\-analllx‘po} su .

iti es focaria y n percibir a no de

gitimas menos que lo que les focaria’} debian | bira T
ducirse de ellas la mejora : lo tercero, porque gsta es 51em[3

respectiva 4 los bienes que el _padre yla madrt_a tienen z DD?)E{E:
al tiempo de su muerte, y no a log que no esiu.sten en u.u‘p dié—
entonces?. Fuera de esto jamas se juzga que ninguno quiere p
poner ni dispone de los agenos, SIino delos propx(_)_\? 2 3;:110 sga;xde
del mejorante los que tenia m‘:trcg:adc-s? no es \'!ntr_-r (‘I_Spﬂlll1” e
ellos. Por estas razones para ver si la dote entregada a la hija

4 Angul. en la ley 9, tit. 6, glos. &; Guljerr. lib. 2, 1\-’3‘@1{. Tunst. 65, I.“{";"l 2;;
Castill. 1ib. &, Controvers. cap. 16, num. 44, — “.{_‘.0111.. Castill. Telloy ,-‘L\cx;( .lr S.im"
la ley 25 de Toro,num. 4; Matienz. en laley 9 r'at., tit. 6_3 y glos.’l? n'un?.&:_c);m:‘:
Castill. dicho cap. 16, num. 58. —3 Ley Conficiuntur, § 1. . de jure co ;
Authent. Ingressi, Cod. desacrosanct, Eccles.
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cabe 6 no en su legitima no se saca el quinto de su importe sino
del de los bienes que deja el donante, como expuse en otro lugar,
ni tampoco se une ni debe unir & ellos sino a su residuo, para
que de este modo sea de los que tenia y poseia, y node los que
ya no existian en su dominjo,

8. La disposicion de esta ley parece tendra lugar finicamente
en la dote entregada, y no en la prometida 4 la hija casada y ve-
lada, atendidas las palabras trajeren ¢ colacion y particion.con que
estd coneebida, pues denotan y suponen estar ya en poder del
yerno ¢ hija 4 quien fue ofrecida, por no deberse deeir que con-
fiere lo que no tuyo ni tiene. Ademas la mejora se debe detraer de
los bienes que el difunto poseia al tiempo de su muerte, segun
las leyes 49 y 23 de Toro ; y eomo estos existian entonces en su
poder por no estar entregados todavia a la hija & quien los pro~
metio, parece claro que se ha de deducir inlegramente de ellos,
Sin embargo se debe ampliar 4 la dote prometida igualmente que
a la eniregada ; porque los bienes prometidos, aunque existen
en poder del testador, no son suyos por estar obligado a su en-
trega; y asi es Jo mismo que si estuvieran entregados, pues la
hija y su marido luego que se perfeecioné su casamiento adqui-
rieron derecho & que se los entregase; por lo que se contempla
existen interina y confidencialmente, 6 en depésito, en poder de
su padre, el cnal puede ser compelido 4 su entrega; ¥ como la
kerencia y mejora se deben sacar de lo que realmente es suyo,
por no titularse asi ni serlo lo que esta debiendo ; ni concep-
tuarse que existe entre los bienes de alguno aquello & que esta
obligado, por ser lo propio para el caso estar prometido que pa-
gado, y fuera de su poder; por eso se amplia la disposicion de la
ley 25 inserta & la dote prometida , como si estuviera entregada *,

1.0 mismo procede para con la donacion propler nuptias y otras
donaciones que causa, aunque no esten entregadas, si estan
prometidas , porque versa identidad de razon 2.

9. Lo dicho en el parrafo 7 se limita en dos casos: el primero,
cuando el testador mejord irrevocablemente en el tereio y quinto
de todos sus bienes & un descendiente, y despues hizo donacion
propter nuptias i otra con causa necesaria (que es eolacionable
como legitima ) 4 otro descendiente ; pues entonces se deducira Y

! Gutierr, lib. 2, Pract. quast, 61, num, 4; Avendafi. enla ley 23 de Toro,
glos. unic. desde el niimero 40 hastael fin; Angul, en la ley 9, tit. 6, 1ib. 5, glos. 5,
num, fin.; Castill, lib. &, y eap, 16, dicho num. 46. —2 Ley Si quis argenfum ,

§ 8i autem , Cod. de donat.; Angul. en laley 40, {it. 6, glos. 7, num. 2al 6; Valase,
consult, 33 Castill. ibi.
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exigira efectivamente la mejora : 1a razon es porque el ascend:eintel-,
tiene facultad legal de mejorar irrevocable_mente en contra.o a
alguno 6 algunos de sus legitimos descendientes en el ter(_no Y
quinto de sus bienes ; y constituyendo en esta forma la mejlorg,
adquiere el mejorado derecho a su lmportg en el todo, no solo de
los que tiene al tiempo de su constntucngn sino de los que despues
adquiera hasta su muerte ; y respecto & que los que desmembra
de su caudal con la dote y donaciones posteriores , Son'y deben
entenderse parte de legitima de la dotada y donatarios, y no mas
(pues el donante a ningun otro descendiente puf}de mejorar ya
por las razones que se dijeron tratandp de la's mejoras )-2 es claro
que siendo esta irrevocable, y precedlendc_n a las donaciones, se
ha de deducir de ellas, no conceptuarse me]orafio en cosa alguna
el donatario posterior, y para hacer la deduccion acumularse al
liquido caudal inventariado y partible; pues de lo contrario serian
ilusorias la ley 17 de Toro y las demas que constituyen irrevoca-
ble la mejora, y repugnantes entre si la misma lqy 17 vy la 25.
Ademas de esto estaria en la libre potestad y arbitrio de log me-
jorantes el defraudar a los que habian mejorado » ¥ en perjuicio
de estos disponer despues de sus bienes como quisieren, sin de-
jarles que heredar en concepto de mejorados, a prt_atexto de ser
onerosas las donaciones posteriores ; por lo que ninguna (:]Elda
queda que en el caso propuesto se ha de ded}mr la mejora irre=
vocable precedente de la dote y demas flonacmnes posteriores, y
para ello considerarse y acumularse su importe, como si existiera
entre los bienes partibles; y silo donado excede a lg que al do-
natario 6 dotada toca que percibir por su legitima 'dlmmuta, lo
deben restituir *. Esto se entiende 4 menos que al tiempo de ‘ha~
cerse la donacion del fercio y quinto se pacte que ha de surtir el
efecto, y circunscribirse al tiempo en que se hace, y n_o'al dela
muerte del mejorante, pues en este casono se deducira de las
dotes y donaciones posteriores, porque los contratos reciben la
ley del convenio de los contrayentes?, y este pacto puede ha-
cerse por no estar prohibido. :

10. El segundo caso de excepcion es cuando lg_ dote fue inofi-
ciosa, y el padre mejoro posteriormente 4 algun hijo; pues enton-
ces mediante a que la hija no puede ser mejorada en contratf

! Gutierr. lib. 2, Pract, quast. 623 Avendafi. en Ja ley 25 de Toro, num. 2, §
Tello, num. 5 ; Matienz, en la 9, tit. 6, lib. 3, glos. 3, num. 2; Ayor. pa_r}. 3y
queest. 27, num. 83; Hermos. en dicha ley 5, tit. &, Part, 5, glos, 6, num. 87 ;_E?‘-
cobar comput, 4, num, 44 al 15. —2 Ley Confractus, ff. de regul. jur.; Tello ibiy
Escobar ibi.
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por razon de dote ni casamiento, ni se entiende serlo tacita ni
expresamente, si se verifica su inoficiosidad, debe restituir el
exceso & los coherederos; y comoeste se constituve dela herencia
¥ patrimonio del difunto por la colacion ¥y restitucion, del mismo
modo que los demas hienes que se encuentran en su poder, por
eso se debe deducir la mejora, no solo de estos sino tambien de
aquel ; pues en cuanto 4 él jamas vali6 la constitucion dotal, y
por lo mismo vuelve al donante?, el cual puede pedirlo en vida
Yy renovarlo, porque lo que por derecho no surte efecto no presta
impedimento *. Mas la limitacion de este segundo caso se entiende
cuando resulta la inoficiosidad , considerados ¥ unidos los bienes
con que la hija fue dotada, y los que dejo su padrebajado el quinto
de estos, y no cuando se verifica solamente por causa de la de-
duccion del tercio, pues en este caso parece no estara oblizada
arestituir el exceso de la legitima disminuida, que por deducir el
tercio aparece tocarla, porque la ley que prohibe que sea mejo-
rada en contrato, no veda que lleve la legitima completa de todos
los bienes del testador, ni manda que esta se compute y considere
despues de sacada la mejora, o que se deduzcan primero el tercio
¥ quinto, para ver si le cabe 6 no lo que tiene tomado. Tampoco
lo expresan las preces que hizo el Reino » ¥ dieron motivo 4 su
creacion, ni de ellas se infiere, antessi que la dotada lleve su le-
gitima larga ; ni por consiguiente resulta inoficiosidad al tiempo
de su constitucion, ni al de la muerte ; y como en aplicarsela in-
tegra no se infringe su precepto porque no hay, ni se verifica
mejora que el testador haya hecho ni pactado, nitenido intencion

_dehacer & su favor, y lo que no esta prohibido, se entiende per-

mitido; por eso cuando fue dotada antes que se hiciese la mejora,
se le ha de aplicar todo lo recibido, sila cabe en su legitima larga
0 completa , separando Unicamente el quinto de los bienes flue
deja el mejorante,, porque 4 este ningun derecho tiene por ser
privativo de su padre ; asi como por el contrario cuando la me-
Jora precede se debe deducir de Ja dote recibida, y cabiéndole
despues de separado el quinto, nada debera restituir, porque
nada mas lleva que la legitima integra 6 completa de todos los
bienes del testador, que era la que la podia tocar si entonces se
partiesen, y lo que el Reino quiso y pretendio se le diese y per-
cibiese, ni por consiguiente resulta inoficiosidad. No obsta decir
que los hijos no mejorados llevan menos que ellas por sus legi~

! Ley 1, tit. 1, 1ib.!10, Nov. Rec,—
en dicha ley 9, glos, ultim,

# Ayor. dicha quést. 27, num. 86 ¥ 87; Angul.
num. fin. —*Regla Non vrestat, de regul. juris,in 6,




