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propietario, pero la venida de la nueva dinastia que
resueltamente iba 4 favorecer 4 los protestantes en
perjuicio y dafio de los catélicos, no sélo llevé la
iglesia episcopal al Maryland, sino que se inicié una
Era de persecucion contra los papistas excluyéndo-
les del decreto de libertad de cultos de 1702, pro-
hibiéndoles, ultimamente, decif misa publica, dispo-
sicién tanto mds atroz y tirdnica cuanto los catélicos
estaban en gran mayorfa en la colonia.

Pero de todo se necesitaba para destruir la in-
fluencia realista en América, los realistas y catélicos
del Maryland que no encontraban libertad ni tole-
rancia dentro y bajo la monarquia, ;podian vacilar
un momento llegado el momento de la crisis solemne,
en buscar en la independencia de América y en la
libertad republicana la paz, la libertad y la toleran-
cia que no les habfa concedido la monarquia?

Ni como catélicos ni como realistas vacilaron un
momento en unir su suerte 4 la de las otras colonias
hermanas, y claro estd que su actitud decidida y
firme habfa de salir recompensada en el dia del
triunfo.

La Constitucién de la Unién Americana recono-
ci6 a los catdlicos lo que no quisieron concederles la
monarquia, la libertad religiosa, que ellos tanto como
los que mds habian contribuido 4 fundar en Norte
América.

Un eminente hombre de Estado de la Unién Ame-
ricana, Adams dice, «que es innegable lo mucho que
le debe la constitucién de los Estados-Unidos 4 Loc-
ke:» un publicista europeo muy distinguido ha
dicho que la politica de Franklin era la politica de
Locke, que las ideas del gran patriota americano

eran las ideas de Locke en accién: «maestro de Vol- t
| mo III, estaba por un vasto sistema de comprehen-

taire y de Rousseau» llama 4 Locke un gran escri-
tor y politico francés, Remusat; y Voltaire mismo
dijo:

Et ce Locke en un mot dont la main couragouse
A de la verite posé la borne heureuse.

iCémo y por dénde puede considerarse 4 Locke
4 la vez como el padre de la revolucién americana
y de la revolucién francesa?

Cuando se considera el desgraciado éxito que ob-
tuvo la Constitucién de las Carolinas, que por en-
cargo de los ocho propietarios de los terrenos con-
cedidos al Sud de Cheasepeake escribié J. Locke, no

rica ni el prestigio y fuerza que alcanzaron en ella
sus doctrinas.

Pero hay en la patente de concesion una cldusula
que no es aventurado suponer que inspiré 6 redacté
el mismo Locke. Por ella se previene «que pueden
los propietarios de la colonia conceder & sus habi-
tantes la tolerancia religiosa, que en su concepto
juzgaran mds oportuna y razonable,» con la expresa
condicién, de que <ninguna persona que hiciera uso
de semejante libertad, fuese molestada, castigada 6
interrogada por su diferencia de opiniones en ma-
teria de religién, siempre y cuando no obstante, que
no alterase el orden piblico y la paz de la comu-
nidad. »

En el Gran modelo 6 Constitucion de las Caro-
linas, las condiciones razonables que determina Loc-
ke para que se conceda la tolerancia de que habla la
carta son: «1.2 De que se crea en Dios; 2.2 que
se le debe amar sobre todas las cosas; y la 3.2 que
es tnico y verdadero, y que el deber de todo hom-
bre, es decir la verdad cuando sea requerido en pres-
tar testimonio. Aquel gue no aceptase este articulo
de fe, no podré ser declarado libre ni tener posesion
alguna 6 vivir en la Carolina.»

Como se ve, nos encontramos bastante lejos de la
tolerancia de Rhode-Island y de Pennsylvania; el pu-
ritano se entrevé detrds del articulo del Gran modelo
que dejamos copiado.

Pero aqui, Locke, no hace mds que conformarse
4 una de las dos opiniones reinantes en su época
en punto 4 la paz de las varias confesiones religio-
sas protestantes. Dos sistemas habfa frente 4 frente
el de la comprehension y €l de la toleration, por el
primero se concedieron derechos iguales & t_oda.s las
iglesias, por el segundo se establecfa un privﬂegio. en
favor de una confesion determinada tolerando sim-
plemente las demds. Locke, como el rey Guiller-

s2011.
Si Locke se declar6, pues, enemigo del ateismo,

lales de las sociedades, v si 4 la vez exclufa de la to-
lerancia universal 4 los catdlicos, lo que reprue’b.a
enérgicamente Lord Macaulay, es porque los catoli
cos se sonieten & una legislacion y dominacion extyan
Jera. ;
Hay que notar un hecho muy importante tratan-
dose de Locke. El ilustre filésofo era muy poco afi-
cionado 4 las cuestiones especulativas, los grandES
problemas de la filosofia los discutia bajo su pgﬂto
de vista practico, de sus consecuencias inmediatas

se comprende €l por qué de su popularidad en Amé-

y mediatas, y este modo de ver que ha sido causa

es porque el ateismo destruye las bases fundamen:
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de que se dirigieran 4 Locke muchas censuras, ha
sido precisamente para el filésofo inglés el pedestal
de su popularidad durante el siglo XVIII, no de otro
modo hubiese sentido por €l, Voltaire, tan grande
admiracidn.

Falto, sin embargo, Locke una que otra vez 4 su
sistema, pues en mds de una ocasién se arrepintio
de haber publicado su Cristianismo razonable, base
y fundamento de su modo de ver en asuntos religio-
sos. Cuando cuidadosamente se escuadrifian los es-
critos de Locke, échase de ver que era un ferviente
cristiano, lo que afirmé enérgicamente durante toda
su vida contestando 4 sus adversarios y lo que no
se ha puesto en duda después de su muerte. Pero
es justo decir con Lord Bolingbroke que su compa-
triota era miedoso, sumamente miedoso, tan pronto
tocaba 4 los principios fundamentales de la religién
cristianar? ;Si no hubiese en este punto hecho afirma-
ciones y aventurado suposiciones que afectaban la
ciencia misma del cristianismo, cémo Voltaire, el mds
radical de los libre pensadores, Rousseau el m4s ra-
cionalista de todos los cristianos, y modernamente
Laurent, hubiesen hecho sucesivamente de Tocke un
maestro, en modelo, el padre del deismo moderno?

Sabemos hoy por la Vida de Locke, publicada por
su pariente Lord King, que habfa escrito para una
sociedad de cristianos pacficos el siguiente articulo
de fe: «La palabra de verdad es revelada por la es-
critura, Jesucristo es nuestro sefior y salvador.» Con
esta declaracién comulgarfa ciertamente el mds in-
tolerante catdlico, pero si aceptando la regla de Loc-
ke de definir las palabras, —definises les mots dira
mds tarde Voltaire al combatir 4 los jesuitas, — ex-
plicamos como entendia Locke la revelacion, el mds
tolerante catélico renegard su doctrina. Zode reve-
lacion contraria é la razén os ensostentble, es necesa-
710, pues, que concuerde con las bases de la religion
natural y que no ensefie més que cosas crezbles, pero
la razén debe determinar que es lo que puede pre-
tender el titulo de revelacidn.» « Locke,—dice el ale-
mdn Ritter, — es tan opuesto al puro naturalismo
en religién, como al entusiasmo y al trdfico de mis-
terios y revelaciones sustrafdas al juicio de la razén
humana.»

Partiendo de este modo de ver en materia tan
delicada, los libre pensadores y los escépticos del
siglo XVI11, pueden llamarse y creerselos sucesos de
Locke, pero nosotros no podemos caer en semejan-
te error, porque sabemos que el filésofo inglés crefa
en la divinidad de Jesucristo que resueltamente afir-
maba. ;Pero se dird que hay aqui contradiccién? La

los principios fundamentales de su propia doctrina,
es una contradiccién perpetua. Cuando los principios
le estorban para deducir una consecuencia practica ¢
inmediata Locke da, como suele decirse hoy dfa, bue-
na cuenta delos principios, pero la da, asf de los que
la opinién general resueltamente afirma, como de
aquellos que con ella pudieran chocar. Si dice que los
espiritus populares se ofenden de todo lo que choca
con sus prevenciones y que no debe el que escribe
para ensefiar una doctrina ¢ persuadir, chocar con
la opinién de aguellos 4 quienes se dirija sea buena,
6 falsa, también dijo que el hombre reflexivo y
prudente no debia tomar la comin creencia 4 opi-
ni6én de los de «su pafs, vecindad y partido por una
prueba suficiente de lo que afirman y creen, pues
cstas gentes son tan celosos turcos como cristia-
nos.»

Asf en su doctrina religiosa hay que distinguir los
fundamentos de la misma y su forma. Los funda-
mentos son el puro cristianismo, la forma la subor-
dinacion de la Iglesia al Estado.

Locke no discute nunca los puntos cardinales ‘del
cristianismo. Pero si no discute la esencia de la reli-
gidn, discute 4 menudo el modo de ser de la reli-
gion y de las varias religiones, confesiones ¢ iglesias,
véase sobre todo esto por los aficionados 4 esta clase
de discusiones sus cartas sobre la Zolerancia y su
cristianisine razonable.

{Mas por dénde llega Locke, el apéstol de Ia tole-
rancia, 4 la subordinacion de la Iglesia al Estado,
cuando por su punto de partida se desprende, y él
establece con todo rigor, la separacién de la Iglesia
del Estado?

El Estado, dice, tiene por punto de vista los bie-
nes terrenales; la Iglesia los bienes celestes.

Por nacimiento se pertenece 4 la patria; por vo-
luntad 4 tal 6 cual Iglesia,

Como la sociedad civil nada tiene que ver con los.
intereses de la Iglesia, las leyes del Estado para nada
deben inmiscuirse en la fe religiosa.

Por tanto no debe pensarse en la utopia de un
Estado cristiano,—doctrina de la untficacion de las
iglesias cristianas,—pues /z fz no excluye el derecho.
Como el Estado tiene por principio el de que 4
cada uno de los ciudadanos se deben todos los dere-
chos que 4 otros se reconocen, debe por tanto el Es-
tado reconocer toda clase de culto exterior y dejar
que la Iglesia se gobierne por sf propia, por cuanto
descansa sobre la base de una asociacién voluntaria.

Hasta aqui nada de mds rigurosamente 1égico,
hasta aquf Locke ha expuesto la doctrina de Ia sepa-

hay, en efecto, y considerado Locke bajo el rigor de

racion de la Iglesia y del Estado el principio de la
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libertad absoluta imperante en la América del Norte,
pero Locke, afiade, d continuacién de lo expuesto,
<lo que no debe tolerar el Estado es el ateismo yla
intolerancia, —catolicismo, — porque ponen en peli-
gro los intereses del Estado.»

Como se ve Locke establece la intolerancia y la
subordinacién de la Iglesia al Estado, no por ser de
rigor 6 desprenderse de sus principios cientfficos,
sino por mera conveniencia politica. Locke profesaba
por el catolicismo la aversién natural del puritano,
unida 4 la del hombre politico en lucha con las pre-
tensiones de los catdlicos. Locke 4 cambio de salvar

la libertad religiosa y politica, poco le importaba que |

perecieran los principios. Si un dfa los catélicos se

Casa de Roger Williams, en Salem

someten 4 las leyes del estado laico, de preferencia
d las del estado pontificio, los catélicos entrardn en
el derecho comtin y podrdn vivir €n paz, y en paz y
libertad gobernar su Iglesia. Esto es lo que ha suce-
dido en los Estados-Unidos, y esto es lo que ensefia
Locke en sus Cartas acerca de la tolerancia.

Por lo que hace al ateismo, la intolerancia de
Locke serd hasta nuestros dias la de la Unién ame-
ricana; sobre este punto creemos nosotros que sin
negar 4 los ateos,—si es que los hay,—los derechos
del ciudadano, su calidad de hombre libre, no hay
mayor razon hoy dfa para apartarse del modo de ver
de Locke.

Considerando 4 Locke por sus ideas religiosas for-
males, claro estd que la opinién habfa de dividirse
en América. Rhode-Island, Pennsylvania™y Mary-
land, por ejemplo, habfan de disentir de su opinidn;
Massachussets, por lo contrario, debfa considerarlo
como su apostol.

¢Habrd mayor unanimidad por lo que hace 4 sus
ideas politicas?

Ya dejamos dicho que su Gran modelo 6 Consti-
tucion de la Carolina hizo un completo fiasco; ahora
afiadiremos algunos pormenores.

Establecfa la jefatura del poder central  gobier-
no, en la cabeza del propietario de mayor edad en
la colonia, debiendo sustituirle 4 su muerte el mds
anciano de igual clase. La presidencia del gobierno
de este jefe era perpetua, y lo era 4 la vez con igual
condicién y cardcter del Tribunal, que en unién con
una Junta de tres propietarios, formaba, debiendo en-
tender en todo lo relativo 4 la administracién del
Estado, aprobando 6 desestimando cuantas leyes hi-
ciera la diputacién de la colonia si fueran contrarias
d su carta de establecimiento ¢ 4 los intereses de los
propietarios.

Primera iglesia de Salem

El presidente del gobierno podfa por su propia
voluntad nombrar un gobernador que le represen-
tase.

Los otros siete propietarios se les reservaba tam-
bi¢n el derecho de ser representados en la diputa-
cion de la colonia por diputados de su eleccién.

La diputacién de la colonia se componia de Cd-
mara alta y Cdmara baja, que, reunidas tomaban el
nombre de Parlamento con la facultad de legislar, y
reelegibles cada dos afios. Las leyes hechas por el
Parlamento no eran ejecutivas sino se ratificaban por
el Parlamento en pleno, y dun asi continuaban en
vigor durante el bienio en que habian sido procla-
madas, 4 no ser que hubiesen obtenido la firma del
presidente y la de los tres propietarios que compo-
nian el gobierno.

Para formar la Cdmara alta creaba una nobleza
territorial de tres drdenes, 4 saber: barones, caci-
ques y landgraves. A los barones se les daba mil
acres de terreno, veinticuatro mil 4 los caciques y
cuarenta y ocho mil 4 los landgraves. Estas tierras
eran innagenables. La Cdmara alta, pues, debfa

| constar de siete diputados electos por los landgraves
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y caciques, de otros siete elegidos por la misma
asamblea y de los siete que representaban 4 los pro-
pietarios fundadores de la colonia.

La Cdmara baja se formaba por los diputados que
representaban la divisién territorial de la colonia,
condados, ciudades, etc.

Todos los habitantes de la colonia estaban obli-
gados al servicio militar.

Concedfase ademds 4 todos los hombres libres de
la Carolina una autoridad absoluta sobre sus escla-
VOS seq de la opinion gue fueren.

Tal era el Gran modelo de Locke que un celebra-

do historiador americano ha calificado diciendo,
«que comprendfa y dun exageraba algunas de las
peores condiciones y forma del sistema feudal.»
De la opinién de Hildreeth fueron ya los primitivos

‘pobladores de la Carolina, pues nunca quisieron

someterse 4 una constitucién tan reaccionaria, por
ltimo fué abrogada 4 ruegos de los habitantes de
la colonia por la Corona.

Quien haya lefdo los principios politicos que des-
envuelve Locke en un tratado sobre el Godierno civil,
no podra explicarse por dénde llegé 4 la embrollada
y aristocrdtica constitucién de la Carolina; tampoco
se encontrard relacion alguna entre sus antecedentes
politicos y los principios de semejante constitucién.
Pero si no se ha olvidado lo que dejamos dicho mds

TOMO I

arriba de Locke, esto es que era todo un hombre

| prdctico, se tendrd una explicacién cabal y satisfac-

toria. Locke escribfa de encargo la constitucién de la
Carolina, tal vez sobre una minuta de los propietarios
fundadores, asf, pues, no hizo mds que sujetarse 4 las
disposiciones de éstos 6 4 las que él crefa que mejor
podrian sétvir 4 sus intereses sin pensar para nada
en sus principios, y buena prueba tenemos del poco
aprecio que hacia de su obra constitucional cuando
nunca se tomo el trabajo de defenderla, y eso que
no eran flojos los ataques que de una parte y otra
recibia por ella.

Claro estd, pues, que no podia decir Quincy
Adams que la constitucién de la América del Norte,

debfa mucho 4 Locke refiriéndose 4 la constitucién
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