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censurdron como tal, el ato de 1482, en la
persona de Juan Angeli, franeiscano, que habia
sentado en un sermon, que los parrocos no te-
nian su antoridad mas que del obispo, faculta-
tem suam habent dicti Presbyteri ( Curati ) ab
Episcopo duntazat (@). He aqui la censura que
se hizo por la Facultad (b). Dicit Facultas,

quod propositio in se et quo ad omnes réliguas’

partes et PROBATIONEM PARTIS ULTIME, qua di-
citur AB [EPISCOPO DUNTAXAY, est scandalosa, in
fide erronca, Hierarchici Ordinis destruesi-
va, ele. {c).

La Facultad oblig, en el afo de 1429, 4
Juan Sarrasin, dominicano, ‘por pedimento del

(a) Estos sacerdotes { 6-curas) tienen su potestad
del obispo solo. :

(8) Censura de 1a Facultad de Paris contra Santiago
de Vernant, p. 21.

(@) La Facullad dice que la proposicion conside-
rada en si misma con respecto 4 todas las partes, y 4
la prueba de la dltima parte en la que se pusiéron
estas palabras ‘solamente del obispo, es escandalosa ,
errénea en la fe, destractiva del 6rden gerar—
(IGICOD'
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rector y muchos de la Universidad , 4 revocar en
plena asamblea, y despues en la sala del obispo
de Paris el mismo error en estos términos (a) :
Dicere inferiorum Prelatorum potestatem ju-
risdictionis sive sint Episcopi, sive sint Curati
esse vmimediate ¢ Deo, Evangelice et apostolice
consond@t veritati (b).

En 1408, Juan de Gorelle, franciscano, re--
vocH por 6rden de la misma Facultad esta doc-
trina errbnea en los terminos que siguen (¢):
Domini curati sunt in ecclesia minores preelati
et hierarche ex primaria institutione Christe,
quibus competit eg statu , jus preedicandi, jus
confesiones audiendi, jus sacramenta ecelesias-
tica adminisirandsi, etc. (d).

(@) Censura de la Facultad de Paris contra San-
tiago de Vernant, p. 176.

(8) El decir que la potestad de jurisdiccion en los
prelados inferiores , ya sean obispos, ya sean parro—
cos , dimana inmediatamente de-Dios es hablar con-
forme 4 la verdad evangélica y apostélica.

(c) Censura de la Facultad de Paris contra San-
t'ago de Vernant, p. 175.

(d) Los 5. parrocos son en la Iglesia prelados
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Los doctores de Paris, en el siguiente siglo,
sostuviéron y defendiéron con la misma firmeza
la potestad de los parrocos de derecho divino.
Habiendo renovado en Beauvais en el aiio de
1316 Claudio Cousin , dominicano, en una de sus
predicaciones, la proposicion erronea de Juan
Angeli, dsaber, que los pirrocos tienen'$u ficul-
tad ¢ institucion del obispo solamente; la Fa-
cultad no dej6 de renovar tambien contra ¢l la
censura que ella habia dade ya contra Juan An-
geli; con 6rden pasada 4 ¢l de revocarla publi-
comente (a). Dicit Facultas quod propositio....
quo ad probationem partis ultime in qua dici-
turquod curati parrochiales habent suam facul-
tatem ab episcopo duntazat , est scandalosa , in
fide erronea , hierarchie ordinis destructiva,

et pro conservatione cjusdem Ordinis publicé
revocanda {b).

de segundo 6rden y gerirquico; segun la primera
institucion de los concilios, les pertenece por su es-
tado el derecho de” predicar, confesar, administrar
los sacramentos, elc.

(@) Censura de la Facultad de Paris contra San-
tiago de Vernant, p- 118.

(b) LaFacultad declara que la propesicion.... (con
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No hace sesenta aiios todavia que la Racultad
censur6 entre muchos errores y falsedades con-
tenidos en el libro de Santiago Vernant, seis
propesiciones, en cuanto ellas ensefian ¢ infie-
ren que la potestad de jurisdiccion de los pérro-
cos no se deriva inmediatamente de J. C., en
cuanto 4 su primera y originaria institucion (a).
He sex propositiones , quatenus asserunt vel in-
ferunt, POTESTATEM JURISDICTIONIS CURATORUM
NON EsSE IMMEDIATE A CIHRISTO QUANTUM AD IN-
STITUTIONEM PRIMARIAM falsce sunt et decretis sa~
ere Facultatis contrarie (b).

respecto d la prueba de la dltima-parte, en la que se
dice que los curas de las parroquias tienen sus facul-
tades del obispo solamente) es escandalosa, errénea
en la fe, destructiva del érden gerirquico, y por la
conservacion de este 6rden debe revocarse publica-
mente,

(a) Censura de la Facultad de Paris contra San-
tiago de Vernant, p. 174.

(&) Estas seis proposiciones , en cuanto ellas ase—

: guran ¢ infieren que la potestad de la jurisdiccion de

los pérrocos no dimana inmediatamente de J. C. en

su institucion primera, son falsas y contrarias  los
decretos de la Facultad.
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Los -doctores de Paris establecen la facultad
de los parrocos de derecho divino : 1.° sobre el
santo Evangelio, Lue. c. X. 7. 17, que nos en-
seiia que los discipulos son inmediatamente en-

-viados de J. G. igualmente que los apostoles
Ite, ecce ego mitto vos (a). 2.° Sobre la doe-
trina del apbsiol San Pablo, que junté en Mi-
let, segun la explicacion de San Ireneo, 4 los
obispos y sacerdotes de Efeso y de las' ciudades
inmediatas,, y les dijo : Guidad de vosotros mis-
mos y de todo el rebaiio sobre el que el Espiritu
Santo os ha establecido obispos para gobernar
la Iglesia de Dios. Attendite vobis et universo

gregi in quo vos Spiritus Sanctus posuit episeo-
posregereecclesiam Dei (b). 3.° Sobre la autori-
dad de los santos padres, concilios y antiguos
dogteres, que nos ensenan que los sacerdotes,
y principalmente los parrocos , sonlos sucesores
de los setenta y dos discipulos, del mismo modo
que los obispos son los suceseres de los aposto-

(v) Id, os envio. Actas XX, ».2y 8,

(8) Cuidad de vosotros y de todo el rebafio, sobre
el que el Espiritu Santo os ha establecido obispos,
para gobernar la Iglesia de Dios.
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les; y que aplican 4 los sacerdotes de la Iglesia
de Efeso las instrucciones que San Pablo da en
el versiculo 28.° de las Act. cap. 20. Véanse las
Pruebas en la censura de la Facaltad contra el
libro de Santiago Vernant, p. 176, ete., en el
segundo tomo de la defensa de la potestad ecle-
sidstica y politica de M. Richer, p- 62, 63,79,
80, 81,elc., y enla Apologia de los parrocos
de Paris contra el S.* arzobispo de Reims, p- 66,

* en 1717. Basta referir aqui lo que dice el obis-

Po & los sacerdotes en su consagracion presby-
very successores septuaginta discipulorum (a).
Pontifical. Rom. et in Ord. ad Syned. part. 3,
p+ 66. El obispo dice 4 los sacerdotes, Coopera-
tores ordinis nostri estis ... vos ad formam sep-
tuaginta estis (b). Ninguna cosa mas exacta que
lo que nos ensefia Santo Tomas sobre esta ma-
teria, in cap. 1, ad Philip. Ex ipso evangelio hoc
legitur, quod post designationem duodecim
apostolorum, querum personas gerunt episcopi,

(@) Los sacerdotes son los sucesores de los setenta
y dos discipulos.

(8) Sois los cooperadores de nuestro 6rdens sois
por el modelo de los setenta,
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designavit septuaginta duos discipulos, quo-
rum locum sacerdotes tenent (a).

El cardenal de Ailli no se explica con menos
claridad en el libro que hizo en el concilio de
Constanza contra Juan, patriarca de Anticquia;
de Ecclesiee autoritate, 1 pari. , cap. I, sicut
apostoli et discipuli, sic episcopi et presbyter:
ecclesiew ministri, & Christo immediate potes-
tatem ecclesiasticam susceperunt (b).

Juan, Poilli doctor in Quodlibeétis , en las
obras del cardenal de Torquemada, 2, 2. Sum-

made ecelesia, c. 5y, es todavia mas claro. Dis<

cipulorum continuatur in sacerdotibus curatis

sicut status et patesias et jurisdictio apostolo=
rum ¢ episcopis. Nam succedunt sacerdotes

(@) Selee en el Evangelio mismo , que despues

de la designacion de los doce apdstoles, 4 cuyas per-
sonas representan los obispos, J. C. designd & se-
tenta y dos discipulos, euyo lugar ocupan los sacer-
dotes.

(&) Como los apéstoles y discipulos, as{ tambien
los obispos y sacerdotes ministros de la Iglesia, reei-
biéron inmediatamente de J. C. la potestad eclesids-
tica,
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ourati 13 discipulis, sieut succedunt episcopi
apostolis (a). El cardenal Torquemada hace
todos: sus esfuerzos para debilitar los racioci-
nios del doctor Poilli, y probar que los obis-
pos y parrocos tienen su aatoridad del Papa;
pero es en balde.

Ultimamente Gerson, de Potestate eclesiastica,
coneid. 12., tract. de statibus ecclesiasticis, con-
cid. 2. de statu prelatorum, de stata curato-
rum concid: I;, ete., dice la misma cosa. Status
curatorum succedit statui 12 discipulorum
Cristi..... ac proinde status curatorum est de
enstitutione Christi (b).

Los pérrocos tienen pues su potestad-inme-
diatamente de Jesucristo del mismo modo que

(@) El estado , facultad y jurisdiccion de los se—
tenta y dos discipulos, se contienen en los parrocos,
como el estado, potestad, y jurisdiccion de los apos-
toles se contienen en los obispos, porque los parro-
cos suceden 4 los setenta y dos discipulos, como los
obispos suceden 4 los apéstales.

(@) El estado de los parrocos sucedi6 al de los set
tenta y dos discipalos de J. €., ¥ per consiguiente el
estado de los pirrocos es de la institucion de J. C.

Tom. III. 18




218 NOTAS.

los obispos , y por consiguiente la institucion de

los pérrocos es de derecho divino, no solamente
en cuanto & la érden del sacerdocio , sino’tam-
bien en cuanto & la jurisdiccion.

: [10] Asi, en todos los concilios generales el
Papa preside en persona 6 por medm de sus le-
gados. «De que San Pedro hablo el primero en
el concilio de Jerusalen, puede conclairse cier-
tamente que le toca al Papa presidir los concilios

generales,, cuando en ellos se halla en persona; *

pero no se sigue que tenga derecho para presi-
dirlos por medio de suslegados, euando si la
precedencia de San Pedro en ¢l concilio de dJe-
rusalen da este derecho & los Papas; porque no
goziron de él en los primeros concilios gene-
rales? El Papa presidio por la primera vez, por
medio de sus legados, en el concilio de Calce-
donia , que es el cuarto general, San Leon lo so-
licité del emperador Marciano , no como una
cosa debida & su primacia, nien virtud de la
prictica 6.ejemplo de sus predecesores, sino
inicamente , porque no era conveniente que los
patriarcas de Oriente, que no habian tenido

valor para hacer cara al error, se hallasen 4 la*

cabeza del coneilio » . Quia vero guidam de fra-
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tribus , quod sine dolore non dicimus contra
turbines falsitatis , non voluere catholicam te-
nere substantiam , preedictum fratrem et caprs-
copum meum vice med synodo convenit prasi-
dere. S. Leo , ep. 6g. Puede leerse sobre este
articulo el cap. 29 de la Historia del derecho
canénico, impresa en Paris el afo de 1772, ¥
aprobada por M. Couet.

[11]La Iglesia, sin estar reunida en concilio,
no es por ello menos infalible. « Hay dos espe-
cies de dogmas. Los unos estan claramente re-
velados en la Escritura, ensenades uninime y
constantemente en todos los siglos, y creidos
distintamente . en todas las Iglesias. Los otros
noestanclaramente reveladoes en loslibros santos,
y se controvierten en la Iglesia, porque no se
hallan suficientemente aclarados todavia. Con
respecto & los. dogmas que estan claramente re- -
velados en la Escritura , ensefiados unénime y
creidos distintamente , el testimonio de la fe co-
mun de todas las Iglesias, y su consentimiento
unénime en testificar estos dogmas, no es me-
nos infalible que un juicio dado por toda la Igle-
sia reunida en concilio , y basta para aseguararnos
de lo que debemos creer. Con respecto 4 los
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otros dogmas difici
s egmas dificiles ¥y obscuros, que no estan
claramente revelados en la Escritura, y que se
# ; e e
c., ntro.ﬂer%en, la Iglesia ejerci6 mejor la auto-
ridad infalible que ella tiene siempre , reunida
en conc.:ho. Porque para definir estos dogmas, es
necesario que ella se asegure de la doctrina d
todas las Iclesias parti lzJ o et
e as Ig p:r: iculares, lo que no puede
acer sin que los ministros de J. C, se i
: s das junten
Iparal conferenciar entre si, examinar y aclarar
A 3 ; .
35 octrina de que se trala, explicar las dificul-
a f‘:s., en una palabra, para reunir todos los
espiritus en los mismos puntos de doctrina »,
3 [12] « Cuando se suscilan , en materia de fe
Isputas y controversi i :
puts yd troyersias en la Iglcsfa » para ase-
gurarnos de lo que debemos creer, basia ver el
uninime consentimiento de la Iglesia; esto es
ver.dad. Pero; por que ofra via podemos ver
mejor este uninime consenfimiento, mas que
por la de las reuniones? ¢ Como nos dara 4 co-
nocer la Iglesia dispersa su unarimidad sobre los
puntos de doctrina controvertidos » as que en
los concilios? No es posible enviar diputados 4
tedas partes para saber lo que cada Iglesia en-
sena en particular. No se puede consultar con
toda la tierra, ni hacer venir testimonios de
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fodas las partes del mundo: no se sabe sino-mu-
cho cuan poco de fiar son estas especies de tes-
timonios. ¢ Que medio pues de tener un seguro
conocimiento dela creencia y predicacion una-
nime de todas las Iglesias, si varios diputados
de todas estas Iglesias particulares no se reunen
en concilio , para participarnos, exponiendo la
doctrina y tradicion de sus Iglesias, lo que se
cree y enseiia en el mundo ?»
[15] Luego si consultado ¢l Papa.por algunos
obispos, ha decidido una cuestion de fe, y la
Iglesia recibe su decision , el negocio esta ter-
minando ; no es necesario el concilio. « Si la
deeision se recibe por todas las Iglesias, como
conforme con lo que se creyd y enseiib siempre,
estd concluido el negocio, no hay necesidad
ninguna de concilio. Pero si algunos doctores ,
6 aun algunos obispos . aunque en corto numero ,
{ienen todavia razonables dificultades sobre la
decision y rchusan someterse & ella, deben ser
oidos , el negocio no estd terminado, es nece-
sario un Concilio. Puede suceder que, sobre una
cuesiion ardua y obscura, un corto numero ‘de
personas, 6 aun una sola, piensen mejor que
muchas» . Non quia fieri non potuit ut in obscu-
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rissima questioneverius pluribus unus patcive
sentwienz. 8. Aug., lib. 3. de Bap. ,¢. f.num. 6
..[14] Como en otros tiempos el de los Pc!a:
gr.:cmos. « La causa de los Pelagianos no era del
numero de aquellas cuestiones sobre las que hay-
dm?mn entre los catolicos. Cogiéron todos hc:f
ror 4 la doctrina de estos hBI‘@SE’H‘CﬂS lueg, :
ella se hubo dejado ver, Sus err S
o : 2 rores fuéron con-
ados en veinte y tres concilios 4 lo menos
:s.egun lo nota el P. Garnier, jesuita. El nefrdci;
sin embargo no se terminé en ultima apel:cion
mas que en el concilio general de Efeso, como
es fé.{:.ll convencerse de ello por las ac,tas del
C(.)DCII.IO > ¥ la opinion de cuantos escribiéron la
historia de los Pelagianos. EI P.c Maimbures se
expresa muy claramente sobre este puntbrJ ar
no referir su testimonio ». Tratado de la IUIILSi:
o

de Roma, ca
> cap. 18, Cuando San Augustin dice

hahla.ndo de los Pelagianos : Nos han lezado
rescriptos de Roma , la causa esla acabada 'Dest

se entiende que esl4 acabada en Roma , en d’ondz
estos hereges, que,, despues de haber: sido con:
dfel?afios en los concilios de Africa, se habian
dirigido al Papa , creian ganar su'causa por medio
de su artificio que los habia hecho triunfar una
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vez * no fué juzgada en ultima apelacion mas
que en ¢l concilio de Efeso.

[15] Aunque esta definicion lenga un buen
sentido. Bl Concilio de Florencia define clara-
mente que el Papa tiene una absoluta y sobe-
rana potestad scbre toda la Iglesia. Los térmi-
nos en que esta concebida la definicion , no son
capaces de otro sentido. Ipsi (Romano ponti-
fiei) in beato Petro pasccndi, -rcgendi ac gu-
bernandi universalem ecclesiam Domino nos-
tro Jesu Christo plenam potestatem traditam
esse (@). Congil. tom. 13, p. 515, En el conci-
lio de Trento, ninguno pensd en darles otro,
lo cual fué causa de que los prelados frangeses
se negiron constantemente 4 expresar la auto-
ridad de los Papas en estos términos : Queda
ahora, dice el cardenal de Lorena, en una carta
4 su agente: el ultimo titulo que quieren dar &
nuestro S. Padre, tomado del concilio de Flo-
rencia : y no puedo negar que soy Frances,
criado en la Universidad de Paris, en la que se

(a) La plena potestad de alimentar , regir y go—
hernar toda la Iglesia se dié por N. S.J. C. al pon—
tifice. de Roma en la persona de San Pedro.
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sostiene la autorid

Papa, y

ad del concilio superior aj

(a3 u
10 con[-lal“), (]!](, €n Pl‘anﬂla

. - se lie
legitimo ni gener, e O

al el coneili i

Por esto , primero harin nnig:?rdéel?ol:'enma .
que llevar la coniraria. ey
esta definicion pueda ad
da el abate Fleury. ¢Qu
guna Iglesia partieyi,
Papa?. ¢ Es decir que |
4 someterse desde que
abate Fleury, Ia decisi

«Pero Supongamos que
mitir el sentido que le
e siguifica, No hay nin-
T que no esté sujeta al
os fieles estan obligados
¢l ha hablado ? Segodn el
ot on del Papa no obl; ,
decgﬂ ;:gae:ephaya aceptado por la Iglesia, C'gzis
o apa L:erje una jurisdiccion inme-
en toda la Iglesia, Y que tiene derech
para gobernar 4 todos Jos fieles & Iglesias p';(r:'tio

culares por si mj
PO $I mismo , para sacarlos de la diree

cion

% p::;:;iiiie sn;opast?res » Para enviar 4 todas

: bateds g 1ocesis los operarios que mas

B ; adm-d.e que en ellas prediquen,

o F]e;r{, d_mlmstreu los sacramentos? El
7 GiCe expresamente lo contrario,

: Es dec' Py
¢ IF que él tiene la f:
: acultad d
i los obispos en cuantas o de nombrar

lesias
i g no son de su
poit, de ordenarlos » llamarlos 4 sus con
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cilios, citarlos 4 su tribunal, juzgarlos, excomul-
garlos, y deponerlos no solamente por crimen
de heregia, sino tambien por sus costumbres ?
El abate Fleury niega esta facultad al Papa. Es
finalmente decir que solo ¢l esté encargado de
conservar el deposito de la fe, de velar sobre la
observancia de los canones en toda la Iglesia,
de estar atento 4 todas sus necesidades, y de
refrenar los nuevos abusos? Todo obispo tiene
las mismas obligaciones. Episcopatus unus est
cujus parsa singulisin solidum tenctur (@). ¢ A

ue se reduce pues la jurisdiccion del Papa en
la Iglesia? & esto:es que cgmo el primero de
todos los obispos, esla mas precisado que nin-
gun otro 4 todas eslas obligaciones, y la [glesia
tiene derecho para pedirle cuenta de los abusos
que se introduzcan por su negligencia.

[16] Aunque el concilio de Basilea haya con-
denado lus Anatas, que se pagan 4 la corte de
Roma , antes de la expedicion de las bulas, fué-
ron restablecidas con la derogacion de la Pragz-
malica , y con el concordato hecho entre Leon X

(a) El episcopado es uno, cada parte suya se po=

see por todos en particular ¥y solidariamente.
10..
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sivo, los Papas pidiéron todos los frutos del pri=
mer aio. Gregorio XII eximié de esta-especie
de gabela cuantos beneficios son inferiores 4

ncisco I.”

il No se paga este derecho con pro-

e a renta de un afio de cada beneficio
onsis orial, sino segun la anticua t

hizo por la curi Bk itict

oo ria romana. Les Papas quisiéron

re i
anua([ ; Sta tasa para preporcionaria con la renta
P ehclé;da beneficio; pero la Francia que
abia E :

- a ado mas cargada con esta mudanza

opuso siempre 4 ella, :

e e

veinte y cuatro ducados. El concilio de Basilea

prohibié exigir nada con el nombre de Anata ,
comunes , menudos , derecho de vacante, 60 bajo
otro pretexto de cualquiera especie, para las
provisiones de los beneficios y para las bulas ;
manda casligar como simoniacos 4 los infracto-

res de este decreto; y quiso que ¢l Papa fuera

i T

ES sin duda una CcCosa SI}IIS.IMG ue la POCEE
q
PI Opel cion q ue lla y eIll'I € t‘Shla tanS » PI 1ve a

vari 1
nero.s obispos y abades de Ia renia de sus be:
1c i 5
.lf)s por espacio de muchos afios. (Leyes
eclesidsticas, pag.864. ) Gl
: X
l a anata es la renta de un ano, ¢ mas bien
a tasa en que se fii¢ i .
e
o ]; : ﬁ]o' antigunamente la renta de
o de los eneficios consistoriales que los
rov a ] : j
pI 15:105 en ellos pagan 4 la cimara apostélica
al retirar sus bulas,
Se ha stigi
: l-lz.m vestigios del derecho de Anata en
d,l,] Lco'nt:{?ho de Bourges, celebrado en tiempo
Iu : uis VIII'y Honorio II1 , y en un conicilio de
nglaterra z i
mj-ts)m : » congregado en Westminster por el
0 f[ie : .
S mpo. Juan XX, enla exiravagante
"0MMUN SUSCEPTI REGININI
: FIMINIS , Se arrocd tod
o : g6 todos los
0s de los beneficios vacantes, En 1o suce

delatado al concilio general , si él causaba ofen-
sa alguna 4 esta disposicion. Reunida en Bourges
la Iglesia galicana, aceptd este decreto con la
modificacion que, durante la vida del Papa que
ocupaba enlonces la Santa Sede, los nueves
titulares de los beneficios consistoriales, paga-
rian, en dos aiios, la decima -parte de la canti-
dad en que-los beneficios estaban {asados por
ol derecho de Anata. Esta modificacion estaba fan-
dada sobre la urgente necesidad que el Papa y
cardenales tenian entonces de este socorro , que
no se les acordaba mas que en forma de mero
donativo. Habiéndose derogado la Pragmética
sancion por el concordato hecho entre el Papa
Leon X y Francisco I; se restablecio el derecho
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tas; el titulo XX tiba el pago de fas Ana-
imponerle, no f, > 1€ supone este derecho sin
enire Leon X ¥y ;ma & g del ajuste concluido

hay m .2 rancisco I :De que
¥ muchos Jurisconsuligg f"i“t:e:fgs qalacz “iue
ue dicen

L] A at: 0 (lb!SPadOS i
: [) i tdS POP[ S
abadla:’ » Slno é Cﬂusﬂ de que el Rey 10 lleDG é
blen’ F que el CIEIO CODSIBII[E en e“(); AI“I}DOS
Ratoal s}

0s :
que emprendigron justificar al

Pﬂ 5 P b . p
i 08 uesl]lls ODT Sle “]Itl) 05
a ﬂbf 0, §

= mirarla_como
sta explicacion se halla

Anata, tasa ¢
? on que e¢lla
l);eladc_:s en beneficio de PEI}':E;ba é- 1105 nueyos
/. oy b curia
(Leyes eclesidsticns; pag. 652, €5 suyos,

FIN DE LAS NOTAS.

PRIMERA Y ULTIMA

RESPUESTA

A LOS LIBELISTAS.
————————

Los recientes acaccimientos hiciéron sa~
lir 4 luz una infinidad de escritos, algu-
nos de los cuales lograron del piblico una
merecidaaceptacion, 4 causa de que com-
puestos con gusto , decencia y razon, pre=
sentan juiciosas reflexiones, ¥ ventilan
con sagacidad diversos puntos del dere-
cho piiblico ; pero es ¢l menor numero.
Los mas de los folletos de que nos vemos
inundados, estan sugeridos por la pasion.

Los unos son arengas aduladoras de la
especie de las que se dirigian al gobierno
que acaba de fenecer, y que tienen qui-
zas por autores 4 Unos Mismos hombres.
¢ A quienes es menester acordar estima~




