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nendan esse praxim el disciplimam Ecelesiz univer-
galis circa peenilentiam canonicam a praxi et disci-
plina ecelesiarum particularium, ac proinde canones
et decrela Ecclesi universalis a canonibus et decre-
tis dlicujus episcopi vel concilii, vel ecclesi parti-
cularis, et quidem ratione habila diversoram iempo-
rum. Hee enim simul omnia pcrmi;—:ceri non debent,
ul plures solent ea confundere, utinde statuant atque
definiant , Ecclesie veteris , ut ipsi loguuntur, disci-
plinam ita se habuisse eirca panitentias canonicas.
Mam si excipias copcilium Niexnum 1 gquod tres
canones edidit, quibus penitentie addisit solos apo-
statas a religione christiana, et lapsos in idololatriam,
nullum alind cecumenicum: concilium canones peeni-
tentiales condidit, et mira semper viguit in Ecclesia
varietas, quod jam pridem animadverterat doctissi-
mus Petavius (1).

Y. Denique cum eodem erudissimo Petavio (ibid.
{ib. T cap. 8.§16. 17 ) abservo prenitentiam, qualis
nune vigel , esse magls consonaim temporibus apo-
stolieis et primitive Ecclesiz, quam fuerit illa, quxe
postea invaluit, atque a sunctis episcopis , disertis
ganonibus postea inslitula est, majori aut minori
adbibita severitate pro conditione temporum , el in-
dole corum, qui ejusmodi remediis indigebant.

Quz si pre oculis habeantur, facile est querulosis
illornm declamationibus cecurrere, quibus suspirant
ad aurcam et intemeratam. Ecelesie primeva disei-
plinam, quam adeo extollunt, ul eam dejiciant, que
in pricsentia obtinet. [fac enim ratione facilius ab
utraque, vetere scilicel et recentiori disciplina feriali
vivunt; a velere quidem, que in desuetudinem abiit,
a recentiori quam ipsi contemnuni (2). Inter hos
precipue ewinent Pistorienses, guorum proposilio
XXX VHIL proscripia est, que ila se habel: Ltem
doelring , quas postquam synodus professa est se non
posse non admirari illam adeo venerabilem disciplinam
antiquital’s, que, ut ait, ad peenitentiam non ita facile,
el forle nunguam ewm admitlebal , qui post primumnt
vecealum , el primam reconciliationem relapsus essct
w1 culpam, per limorem perpetue exclusionis a commu=
nione , et pace, elian in articulo morlis magnum [re-
qunn illis injectum dri, qui parum considerant malum
peceati , et minus illud timent. Quam doctrinam quis
uon exhorrescat? '

CAPUT V.
DE MATERIA , FOLMA ET MINISTRO SACRAMENTI POENI-
TENTLE,

Parcius nobis agendum erit de materia, cum nulla
cit de ea cum novaloribus controversia. Aliquanto
fusius disseremus de forma et ministro ob hretico-
rum erreres et neotericorum falsa principia.

1. et seqq. uhi plura scita digna inveniuntur circa poeni-
tentias canonicas.
(1) De prenil. lib. 11. cap. 8. § 4. et cap. 15.

3) Apprime congruual jansenistis qui Jo. Salisburien-
sis seripsit de enrialibus in op. de nugis owrialinm lib, vii.
vap. 19. « Unde ergo nova el vetera proferunt, qui semper
wgue nova- et velera contempserunt? » GF in Bibl, max.
pateem Lagdun. 1677, tom. X¥ut. p. 338,

Alque in primiis exploralum penes omnes est, du-
plicem in hoec sacramento dari materiam seilicet
proximam et remolam; remotam item aut neecssa-
riam aut liberam esse. Necessarig materia sunt omnia
peccala lethalin post haptismum patrata : maleria
vero libera peccata yenialia aut etiam lethalia rite
alias confessa. Hwee materia remota sive necessaria
sive libera est illa, ut loquuntur scholw, circa quam
versatur sacramentum. Verum de hac nulla viget in
scholis controversia. Ast non minima vigel inter
thomistas et scotistas relate ad materiam proximam
ex qua constal sacramenium. Utriusque schole theo-
logi admittunl tres €ss¢ hujus sacramenti parles
conltritlionem , confessionem el salisfactionem , quas
partes , sive actus conc. Tridentinum quasi materiam
hujus sacramenti esse dixit, quia nempe, ut exponit
Bstius (1), materia hujus sacramenti non est aliquid
corporeum aut elementare cujusmodi sunt agua,
oleum, panis, ete. sed acliones, que ideireo non ita
proprie materia vocari possunt, Thomiste igitur con=
tendunt prafatos hos (res actus esse proprie dictan
materiain proximam ez qua conficitur sacramentum,
Scotistic censent absolutionem a sacerdole peenitenti
imperlilam veram esse materiam proximam, quate-
nus est ritus sensibilis, et habere preterca ralionem
forme quatenus significat effectum sacramenti. Mal=
donatus vocat senlentiam vero thomistarum commits
nem, sententiam vero scolistarum veriorem (2). Recle
ne an secus hoe judicium tulerit doctus hic auctory
nostrum non est pronuntiare, expendi poterunt ra-
tionum momenta apud utriusque schole theologos.

EL hce de materia, Quod altinet ad formam , pro-
lestanles autumant eam non esse nisi declarativam
remissionis peccatorum, non autem ejusdem effeeti-
vam , verum hos refellemus peculiari propositione.
Ceterum omnes theologi in eo conveniunt, ut aftir-
ment eam consistere in verbis illis, ego tz.absolvo a
peceatis tuis (3). Praescindendo a positivo. Ecclesie
praecepto , perinde esse videtur quoad ejus subslans
tiam eam sive oratione indicative, sive deprecativa
cxprimere. Exploratum enim est ex cerlissimis anti
quitatis documentis per plura secula non aliam obti-
nuisse in Ecclesia latina nisi formam deprecaloriazl,
cui paueis an. ante s. Thomam snccessit forma indis
cativa (4), adhue vero in Ecclesia greea formam
deprecatoriam obtinere cerlissime pariter constat ex
corum euchologiis apud Goarium et Arcudium, alios-
que passim (5).

(1) In 4. D. 15. § 2. in resp. ad ulk.

(2) In Tract. de peenit. p. 5. Thes. 7. ubi fuse de hoc
argumento disserit.

{3) Dum dicimus formam in adduetis verbis consistere,
logquimur de substantia ipsa sen sensd, Neec enim conten-
dimus singula verba ad essentiam perlinere. Sunt enim
qui censent non pertinere ad essentiam vocem ego, alil
verba subsequentia @ peccaiis tuis. De his consuli poterunt
scholaslici. :

(4) Cf. opusenlum XXIL. s. Thom® cap. 5. ex quoid
nou obscure colligitur.

{3) CF. Goar. in Euchologio pag. 676. Arcud. de coneors
dia, ete. lib. w. cap. 3. Non pauci scholaslici inter quos
Suarez cum s. Thoma fom. 1v. in 5, p. disp. 19. sect.

n. 25, prccipue vero Simmonet mstits Theol. 4. uk trach,
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1t nonnuila de ministro delibemus , error protes-
tantium ost, quemlibet fidelem clayium poiestatem a
Christo accepisse. Waldenses, wicleffile et hussite
potestatem absolvendi tribuebant laicis probis, dene-
gabant vero sacerdolibus praxim; flagellantes juxta
Baluzium eodem errore detinehantur. Sub finem
seculi elapsi nennulli Ecclesize perturbatores conten=
dere ausi sunt lum approbationem episcopalem ad
valide excipiendas confessiones nou consistere in
jurisdictivve, sed in solo capacitatis et idoneilatis
testimonio, tum confessaries omnes vi ordinis ab omui
casu reservato sin licite , saltem valide absolvere
posse (1). Pistorienses, ul par eral, illorum senten-
{iam fecerunt suam , atque in hoc turpiter secum
pugnant, siquidem jura, guie non solum dubia, sed
prorsus episcopis indebita sunt iisdem impense alias
concedunt, hic vero, qua sunt cerlissima ab ipsis
priesulibus auferre totis viribus contendunt.

His igitur sive hareticis sive erroneis doctrinis
sequentes propositiones opponimus , quibus liuic
tractatui finem facere constituinmus

ProposiTio I. — Absolutio sacramentalis saccrdotis est
actus judicialis et non nudum ministerium pronun-
tiandi et declarandi remissa esse peccata confitentis

De fide est his ipsis verbis definita a Tridentino
sess. XIV. can. I1X. Si quis dixerit absolutionem sa-
crantentalem sacerdotis non esse actum judicialem, sed
nudum ministerium pronuntiandi et declarandi remissa
gsse peccata confitenti, modo lanium credat se esse ab-
solutum...., anath, sit.

Ita vero ejus veritatem oslendimus : si in Ecclesia,
uti ex hactenus disputatis constat, potestas residel
dimittendi cujusvis generis peccala per peenitentie
sacramentum, consequens est absolventem sacerdo-
tem vere reconciliare Deo peccatoves judiciali-auclo-
ritate a Chiristo accepta. Sane Christus dum sacra-
mentum peenitentiee instituit, dixit : Quorum remiseri-
tis, elc., non autem quorum declaraveritis peccala esse

15. de peen. disp. 8 contendunt essentialem formam con-
sistere in verbis indicativis, ita ut nulla prorsus ac irrila
sit forma. verbis deprecativis enuntiata, Simonnet prielerea
negal unquam viguisse in Ecclesia latina formam depre-
calivam. Asl certo cerlius est nullum vesligiom occurrere
formee indicalivee in Ecclesia latina ante an. 1200, nee
aliam quam formam deprecativam obtinuisse et adhue obli-
nere imEcclesia graeca, ut evincunt omnia documenta que
affert Morinus de peenit. lib. vu, cap. 8 etseqq. quibus ni-
hil solidi opponit Simonnet, qui Morinum relellere aggres-
sus est. Documentis 4 Morino adductis adjici debent que
postea protulit Martenius de antiq. Eccl. ritib. lib. 1. p. 2,
cap. 6. ar. 5. §12. et art, 7. cum de faclo agitur, monu-
mentis decertandum est, non rationibus philosophicis.

(1) Ita docuerunt Aloysius Litta in epist. Dpella sacra-
menlale assoluzione de’ casi riservati; Jo. Bapt. Guada-
gnini in op. Nuovo esame di alcuni testi del conciliy di

Trento relativi all’assoluzione de’ casi riservati, ed all’ap-
provazione de’ confessori. Georg. Sicardi can. Eccles. ca-
thed. Montisregalis in op. Della validité delle assoluzioni
dei peccati dala tn virtie del suo ordine sacerdofale, senza
verun’alira facolla ed approvazione. Cornaro prieposilus
Yillungi in Etruria in op. De’ parrocii libri setie. Pavia,
4788. Quibus plures accesserunt auclores anonyui, quo-
rum inutile est catalogum texere. Yerum his omnibus
preiverant in Galliis auclores opp. Des pouvairs légitimes
du premier et au second ordre dans U'adnunistration des
sacrements ¢t des gouvernements de PEglise. Dissertation
sir. les interdits arbitraires. 1330,

574
remissa. Hine quemadmodum nen diciiur sanare vul-
nus, aut vineula solvere, qui alteri tantum denuntiat
vulnus esse sanatum, aut vincula esse soluta, ila nec
potest diei illum remitlere peccala, qui lantum de-
nuntiat ea esse remissa. In obvia porro, et mativa
significatione vocem remillere usurpatam esse a
Cliristo eruitur ex vers. immediate pracedenti : Sicut
misit me Pater et ego miito vos. Paler vero misit Re-
demptorem ut verc peccala dimitteret , uli reipsa
vere remisit paralytico , et mulieri peccatrici, quod
etiam commonstrant querimoniz et murmur phari-
sworum : Quis polest dimillere peccala nisi solus Deus?
Hane vero expostulationem non solum non correxit
Christus, sed potius confirmayit, restitula per mira=
culum paralytico sanitate, dicens: Quid est facilius
dicere.... Dimiltuntur peccata tua, an dicere : surge et
ambula ? e omnia practerea confirmantar, ut paulo
ante animadvertimus, ex metaphora clavium; claves
porro alicui traduntur non ut declaret ostia elausa
aul aperta esse, séd ul en reipsa aut npcr'zal , aul
claudat (1), cum igitur Christus claves tradidit apos-
tolis, significavit ipsis revera tribuere polestatem
peccata aut remittendi ant retinendi, non autem so-
lum declarandi illa esse aut remissa aut retenla.

1d ipsum conficitur ex auctorilale patrum quorum
testimonia superius altulimus. Ex iis enim edocemur
1. Christum delere peceata, per peenilentiam ministe-
rio sacerdotum ; 2. sacerdotes sedere judices in tri-
bunali peenitentie; 3. illorum sententiam ceeli sen-
tentiam anteire; immunditiam ab anima procul arcere;
solvere peccatorum vineula ; sacerdoles prastare An-
gelis et Archangelis quibus hee potestas collata non
est.Ilec autem aliaque ejusmodi lusorie pronuntiaren-
tur, si decretorium non esset, sed solum declaratorium
sacerdotum judicium (2). Controversia demum qua vi-
guit inter catholicos alque montanistas el novatianos
cec. 11, et 111 circa ecclesie potestalem in remittendis
peccatis evidenter id ipsum adstruit. Ridicula plane
fuisset hae controversia i actum tantum esset de po-
testate declarandi peccaia esseremissa vel non remissa.

pieFicoLTATES. 00j. 1. Yox dimittere aut remitlere
interdum denotat meram peccati relaxati declaratio-
nem, ut patet ex Lue, VIL 48 , dum Christus dixit

(1) Mirum esse non debet si Christus utatur vocibus sol-
vendi aut ligandi dum loguitur de clavibus, dummodo ratio
habeatur usus ser:e que oblincbat penes Hebraeos. Sera
enim non erat nisi pessulus ligneus volubilis valve porte
affixus, qui ingrediebatur in foramen postis, et incisis qui-
busdam dentibus incidebat in rostrum; guare lorum , aut
fortasse duo lora pessulo annexa, per foramen permeabant
in exteriorem porte faciem, quorum aitero atiraclo , pes-
sulus sera: in foramen postis promovebatur, et denlibus
in illud rostrum incidebat, ul retrahi non posset. Aperiens
habebat clavem ligneam satis magnam el inslar falci:
aduncam , qua per loramen immissa, pessulum ex rosiro
sublevabat, et alteri loro subtrahiebat, quod ut facilius per-
ficeret altrahebal ad se portam clavis ex metallo cuniecta
el nonnunquam ansa eburnea ornata evo monarchie He-
braice a dispensatore domus regia , lanquam insigne Sui
muneris, in humero gestabatur. Is. XXII. 25. cf. Jabhn, 47
cheol. riblica § 57.

(2) Cf. Morin. de peenit. lib. i, c. 1. ubi luculentissimis
testimoniis patrum , aliisqie monumentis ex ecclesiastica
historia petitis ostendit qui semper fueril Ecclesig: sensus
circa vim et efficaciam absolutionis -sacerdotalis. Cf. etiam
Sirmondi Hist. Penit. public. cap. 11
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mulieri peccatrici : Remittuntur (ibi peccata tua : qu
jam remissa perhibentur v. 47. per ejusdem Christi
verba : Remittuntur ei peccata mulla quoniam dilexit
pulium. 2. Tn hac porro significatione usurpari hane
vocern a Christo Jo. XX. constat ex voce refinere;
dum enim sacerdoles peccata retinent, vel etiam li-
gant peccatores, declarantis - officium agunt, ergo
eliam dum peceata remittunt, aut solvuntpeccalores,
officium pariter declarantis complent. 3. Quod vel ex
ipso judicis ministerio quod catholici sacerdotibus
tribuunt aperte colligitur : ministerium enim judicum
esl pronuntiandi seun declarandi accusatum, nuin
reus an insons juxta legem sit. Affirmare propterca
sacerdoles esse judices el coutendere illorum offi-
cium in alio consistere prater quam in nuda decla-
raiione, est sibi contradicere (1). 4. Hoc magis ad-
hue apertum fit ex eo quod Christus cum dedit fa-
cultatem Apostolis remittendi aut retinendi peceata,
non apposueril distinctionem inter peccata el peccata,
sed solum inter personas et versonas, dicendo : Quo-
yum remiserilis, quorum retinuerilis peccata, id est,
distinxit inter penitentes €l non pmniteutes;saccrdu-
tum propterea munus est declarare quinam sint veri
peenitentes, aut quinam tales minime sint censendi i
IV. hist. c. Trid. n. 29).5. Sane non defuerunt scho-
lastici qui docuerint Deum solum peccata condonare
posse, sacerdotes vero per absolutionem tantum de-
clarare publice vel privatim pro ratione date absolu-
tionis, peenitentem csse a Deo justificatum, et sacra-
mentorum Ecclesie eapacem (4Apud Merinum loc. cit.
cap. 2. n. 8). Ergo.

Resp. Ad 1. Tr. Ex adjunclis porro et context di-
guasci debet quando verbum remittere 1n significa-
tione declarandi usurpetur. Negamus vero in adducto
textu hac postrema significatione accipi hanc voceni.
In utrogue eniin versiculo una cademque exprimitur
remissio peccatorum; v. enim 47. Simoni ail Christus
remitli peccata peceatrici, et v. 48. idem ipsi pecea-
trici confirmat. '

Ad2. Neg. Elenim sive sacerdotes absolutionem
impertiant, sive non, in ulroque casu vere solvunt
aut ligant, remitlunt aut relinent peccala. Contra-
riorum siquidem eadem est ratio. Dum peenitentes
propria peccata sacerdoti confessi sunt, sacerdos ex
cadem potestate judiciaria solvit aut ligat peeniten-
lem, relinel aut remiltil peccata juxta polesiatem si-
bi a Ghristo collatam. In neutro autem casu declaran-
lis officium exercet (2).

Ad 3. Dist. Judices meri, ul vocant, munus habent
declarandi, C. Judices mixti beneficium aliquod prin-
cipisexequentes, N. Duplex siquidem distinguendum
est judicum genus ; alii enim rationes, quibuslitigato-
ves nituntor, simpliciter declarant ; alii tanquan be-
neficium aliquod principis exequentes jus aliud con-
forunt, quod ante latam ab ipsis sententiam non

(1) Ita Panlus Savpius lib. iv. Hist. conc. Tvid. n. 29.
cum suo postillatore Courayerio in hunc loc.

(2) CL. Pelav. de pienil. lib. 1. cap. 8. § 7. Maldonatus

de peenit. var. 3. Thesi nuinlg panid aliter hanc solyil dif-
flculialom,
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extabat. Hi vero posteriores sunt judices illi, quibus
commillitlur ut cum caus®e cognitione possint tan-
quam a principe delegali venias, relaxationes aliaque
hujuscemodi concedere. Primi vocantur meri execu-
tores, alii dicuntur mizti a jurisperitis. Ad hoc porro
posterius judicum genus spectant confessarii, quos,
ut loguitar Tridentinum, Christus, suos vicarios tan-
quam judices et preesides constituit (1),

Ad %. Dist. Christus distinxil inter personas et per-
sonas in ordine ad peccata quibus ille se obstrinxe-
runt, earumque dispositiones, C. Inler personas lan-
tum, N, Hoc fatetur ipsemet Courayerius, dum affir-
mal quod in hypothesi de necessitate confessionis,
ex Christi verbis sequitur peccata esse aperienda ut
relaxari possint (2). Deinde Christus directe disit:
Quecumque ligaveriiis, quacumaque solveritis.

Ad 5. Tr. Res siquidem incerta est quo sensu unus
aut alter scholasticorum id docuerit, quos tamen Ri-
chardus a s. Victore, qui illorum refert sententiam,
confutat eum catholicis reliquis omnibus (3).

Prorositio Il. — Soli sacerdotes sunt sacramenii pes
nitentice ministri.

Et hiee propositio dogmatica est ; etenim Tridenti-
num sess. XIV. postquam cap. VL declaravit falsas
esse, el a verilate Evangelii penitus alienas doctrinas
omnes, que ad alios quosvis homines preter episcopos
et sacerdotes clavium ministerium perniciose extendunt,
wan. X. definivit : Si quis diverit... non solos sacerdo-
les esse minisiros ebsolutionis, sed omnibus et singulis
Christi fidelibus esse d ctum; gqueeumique ligaverilis
ete. Quorum remiseritis etd., quorum verborun virtute
quilibet absolvere possit peccata, publica quidem per
correptionem duntaxat, si correplus acquieverit; secrela
vero per spontaneam confessionent , anail, sit.

Ad solos autem Apostolos eorumque in sacerdotio

_successores recilala verba pertinere, ideoque eos

tantum prazditos esse focultate remittendi et retinen- .

di peccata, pricter aperta Scripturarum  lestimonia
perpetua Ecclesize praxis el unanimis patrum eon-
sensus luculentissime ostendunt. Nam ritualia omnia
latina, et greca euchologia, que modum describunt
dand= reconciliationis solos semper episcopos sl
sacerdoles appellant (4). Hine s. Ambrosius : Jus
hoc, inquit, solis permissum sacerdotibus est (De penit,
lib. 1. eap. 2. n. T.): s. Basilius : Peccata iis confiteri
necesse est, quibus mysteriorum Dei concredita est dis-
pensatio (Interrog. CCLXXXVIIL sup. cit.). 8. Leo:
Sic divine bonitatis prasidiis ordinatis, ut indulgentia
Dei nisi supplicationibus sacerdotum nequeat obtineri
(Epist. CYIL cap. 1. ed. Ballerin). Exinde collige-
bat s. Jo. Chrysostomus sacerdotes imperatoribus ac
regibus praccellere. His omnibus prziverant Orige-

(1) Cf. card. Pallavicini Storia del conc. di Trento, lih.
xu. cap. 1£. § 8.
- (2] Innot. ad num. 99, libri v, Hist. conc. Trid. Pauli

arpii.

(3) CE Morin. op. et loc. cit. n. 8. quod atline: ad Ma-
gistrum sentent. cf. Maldonat. op. cil. 5. par. 7hesi quinti.
?;Ft'él E?:enmm s. Bonaventure cf, Pallavic. loc. cit. cap.

() Cf. AA. citt. Martenium, Renaudotinm, Movintn, s
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nes, Tertullianus, Cyprianus aliique quorum testime-
nia superius protulimus, quin necesse git pluribus
ostendere verilatem quam omnium seculorum quoti-
diana praxis luculenter demonstrat.”

Ad valorem porro absolulionis non officere sacer-
dotum pravitatem definit Tridentina synodus in eo-
dem canone paulo ante adduclo, cujus prima pars
hae est : Si quis dizeril, sacerdotes qui in peccalo mor-
tali sunt, potestatem ligandi et solvendi non habere...,
anath. sit. Quod plenius constat ex iis, qua suo loco
adversus donatistas disputavimus (Tract. de sacr. in
gen. n. 123. el seqq.)-

pirFicuLTATES. 1. Obj. 1. S. Jacobus loquens de
sacramentali confessione ait : Confilemini ergo alteru-
trunt peccata vesira (1), nulla distinctione apposila
inter sacerdotes et laicos. 2. Quare s. Augustinus :
In omnibus, inquit, Scripturis divinis utiliter ac salu=
briter admonetur ul peccala nostra debeamus jugiler-et
humiliter non solum Deo, sed eliam sanctis et Dewm ti-
mentibus confiteri. Sic enim per Jacobum Apostolum
nos admonet Spiritus S. dicens : Confitemini, etc. (Hom.
X1). 3. Sane baptismus in necessitalis saltem casu
ab omnibus promiscue administrari potest; €rgo et
absolutio. :

Resp. ad 1. Tr. Etenim, ut vidimus, non pauei in-
terpretes et Theologi negant in adducto testimonio
agi de confessione sacramentali, contendentes sermo-
nem ibidem haberi de humili quadam anleact vite
confessione qua quis se peccasse profitetur, ut alios
ad orandum pro se excitet. Verum et hoe dato, nega-
mus hic Apostolum de confessione omnibus promis-
cue facienda disserere; de sola enim loquitur con-
fessione facienda Ecclesie presbyteris quos vocandos
essc dixerat ad inungendos infirmos. (uos patefil ex
particula ergo qua hune versiculum connectit cun
vers. immediale preecedenti seribens : Confitemin er-
go cle. Patres omnes qui exponunt Jacobi verba de
confessione sacramentali ad solos presbyleros ea re-
ferunt (2). Usus denique eorum sensum determinavit.

Ad 2. Neg. Nec enim sermo ex quo illa verba ad-
duecta sunt, genuinus foetus ests. Augustini (3). Hu-
jus prieteréa sermonis auetor loquitur de confessione
ceremoniali de qua mox dicemus.

Ad 3. Neg. parilatem inter ulrumgue sacramen-
tum, quia uti ostendimus, Christus aliter de collatione
illorum sacramentorum statitit. Hoc porro pendet a
libera Christi voluntate.

I1. Ubj. 1. Ex certissimis documentis a Morino col-
lectis constat in necessitatis casu etiam diaconis da-
tam fuisse facultatem excipiendi delicti exomologe-
sim, ut loquitur s. Cyprianus, manum imponendi ad
peeaitentiam, et dandi pacem (Epist. X1l). Sic etiam
statuerunt coneilia Illiberitanum et Triburiense in
Germania Eboracense et Londinense in Anglia : Odo

(1) Cap. v. 16. EEsucloyiiste (o%v) 6X0loy; 7& zapamtdpata, SCU
ut hahent alie leclt. i dpapriag-

2) <= apud Morin. op. cit. lib. vim. cap. 8. n. 4.

13] Gf. opp. s. Augus, edit. Maur. tom. v. in append
serm. CCL1LT

episcopus Parisiensis in Gallia; imo Petrus Cantor,
non solum diaconos, sed et subdiaconos docet posse
Ligare auctoritate Domini Pape, non sua (Apud Mo-
rinum op. cit. lib.VILL. cap. 23). Qux omnia’confirman-
tar ex jure canonico cap. Fures.Extra,de furtis, ubi
legitur, quod si fures comprehiensi aut vulnerati pres-
bytero vel diacono confessi [uerint, communionem non
negamus (Ibid). In quem locum glossa adjicit : In ne-
cessitale, etiam laico. Innumera pariter suppetunt mo-
numenta apud Martenium et Mabillonium de confes-
sione tum diaconis et clericis inferioribus, tum laicis
ipsis facta (1). 2. Imo couslat passim abbatissas sua-
rum subditarum cenfessiones excepisse, quibus per
manus impositionem, id est, per veram sacramen-
talem absolutionem peceata remittebant, ut ostendunt
auctores citati (Apud Marten. L. c. § 9;. Ergo.

Resp. Dist. Excipicbant diaconi exomologesim cere-
monialem, et conciliabant peenitentes in foro exter-
no, C. sacramentalem et in foro interno, N. Ita ipsa
Morinus in Recognitione operis sui de penitentia (2).
Nec aliud certe evincunt qua proferuntur documenta,
quam penitentes in absentia episcopi vel sacerdotis
reconciliatos cum Ecclesia fuisse a diaconis per ab-
solutionem ab illa peenitentiz canonice® parte quam
adhue persolvere debebant. Interdum vero in sacer-
dotis absentia diaconi, clerici inferiores, aul laici
eliam excipiebant confessiones illas spontaneas el
cxremoniales, quas passim subsequentibus seculis fa-
ciebant animam agentes coram ipsis ad majorem pec-
catorum dolorem concipiendum, et ut adjuti Eecle-
siz precibus veniam a Deo facilius impetrarent. Hane
confessionem s. Thomas voeal quodammodo sacra-
mentalem (In suppl. q. 8. a. 2 ab 1), que juxia scho-
lasticos una cum contritione virtutem sacramenti ha-
bebat (3). Inducti autem potissimum sunt ad hane
amplectendam sententiam ab auctoritate libri De vera
et falsa peenitentia olim  s. Augustino adseripti. In
hujus enim libri cap. X. inter cetera haee leguntur :
Tanta vis confessionis est, ul si deest sacerdos, confi-

(1) Marten. de antiq. eccl. rit. lib. 1. cap. 6. art. 6. § 7.
et seqq. Mabillon in Actis ss. Ord. s. Benedicti.

(2) Cf. edit. Antyerp. 1682. ubi ita scribit pag. 3. « Quax
de absolutione a diaconis, atque etiam a laicis data pluri-
mis Lestimoniis historice referuntur cap. 25. el 24. libri vuu.
expressissime moneo initio cap. 25. et in fine 25. ubi hi-
storias rei finitur, ista non esse intelligenda, nec intelligi

Josse de absolutione sacramentali, cujus effali rationes
Lwis annotatis explicantur ; imo plurimos ex ipsis auctori=
bus qui hane sui seculi consueludinem testanlur diserte
asserere, nullam prorsus illis esse a peccalis absolvendi
polestatem. Iiaque non potest alind esse absolutio illa,
guam ceremonia, sive siac ymentale aliquod a quibusdam
Ecelesiis, in absentia veri sacrameuti... quo morientis aut
gravissime periclitantis wmterior dispositio excitabatur et
incalescebat, atque a Deo precibus Ecclesie sacramenti
effectum peenitens promerebalur... Cf. card. de Aguirre
Collect. maxim. conc. Hisp. L. 1. in can. 7i. conc. Hliber.
Albaspineum de veteribus Eccl. ril. observat. lib. m. ob-
sery. 27. Petavium lum in animady. ins. Epiph. ad Heeres.
59. et in append. ad easd. animady. cap. 2. tum in Dia-
triba de poenit. cap. 2. ad cale. secund. edil. Synesil.

{3) Cf. Bened. XIV. de synodo lib. vn. cap. 14.§9. et
seqq. Ex hac porro consuctuding coufitendi laico, absente
legitimo ministro, qua anliquitus obtinuit, novum argu=
mentum erui potest adversus prolestantes, quod sententia
de ahsolula necessitate confessionis fidchum omninm ani-
mos pervaserit lopge ante celebrationem coucilii Late-
rad. &




