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sam totins sobelis institutionem ; eadem praxis viget
in dicecesi OEnipontind (1).

%1%, Ad 4. N. Adversarii enim principium est pror-
siis absurdam et contrarium legislationi omnium
gentium. Nulla siguidem uspiam legislatio reperietur
qua interdicantur valide pactiones antequim sponsi
incant conjuginm Illud & contrario apud omnes gen-
tes usu ipso inductum novimus, ut sponsi anle matri-
moninm ineundum ad aliquid se obligare invicem
possint, idque legali scripto confirmare, in rebus eliam
que ad futuram prolem pertineant, cujusmodi est ar-
ticulus de prolis successione. Quod si sponsi, antequam
conjugium ineant, possunt inter se pacisci de succes-
sione hareditatis, ac de aliis non paucis qua spectent
ad futuram prolem, quantd magis pacisei queunt circa
cjusdem religionem, qué objectum est longe praestan-
tius et sanctius!

545. Ad 3. Si ageretur de solis scrupulis, C.; si
agatur de violatione obligationis seu muneris omnium
snaximi quo parentes erga Deum obstringuntur, N.
Utique hweretici pro snd opinandi licentia existimant
id quod est ab Ecclesih circa matrimonia mista san-
citam, vem levissimam esse, gnam homo prudens re-
ligioni non habeat (2). Ecclesie autem a Christo
edocte alius est sensus, contraria plané doctrina ;
sentit enim ac docet eos Catholicos qui ita animo sunt
comparati, ut aut parvipendant religiosam liberorum
institutionem, aut eam dimittant parti acatholice, in
gravissinum crimen incurrere ; quod si officium di-
vind lege parentibus impositum sane omninm maxi-
mum sive per socordiam , sive per contemptum abji-
ciant, @terne filiorum suorum salutis proditores fieri.
Quamobrem neque potest neque debet falsxe cujusdam
pucis obtentu parentes ejusmodi in tam perversd ani-
mi dispositione relinquere.

546. Ad 6. D. 1d est, nonnullorum privatorum aut
ignorantia, aut animi ignavia , Ecclesie lex alicubi
violata est, Tr.; legitimé collata estillis conjugiis he-
nedictio, N. Etenim potuerunt interdum sacerdotes
aliqui, sui obliti muneris, sive ut potestati eivili ve-
lificarentur, sive honorum illecebris aut metu poena-
rum, ed adduei, ut sacrilegum hoe facinus perpetra-
rent. Vertim hie non disputamus quid ex privatorum
culpd fieri possit, sed quid legitimé fieri possit et
omnind debeat. An verd assentatorum hominum per-
fidia, aul ignavorum pravitas unquam efficiet ut lex

der Ehe, seu : Exposilio religioso-scientifica de matri-
monio. Vien 1834

(1) Cf. Doellinger, ibidem.

(Q; Quomodd harum rerum quas Ecclesia catholica
servat , ®quos wmstimatores habere Protestantes pos-
sumus, (quibus preecipua fidei ehristianz capita sub-
verlere nulla religio est? Satis sit ad hanc assertio-
nem confirmandam adducere Catechismum ad usum
egclesiarum et scholarum protestantico-christianarom
editum Spire 1822, confectum 2 generali synodo pro-
testante eirculi Rhenani, et a supremo regio consilio
approbatum. In hoc porrd eatechismo evangelico de
Trinitatis mysterio et Chricti divinitate ne unam quidem
syllabam legis; dogma autem Redemptionis fumant
generis ex impiis Socivianorum plaeitis describitur.

aliqua licité violetur, obsistente praeserlim ac recla-
mante legitimd Ecclesiz auctoritate (1)? Si hog
quispiam contendat, non modd lex quavis ecclesia-
stica, sed etiam civilis divinaque ipsa lex poteril i~
puné violari, cim quotidi¢ ingens hominum perdito-
ram turba illas preetergrediatur.

347. Ad 7. N. Nunquam cnim Ecclesia & seipsa
dissentiet, neque permittet ut sponsi pactum ineant ,
quo filii patris , filie verd falsd religione matris im-
buantur. Hoc quippe iniquum est, et omni juri con-
trarium. Imd ne sponsi guidem ipsi pactum hujus-
modi inire inter se licité possnnt. Utervis enim illo-
rum haeresim sectans, aut hane veram esse aut falsam
judicat. Si veram, cur liberis suis aded sit inimicus,
ul chdem haeresi nolit omnes 2nutriri (2)? Si verd
falsam, cur non modd sibi, sed etiam liberss suis
iniquus esse velit, ut impiam sectam profitentes exitio
pereant sempiterno? Ad hiec libet querere num ca-
tholicus pater sit filiorum tantiim , -an etiam fliarum
pater? Similique ratione num mater eatholica filiarum
mater dicenda sit, an etiam filiorum ? Profectd tales
parentes qui sunt, ut sic velint sobolem partiri, re-
ferre mihi videntur mulierem quee coram Salomone
rege alteri dicebat : Nec mihi nec tibi sit, sed divida-
tur (3). Imod pessime femine erudelitatem longé su-
perant. Illa enim cupicbat ut aliene sobolis membra
in duas partes discerperentur ; isti verd prolem a se
genitam sic dividunt, ut non in corpora, sed in ani-

(1) Cf. que superids ex archiep. Posnaniensi lit-
teris ad regem Borussie datis adduximus. lllis vero
alind ejusdem Lestimonium subnectimus. Cim enim
ex occasione allocutionis & Gregorio XVI habite dJie
13 superioris septembris, qua viri fortitudo et agendi
ratio commendata fuerat, Ephemerides regni Borus-
sici inconstantiee illum accusassent , ita reverendissi-
mus archiepiscopus in su responsione impositam sibi
calumniam 2 se removit : On ne se lasse pas de pré-
tendre de nouveau gue tous les prétres de mon diocése bé-
wissatent les mariages mivles sans exiger une promesse
préalable; quoique prés de mille fails vecueillis a la hits
dans les registres de [ Eglise, et un grand nombre de
conlre-preuves envoyées @ diverses reprises, el loujowrs
de nouveau, & son excellence le ministre von Altestein
soient venus prowver le contraire ; bien que le gouverne-
ment royal, en fait, ne semble pas les avoir agréés,
comme [e prouve le document (piéce justificative A), qui
s'en rapporie expressément 2 une décision minisié-
rielle du 30 mai 1857. Cf. Ami de la Relig., 17 févr.
1859. Fructus porrd impavide hujus archiepiscop
agend:® rationis fuerunt publica vincula, ad que vir
octogenarius damnatus est 2 clementissimo regimine
evangelico.

(2) Quid censeant Protestantes de doetrina catho-

licd, quanquam & Socinianis el rationalistis, ut vidi-
mus , toti sint, liguet, cwleris pretermissis, ex Cate-
chismo Heidelbergensi , sen instructione in docirind
christiana pro Ecclesiis reformalis, novissimé edito
Sulzbachii, an. 1826 , in cujus procemio praedicantes
dicuntur sese eidem jurejurando obstringere. ltaque
in hoc libro symbolico, pag. 36, oclava interrogatio
hiee est: Quodnam intercedit discrimen inter conaim
Domini et Missam papisticam? Resp. : Misse nihil
aliud proprié est, nisi abnegatio unici sacrificii et pas-
sionis Jesu Christi, ac maledicta idololaria. Nesci0
utrim heee in ore istorum hominum risum magis a8
indignationem moveant.
(3) 3 Reg. 5, 26.
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mas seviant, dumque unam partem Christo et Eccle-
sie, alleram impietati et malo demoni addicunt.
Nonne w supremo judicii die filia baretica catholi-
cum patrem , filins autem hereticus matrem catholi-
cam justissimé accusabit (1)?

348. Neque verd quispiam oppouat é duobus malis
minus esse eligendum. Eequis enim istos in eam ne-
cessitatem conjeeit, ut alterutrum faciendum sit ?
Nonne satius esset ut Catholici ab ineundo cum he-
peticis aut schismaticis matrimonio penitds abstine-
rent? Ultrd igitur voleniesque sese iis vinculis impli-
caut, quibus deinde suwe soboli iniquissimi esse co-
gunter. Neque omittendum est conjugem haereticum
ant schismaticum multis de causis permoveri posse ut
ad sese universam sobolem trahat. Verum etiamsi
demus quod fidem paetis promissisque servare velit,
tamen : Unus @dificans, ut verba usurpem Eecclesia-

(1) Exinde apparet iniquitas illarum legum quibus
sanciturut masculi patris, femina verd mairis religio-

stici, et unus destruens: quid prodest ‘nisi labor 7 Uinus
orans, et unus maledicens : cujus vocem exaudict
Dens (1)?

349. Hze de matrimonio pauld prolixils pro rei
gravitate agere volui; in qud tractatione nihil me
scripsisse profiteor, quod ex veritatis amore el ¢a-
tholicze doctrinze tuendze studio non sit prefectum.
Ceeterim si quid forté videatur 2 me diclum esse li-
berilis quim ut placere quibusdam possit, velim ut
axqui homines sedalo allentoque animo secum repu-
tent que sanctissimus Mediolanensis antistes Ambro-
sius ad Theodosium piissimam imperalorem olim
seripsit : Sed neque imperiale est libertatem dicendi
denegare, neque sacerdotale, quod sentias, non dicere...
Siquidem hoc interest inter bonos et malos principes ,
quod bori libertutem amant , servitutem improbi. Nihil
etiam in sacerdote tam periculosum apud Dewm , tam
turpe apud homines, quam guod sentiat non liberé pro-
wuntiare. . . Quod facio primiom lui amore, {ui: gratid,

nem Sectentur ; aul, quod deterius, ut universa pro-  tue studio conservande salutis (2).

les orta ex conjngiis mixtis profiteatur religionem

quam voecant dominantem. Eadem eral imperatorum (1) Cap. 34, 28, 29. CF. Serarium, op. ¢iL., cap. 2,
ethnicorum ratio , qui editis legibus omnes-cogebant  § 14 et seqq.

(2) Epist. 40, edit. Maur., n. 258

uL gentium superstitiones profiterentur.
———— = —
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Jam pridem ab ipso mearum de re theologica preleciionum ingressu illud me preestiamun spoponderam, ul pe-
culiari aliquando locos theologices, quos nuncupant, tractatione explanarem. Id vere Dei Opl. Maz. beneficio
tandem perfecisse letor. Prodil quippe in [ucent primum disputationis hujus volumen, quod alterum non ‘ita serius
cacipiet, Universa porro hec lucubratio tametsi postreno omnivm loco edalur, primam_nihilominys sedem post
tractalum qui de vera religione a nobis inscriptus est, suo jure sibi vindica. Elenim que relique sunt theologicarum
inslitutionum partes, ex principiis nolis veluti aliunde atque exploratis, in peculiarium dogmatum evincenda verilate
versanfur. Al vero hec quam auspicamur, posieaquam quod par est fundamentum in traclalu de vera religione
prejacium [uerit, principia ipsa atque fonles, unde omnis in theologica disciplina veritalum series dimanat, propo-
nil alque explical, eorumdem inler se nexum ac muluam, quam vocanl, dependentiam patefacit, et r,ruod capul est,
singulorum verilalem accurate demonslrat. Que cum ita sint optimo jure factwm est, ut tractationi huic locorum
theologicorum appellatio inderelur : eamdemque ob rem haud alio quam receptissimo illo tilulo hanc operis nostri
partem prenctandam censuimus.

Jam nos ipsi profitemur plura in hisce locis illustrandis fuisse complexos, que arclissimam cum iis necessifudi-
nem habent, que in altera parte tractatus de vera religione haud ita summis labiis delibata sunt. Verum utraque
invicem disputatio plurimum distat. Etenim id unwm illic intendimus ul conlinenti propositionum- serie, efficaci illu
quidem, sed arctiori et pressa, homini divine revelationis necessitatem aique existentiam nuperrime edocto, nec in
quanam socictate exquirenda ea sit salis per seipsum internoscere valenti, ver@ Christi Ecclesiw faciem ac pracipua
lincamenta velut in tabula quadam expressa exhiberemus. Heic vero quoniam requle proxime fidei nostre digni-
tatem nancisci Ecelesia debet, funditus enucleanda res est; naturaipsa alque intima Ecclesie constitutio exploranda,
ceteraque de Scripturis et traditionibus in propatulo ponenda; que nisi solide in ipso theologi@ vestibulo constitula
fuerint, omnis deinceps disputatio suis guasi nervis destituta nutet oportet.

Neque vero mirum cuique videri debet, quod locorum theologicorum explanationem duobus voluminibus viz
exhauserimus. Nam quominus parciores in scribendo esse possemus, lum rei gravitas. alque copia, tum instiluti
nosiri ratio, necnon elatis que nune est conditio prohibuerunt. Incredibile enim dictu est quanto vesanie ac fu-
roris @stu heterodoxi homines, quo inclinatum et prope collapsum prolestantismum utcumque sustentent, in labe-
factanda catholice Ecclesi imprimisque rom. ponlificis auctoritate, celerisque sacra theologie fontibus corrum-
pendis unanimes allaborent. Nec facile explicari potest quam fallacibus eisque variis ac multiplicibus artibus
wtaniur, quolgue in dies teterrimas machinaiiones moliantur. Quandogquidem igitur illud perpetuo animo constilutum
gesserimus ul pre obsolelis jamdingue protritis, errorum qui in prasentia grassantur polissimam fiabercmus ra-
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TRACTATUS
DE LOCEIS THEOLOGICIES.

Froemium,

ofie

Nemo profecto qui saeras vel a limine salutaverit
disciplinas conspicuum dominican® familie decus il-
lud ac Jumen Melehiorem Canum merito non suspexe-
rit, gnem tractatus de locis theologicis inseribi solitus,
suum veluti parentem agnoscit. Sive enim doctrinx
speeletur firmitas, sive acumen ingenii, sive compta
seribendi ratio ae perpolita : tam multa inibi eximia
offeruntur, ut quid potissimum sibi primas vindicarit,
addubites. Nihilominus cum per ®talem in qua vir
praelarissimus scripta edebat, numeris omnibus ab-
solulum opus videatar, tum in prasentia minus ido-
neumn, et auditoribus informandis minus accommo-
datum, suffragio doctorum virorum habitum est.
Quapropter expelila fuit nova methodus qua hic
lractatus in scholis traderetur ab ea diversa, quam
sibi preoptavit Canus, ceterique deineeps qui ad
hxee ferme tempora eum imitali, aquas ex illo com-
muni fonte in suos usus quodammodo derivarunt.

ipsgm suadent progressus quos insequentibus tem-
poribus scientiz fecerunt tum in arte critica, tum in
excgcsi,l tum denique in philosophicis discif;linis ad
quos exigi rem theologicam necesse est, ne reliquis
disciplinis hee nostra inferior videatur. Hue accedit
methodum a Cano adoptatam, ac deinceps a reliquis
ft!li‘E pr.)sLipmm, minus geneticam, ul loquuntur, sive
S(:'lEltllliCI!ll] videri -posse. Ex ea siquidem hau,d ]c:
via dimanant incommoda, que declinari vix, aut
nullatenus etiam queunt, o
.El.enim Canus primo loco de Scripturis divinis
agit, deinde vero de traditione, hine de Ecclesia et
de conciliis, quibus subnectit qua ad romanum panlli[i-
eem, sanclos veleres, quos vulgo patres nuncupamus
ac theologos schiolasticos pertinent; ul demum ire;
alios aperiat fontes, unde theclogus hauriat argu-
menta illa qua ipse vocat adseriptitia, ac velutacx

illlﬁll() f‘ﬂ]e]ldlt-lt“l, ralionem sci icel na l'ﬂle" s au-
. A clo i

1 ura sunt qud? me .'}d Ohscqu[‘]l(hlm huic sive ritatem phllOSOpllOlum el urk CO]]S[[“O m
E'[ Dira s 3 S ru 3y

monito sive desiderio, non movent duntaxat, sed postremo aucloritalem bumane histori i

penc C?l]]peilllni. Atque in primis agendi ratio pro- cap. 3). T e S
testantinm, biblicorum, rationalistarum ac mythico-
rum in doetrinis catholicis insectandis, ob qu:;m non
amplius datur nobis tritum iler insistere ut apto cum
jiis armorum gencre dimicemus. Elenim quemad-
modum post adscilum in usus bellicos sulphureum
pulverem, integra mililaris ars sive in extruendis ar-
cibus, sive in impetu nostico repellendo, sive in ce-
teris, quee ad leges oppugnatorias spectant est immu-
tata; ita variari debuit norma oppugnandi religionis
hostes, posteaquam isti novis machinationibus ad
catholicos aggrediendos uli coeperunt. Preeterea id

Verum enimvero quis unquam non viderit nequa-
(‘[1'1-'!.[1] posse quemquam de Seripluris sacris, prout
dfmaz.specianlur apte disserere, de ipsarum, ut
a;nmf., inspiratione et canone, ut reliqua missa: fa-
ciam, quin prius auctoritas illa constituta sit ex qua
sr_ﬂum ex note tuto nobis poterunt constare? Idem
dic de divinis tradilionibus et earum aucloritate ac
dte reli‘quis que ab Ecclesi® aucloritale ac testimo-
nio, uli postea ostendemus, unice pendent.

Quamobrem iter insistendo, quod ct alias ingressi
summus in posteriori (ractationis nostri parie T;uam
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e Yera religione adversus heterodeoxos inseripsimus,
magis ad rem conficiendam opportuntil nobis visum
est exordiri ab Ecelesiu cujus prascriptionem, sive
anterioritatem, ul ita loguar, cum jam' constituimus,
sic magis ac magis in hae ipsa tractatione confirma-
bimus. Ex hoe porro principio velut ex uberrima se-
ge'e pronum erit colligere quee ad sacram Scripturam,
etad traditionem sive oralem, sive litteris, docnmen-
tisque deinceps consignatam, aliave ratione ad nos
deductam, referuntar. Quibus absolutis firmiterque
constabilitis, pandetur via ad reliquas quxstiones
agitandas de quibus acris conlroversia etate potissi-
mum hae nostra et contentio excitata est, de analogia
videlicet rationis ac fidei.

Cum enim locorum theologicorum nomine veniant
argumentorum sedes ac veluti domicilia, ut loguitur
Canus, ex quibus theologi omnes suas argumenta-
tiones sive ad conlirmandum, sive ad refellendum
inveniant, patet, si rem strictius spectes ac prout
scientize nostre natura exposeil, qua tota divinxe au-
ctoritati innititur, eosrevocari debere ad verhum Dei
sive scriptum sive tradilum, quod constituit eam
quam vocant remotam fidei nosire regulam. Gum
autem de genuino Dei verbo ac germano ejus sensu,
sive revelationis objecto constare certo nobis non
possit nisi per medium tuium ac infallibile, cujusmodi
Feclesia est, qua constituit fidei regulam proximam
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nuncupatam, ut latius suo loco ostendemus, kine fit,
ut privs de Eeclesia quam de Dei verbo agere debea-
mus. Etenim quoad nos prius constare debet me-
dium, quam res quz per medium iunotescit. Abjicerg
autem legilimum recl® rasionis usum a theolegicis
disciplinis nec possuinus nec debemus, adeo siquidem
individuus est nexus inler rationem ac revelationeni,
gue ex eodem omuium bonorum fonte, Deo, dima-
nant, ut dissociari ab invicem nullatenus possint.
Hune propteres ordinem conseciautes totum quod
aggredimur opus in tres pattes distribuere coustitui=
mus, in quarum prima universim que ad Ecclesiam
spectant disputabuntur; in altera quee ad verbmn Det
seriptum et traditum; in postrema qua ad ralionis et
fidei analogiam referuntur. luterseremus preeterea
idoneis locis qua usui necessaria suul, ul prospere
feliciterque, qui adversarios fidei catholice aggre-
diuntur, eos valeant impugnare.

Quoniam vero Ecclesia acephala seu sine capite
neque est neque intelligi potest, idco de Ecelesia in-
tegra qua in prima parie dicturi sumus accipienda
erunt; quamvis ob rei de qua agitur gravilalem co-
gamur distinete de Ecclesi capite disputationem
instituere. In duas proinde sectiones hane primam
(ractatus partem dividimus in quarum priori de Ec-
clesia generalim, in posteriori de ejus capile, seu de
yomano pontifice agemus.

PARS PRIMA.

SECTIO PRIOR DE

Christi Ecclesie pomine significamus societalem
illam, quam Christus Jesus cujus divinam missionem
vindicayimus in tracl. de Vera religione, instituit ,
ul depositum asservaret coelestis doctrine in lerras
ab se delate , atque organum sen medium simul
esset, quo hec ipsa doctrina conservaretur integra
alque propagaretur.

De hae societate nobis inquirendum est quEnam
g1l ¢jus origo seu institutio ; quoniodo sit constitula;
quesan sinl ejus nole ; qu.e ejus dotes et munia.
Tolidem hxe capila erunt in que priorem hanc
sectionem distribuemus.

CAPUT PRIMUM. pe CHRISTI ECCLESUE INSTITUTIONE
ET ORIGINE.

Ut ex ipsa fituli inscriptione patel, coniroversia
hic minime agitatur de Ecclesia universim sumpla ,
queque abipso mundi exordio cum protoparentibus
caepit, longo speulorum (ractu percrebuit , ac no-
vam peculiaremque sub Moyse adepta formam in
electo Dei populo usque ad Christem perseveravit.
De hac enim Ecclesia, seu potius de hisce diversis
cjusdem Ecclesi® statibus nulla intenditur nobis lis;

ECCLESTA CHRISTI.

prasertim cum hi status desierint, ut tertio locum
cederent in quo Ecclesiz per Christum in terris to-
tius nunc perfectionis eumulus accessit.

Disserentes igitur de postremo hogc Ecclesia
slatu, guem a suo institutore ac fundatore posthae
vocabimus Christi Ecclesiam, aut absolnte Ecclesiam,
investigabimus ejus originem, ut edf colligamus an-
tiquiorem esse quavis seriplura, que de ipsa logui-
wr, et eidem praescribere. Hujus quidem veritatis
cemina a¢ velul fondamentum jecimus in allegato
tract. De vera religione (P.TL Prop. 11) ; ast quod
illie in finem quem nobis proposuimus vix atligi-
mus, nune firmivs statuemus, minutimque evolve-
mus ob gravissimas qux exinde fluunt; conse-
cutiones.

Porro cum illud nobis propositum sit Ecclesie ori-
ginem el institutionem absque Scripturarum divina-
rum subsidio ostendere, non earumdem usum rejici-
mus, imo,cum opus fuerit , ex iis testinonia addu-
cemus. Yerum quod alias monuimus (Ibid. col. AT1),
hic eis utemur ut documentis mere historicis , quo-
rum auctoritas alque verilas ex golis argumentis
criticis constent , prout ex solis crilicis argumentis
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sacras Litteras admitlunt protestanies cum quibus
potissimum nobis res est. Etenim cum protesiantes
rejiciant Ecclesie catholice auctoritatem , coguntur
confugere ad sola arsumenta eritiea ad utramgue
constabiliendam. Hinc abstralientes a divina sacra-
rumn Litterarum inspiratione el ab earumdem canone,
ex libris iilis sic testimonia promemus, quos ex eriti-
¢is regulis protestantes authenticos et veres habent ,
perinde ac si ex Livio aut Tacito aliisve profanis
scriptoribus testimonia afferremus quoad ea qux
referuntur de republica aut imperio romano. Ad
sensum vero quod speetat, eum consectabimur quem
exegeseos regule a protestantibus pariter admissae
requirunt.

Quibus ita constitutis pergimus ad ea perficien-
da, quee nobis hoc in capite proposuimus circa Ecele-
si@ inslitutionem et originem insequentibus prepo-
sitionibus.

ProrosiTio L.—Christus Ecclesiam instituit et fundavit,
ut per eam et in en sui cultores mediis idoneis essent
instructi ad wlernam salutem sibi comparandam.

His verbis factum enuntiamus cum jure conjun-
ctum ; institutionem videlicet Ecclesiz , que a
Christo facta sit, et finem quew idem Christus sibi
proposuit in ea instituenda, qui ®terna est Christi
fidelium salus mediis idoneis obtinenda.

Jam vero ejusmodi factum, seu instituta a Chri-
sto societas cultorum suorum triplici via nobis inno-
tescit ; ac primo quidem ex societale ipsa, quae
adhue perseverat ac floret, et a Christo conditere
suo nomen habel. Quavis enim societas est persona
moralis, cujus membra sunt individua singula ex
quibus illa coalescil et existit per vincula quibus so-
cietas ipsa constituitur. Porro persona hee moralis,
quze nunquam deficit et moritur, ea ipsa est qua
tua existentia de se testimonium dicit ; objectum
vero hujus testimonii sunt ea omnia quae de sua
origine , institutione, doctring , legibus , institutis ,
ac reliquis omnibus que ad camdem societatem
speclant, ipsa profitetur (1). Societas autem chri-
stiana vel ipso rgmine suo, cully, institulis testatur
in universo quo late patet terrarum orbe se a Christo
primitus fundatam fuisse, et ultra XVIII. swecula ab
sui origine numerarg, omnigena nec unquam intei-
rupla monumentorum ac documentorum serie id
ipsum confirmans (2). Quapropter etiamsi deessent

(1) In qualibet societate individua nioriuntur , ast socie-
tas eadem semper perseveral pereuntibus individuis, quo
fit ut institutiones, mores, consuetudines simul ccepte
jugiter conserventur. His porro socielas a societate , gens
1 gente discriminaniur , nec melius possumus de institutis
cujusyis genlis aut societalis nosse quam a peculiari gente
cutsocielate cujus illa sunt propria. A Grizcis, e. g., melius
sovimus qua ad Grecos spectant, a Romanis que ad Roma-
n0s , et ita porro. Hoc vero polissimum valel cum agiur
de institutis religiosis. Quanam enim meliori ratione co-
gnoscere possum que ad Islamismum pertinent quam ab
isiamitis ; qua ad Buddbaismum , quam a Buddhistis , et
ita de reliquis? Hee regu'a generalis est.

(2] Hee enim referuntor suceessiones episcoporum, uni-
versalis Ecclesiee praxis, acta conciliorum sive particula-
rium, sive generalium, christianorum preeclara gesia ,
scripta patrum , templa, lapides aliaque ejusmodi monu-
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gacre Littere, adeo factum istud compsrium esg
ut qui velil ipswn non dicam inficiari, sed vel iy du:
Lium revocare profecto amens sil.

Seceando, id jpsum evincitur ex omnibus christia-

ne religionis motivis, quie vocant , credibilitaljs
= 3
queque suo loco evolvimus et propugnavimus (1)

Nam si hee motiva talia sunt, quemadmodum aliag
ostendimus, ul divinam prorsus esse palefaciant re.
ligionem a Christo institutam, simul  patefaciupg
institutionem et originem Ecelesie , quie identificy.
tur cum religione ipsa. Equidem baud ignovamus re
in abstracto spectata, aliud religionem esse, aliud
Ecclesiam, cum illa respiciat tantum cultum , am
ctiam si lubet, latiori quodam sensu veritaies quus
religio proponit, hee autem tantum societatem eo-
lentium , aul profitentinm veritates qua religio
compleetitur; verum et illud quoque novimus in con-
creto rem in idem recidere. Neque enim unquam
religio consistere potest absque iis, qui eam profi-
teantur. Cum ilague motiva eredibifitatis evineant
divinam originem et institutionem religionis chri-
stian® in concrelo, hoc ipso evineunt divinam
originem.et institutionem Ecelesim clristiane. Hape
autem majorem adhue firmilatem ae robur accipiunt
¢x co qued plerague credibilitatis motiva afficiant
socielatem ipsam, seu Ecclesiam a Christo fundatam;
cjusmodi sunt que petuntur ex propagatione chyi-
stiang religionis, ex martyrum foriitudine, ex Ecele-
sie ilem perpelua conservatione , qux dujlex
semper pre se ferunt pro divina christiane Ecclesia
origine incluctabile argumentum ; alterum quidem
€x 1psa rei natura in omnibus suis adjunctis spec'ata;
alterum vero ¢x adimpletis divini ipsius Conditoris
valiciiiiis, quibus ea prenuntiavit futura ac cerlo
adimplenda. Tot igitur suppetunt argumenta pro
origine c%instliulioue Ecclesiz a Christo facta quot
suul motiva certissima religionis christianze.

Duplici ex hac via quarum altera a nobis ascen.
dimus ad Christumusque, altera antem 2 Christo ail
nos usque descendimus, factum quod enuntiavimus
incluctahili adeo ratione imo evidentia constat, ut
plane confecla res sit ; idque absque ullo Scriplura-
rum adscito prasidio.

Nune demum id ipsum adstruimus ex sacris Liite-
ris, quas, ut praefali sumus, adjicimus velut docu-
menta historica comvorum scriptorum, qui nohis
ceconomiam aperiunt quam Christus Servator nostor
in hac Ecclesia instituenda atque fundanda secutus
ests Jam vero qui commentaria primum ediderunt
de Christi gestis et dictis, cum nobis exhibent colli-
gentem ex suis discipulis prius viros duodecim quos

menta, quie expendemus in altera hujus tractationis parte,
ubi de mediis per que perennis Ecelesiz traditio ad nos
pervenil, alque a nobis cognosci potest. Qum quidem
omnia moralein historicam certitudinem summam consti-
tuunt omni exceptione majoren.

(1} In Tract. De vera 7elig. p. 1. capp. 5 et 4. ubi
ex miraculis el vaticiniis, preserlim vero Christi a morluis
resurrectione , divinam ejusdem Christi missionem ac re-
ligionis proinde et Ecclesi® ab eo institutz divimtatem
ostendimus,
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et apostolos nominavit (Mauh., X, 1 seqq.; Marc., 1L
{05 Luc., VI, 13). Hos voluit esse propagitorcs sue
doctrine (Act. Apost., 1, 8; Ephes., 11, 20; Apoc., XX,
14 ), atque adeo diligentius instituit, ac suos effecit
individuos comites(Matth., Marc., Luc,, IL. cilt.), imo
peculiari potestate instroxit { Mare., XVI, 15 seqq.),
et auctoritate ( Joan., XX, 21), amplissimumque illis
commendavit munus predicandi doctrinam suam per
mundum universum (Mazth,, XXViil, 19; Mare., XV,
i5), spondens sese eis presto adfuturam, et Spiritum
veritatis usque ad consummationem seculi ab eis
nunquam recessurum (Ibid. et Luc., XX1V, 49; Joan.,
X1V, 16). In his Petrum elegit ul petram seu rupemn
ad fundamentum super quo ®dificaret Ecclesiam suam
{Maith., XV1, 18) semper constituram ; eumdem
praefecit cunctis agnis et ovibus suis, eique munus ¢as
pascendi commisit(Joan.,XX1, 15-17.), el peculiari ra-
tione, scorsum nempe a celeris , claves ei contulit
regni ceelorum (Matth., XVI, 19). Post apostolos et
alios septuaginta duos discipulos elegit, ulillis essent
tanquam adjutores in ministerio quod ipsis commi-
serat (Lue., X, 1). Parvam hanc societatem in iisdem
documentis post ascensum Christi in celum conspi-
cilmus succrescere ac sese in proximas regiones
effundere (Aci. Apost., 11-X, seqq.) , deinde vero in
remotiores ac longe dissitas, ila ut brevi occupet
universam terram juxta ejusdem Christi pollicitatio-
nem ( Rom., XV, 19; Coless., 1, 6) , ac denique per
seculorum lapsum ex documentis ecclesiasticis prope
innumeris codem semper vigore pollentem ad nos
usque pervenire.

Constat igitur juxta triplicem quam inivimus viam
omni argumentorum genere luculentissime faclumn
quod enuntiavimus. Quod vero spectat ad jus, ad
aternam scilicet salutem mediis idoneis nobis com-—
parandam tanquam finem quem Christus sibi pro-
posuit in instituenda Ecclesia sua, prout secundo
loco ostendendum assumpsimus, non minus aperte
adstruitur. Ac primo ex ipsa divina Christi missione,
quam ei jamdiu vindicavimus (Tract, Devera relig. p.
1 cap. 4). Objectum porro divine missionis non aliud
csse potest qnam revocandi ac conjungendi homines
cum Deo ultimo fine nostro sive in lempore sive in
mternitate; ut scilicet homines redeant ad illud prin-
cipium aquo originem per creationem habent. In hoe
autem consistit terna hominum salus. Secundo hoc
ipsum conficitur ex prolessione ipsius Ecclesie a
Christo institnte, quae non alium sibi prestitatum
finem agnovit praster ternam felicilatem obtinendam
ope divin® gralie et omnium virtutum, charitatis
prazcipue in Deum et proximum exercitio. Huc media
omnia collineant ac revocantar, Tertio demum pa-
lam est repetitis effatis Christi conditoris Ecclesie
'relatis a scriptoribus coavis, quibus prolestatus est
‘se in hune mundum venisse, ut daret vilam, eamque
abundantem ovibus suis (Joan., X, 10), suis videlicet
cultoribus ; quee quidem vita gratiam complectitur
in prsenti seu germen, opera sancla lanquam fru-
ctum, xternam vero beatitatem quasi ejusdem evolu-
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tionem ac lerminum, quamque absolute interdum
voeat vitam eternan (1 Joan.,V, 11). Omnis ejus do-
c€irina, przcepta, consilia, sacrameunta, ete. veluti
tolidem media eo tendunt atque in id vaum con-
spirant.

Cum propterea apertissime ex dietis factum cum
jure conjunctum constitutum sit, patet quod propo-
saimus, Christum nempe Ecclesiam instituisse alque
fundasse ul in ea et per eam sui cullores mediis
idoneis essent instructi ad wmternam salutem sibi
comparandam.

mFFicoLTATES. Obj. 1. Vehementer errat qui ex
hodierna Ecclesia sibi persuadet colligere posse origi-
nem et statum Ecclesie primigeniz. Etenim 2. reactio-
nes, ut vocant, quée longa seculorum serie factz sunt
adversus Ecclesiam dominantem seu catholicismum,
omnes, nulla prorsus dempta, sive quoad docirinam,
sivéquoad internam constitutionem Ecelesie primitivie
nomine prodierunt, seu ut revocarent Ecclesiam ad
pristinam originem et statum suum (1). 3. Quis porro
probe dijudicaverit utrum Ecclesia eatholiea desciverit
a primeva origine per successivas phases quas ad-
juncta materialia reram induxerunt, an vero ecclesie
particulares , qua prolestantur se unice legilimas
heredes esse socictalis a Christo institute? 4. Sane
Ecclesia non illico perfecia enata est, sed tres dis-
tincte ejus phases enuwmerantur, quarsm prima se
a Cliristo Jesu protendit ejusque discipulo Petro, in
qua societas chivistiana , seu potius sehola judaica
vix a synagoga discriminabatur, omnesyue ritus le-
gales adhuc servabantur ; altera a Panlo ccepit per
quem abolita lex ritualis est, ae veluti divisionis
murus ercctus inter utrumque populum judaicum et
christiantun post acres pugnas quibus decertavil cum
christianis primeae phaseos, et eum Petro ipso; lertia
a Joanne est consliluta, qui utpote theosophus prin-
cipitin evolvit mysticismi, invexitque nulationem
systematis suorum praedecessorum , el insinuavit
Ecclesiaz ut ope novae inlerpretationis erueret ex
seriplis evangelistarum et apostolorum formam posi-
tivie dominationis , spiritum rigide polilices, et ar-
dorem insatiabilis ambitionis. Hiue in U‘ima periodo
idea symbolica Christi Jesu referchat personificatio-
nem judaiewe gentis ; in altera retulit personificationem
tolius humani generis; in postrema personificationem
totius universi, quatenus omnia per Christum coepe-
runt, et in ejus unilalem per generalem restitutionem,
38U amorardetasts desinere debent (2). 5. Quid mirum
igitur si idem iler insistendo presens Ecclesia longe
alia atque diversa sit a primava, nec proplerea ex
actuali Ecclesiz exislentia ullum possit capi argu-

(1) Tia J. Salvador in op. cui lit. Jésus-Christ et sa do¢-
trine. Paris. 1858, ubi tom. 1. , pag. 1, loquens de origine
christianismi scribit: « Les commotions les plus étendues
dont il ait ressenti les effets, les schismes qui I'ont divisé
aux époques oit la puissance de son organisation sembliit
i jamais inébranlable, se sont tous accomplis au nom de
FPEglise primilive.»

(2) Sic idem aucior, qui hee evolvit, lib. iy et m op.
eil. ef. praseriim, tow. 1. pag. 154 seqq.




