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Ad 5. Resp. dicterinm ejusmodi esse Evclesie in-
juriosum, quod nulla ratione ab adversariis poterit
honestari. Verum etsi daretur, hoc exurgerel argu-
mentam : Ecclesiainterdum abusa est potestate legis-
fativa, ergo bane non habet, neque habere debet. Qua
quidem si valeret argumentandi ratio, hoe paviter
institui po setargumentum : polestas eivils interdum
abusa est auctoritate legistativa, ergo eam non Labet
neque habere debet. Nescio porro utram hoe politicis
arrideat.

Quod vero attinet ad placitum regium novissime
invectum aulicorum hortatu (1), dico illud plane in-
justum esse, quia princeps ficret ex Ecclesie filio ac
subdito ejusdem judex ac dominus, arbilerque eccle-
siasticze discipline, ideoque limites polestalis sue
iansgrederetur. Quid dicerent aulici, si Ecclesia aut
romanus pontifex nollet. principum decreta vim ha-
lere, nisi prius ipse probasset, sub obtentu quod pos-
sent esse juribus ecelesiasticis noxia? Non clamarent
Ececlesiam hae ratione invadere jura principum? Expe-
vientia salis ostendit quinam injiciautur compedes
ccelesiastice  poleslati ex ejusmodi placilis regiis.
Principes acatholici jus placiti regii sibi pariter vind:-
mum opus Joan, Antonii Bianchi ord. min. de observantia:
pella potesta e della politica della chiesa. Roma 1743. Lom.
L lib, 1. cap. 1. §6.. i

(1) Nullum in lota anliquitale ab zlate Conslantini M.
usque ad see. XV. exemplum offenditur, ex tot imperalori
bus ae principibus christianis in universo mundo, akcujus
qui conlenderil, nedum circa materiam taatum disciplina-
rem, subjiciendum aliqued concilii decretum, aul constitu-
tionem pontificiam placito regio. Cf. Zacearia op. cit. pag.
216. et Bianchi op. pariter cil. tom. IV. p. 546. seqq. Ve-
rum juveril de novissimo hoe regii placiti invento judicium
afferre quod tulit D. Pek, membrum consilii Flandrici, his
verbis : « Quamn consuetudinem (placiti regii) et mullas
alias ejusdem farinz non posse jure salis defendi puto, ut
quie libertali Evclesiz plurimum adversantur, ac proinde
uo: valent apud justos et catholicos judices, qui Lmorem

carunt (1) ; notum porre est quid catholicis w ditione
principam protestantivm hae de causa eveneril, quet
vexationibus subjiciantur, quot oriantur dissidia. Hag
ratione istorum principum patrocinium non semel
vertitur in apertum super.Ecelcsiam dominatum, ali-

cubi vero in vigentem persecutionem.

Ad 4. D. lta_ ut possit alia legitima ratione reipu-
blieze bono prospici, €. ita ul alid via non suppetat
N. Si enim ecasus hic contingeret, in negoliis praser-
tim mixlis, possent principes ejusmodi incommoda
rom. pontifici patefacere, qui pro sua in benum uni-
versale sollicitudine, si rem ila esse compererit, pro-
cul dubio sanctiones ecclesiasticas ; ubi id poscercnl
rernin adjuncta, aat tollet, aul mitigabit, prout sem-
per privstitit s. Sedes, quin opus sit indebitam sibi
arrogare auctoritatem, ut aulici contendunt.

Juverit gravissimum hoc argumentum  absolvere
verbis quibus utebatur s. Hilarius Pictaviensis in lib.
coutra Auxentium : « Miserari licct nostra wtatis la-
borem, el prasentium temporum stulfas opinioncs
ingemiscere, quibus patrocinari Deo humana eredun-
tur, et ad tuendan Christi E«clesizin ambitione secu-
lari laboratur » (2).

%

Dei habeat, licet forte valeant apud eos apad quos quid-
guid lubet licet, et qui Ecclesiam oderunt, eainque prin-
¢ipibus secularibus libenter in omnibus subjicercnt cotiu=
sionem passuri in magno illo die, cum ad judicandum eos
veniet, cujus sponsam hic contempserunt, et Ijiria affe-
cerunt. » Cf. Mémor. cathol. Févr. 1826. .
(1) Ut fere omnes principes acatholici Germanie, cujus
rei presto haberem documenta qua possem hic exhibere
nisi ageretur de re notissima; quo fit ut catholica el
sub principibus protestantibus hae de causa ut plurimuna
vexetur, vexentur episcopi, ac in universum religionis mii-
nistri, ut constal ex publicis. ephemeridibus, preseruim
vero ex U.mi de la retigion. f i
(2). N. 3. opp. ed. Maur. tom. I col. 594. Veron. 1730,

DE ROMANO PONTIFICE.

SECTIO POSTERIOR.— DE ROMANO PONTIFIiCE.
Licet ea, quee hactenus pertractavimus, Ecclesiam
integram atque perfectam afficiant, seu socielatem
universam a Cliristo ad instar individui viventis con-
stitutam, ac propterea capite ac membris constantem;
allamen juxta premissa agere speciatim de Ecclesie
capile nobis proposuimus, siveob argumenti prastan-
tiam, sive ob adversariorum qui illud quoquomodo
aggressi sunt multitudinem. Cum enim agitur de Ec-
clesie capite, agitur de summa rei a qua ipsius Eccle-
siz existentia et salus ommnino pendet (1), Adversarii

(1) Verissime card. Bellarminus in preefat. in Libros de
summo pontifice, n. 2. scrijsit : «De qua re agitur, cum de
primatu pontificis agitur ? Brevissime dicam, De summa rei
christiane. » Quod ex recentioribus pariter agnovit el pro-
fessus est inter anglicanos Guill. Palmer Oxoniensis, dum
in op. sepius citato par.7. de rom. Ponlifice, cap. 1. vol. IL
p. 477. assercre non dubitat ; « Doclrinam de primatu epi-
scopt romant 1 Eeclesiam universalem eardinem esse eirca
yuem reljouz omnes volvunlur coptroversie qua mter Fe-

-
e

antem qun 1psum impugnarunt sunt acatholici omnes
qui vires omnes suas ad illud labefactandum nullo
non tempore exercuerunt,

Quacumque de hoe capite dicturi sumus revoeari
facile possunt ad primatam quem Christus Ecclesie
institutor et auctor contulit super hanc Ecelesiam
suam Petro ; ad successionem in hoc primatu; ad hn-
jus primatus naturam; ad illas denique dotes ac
prierogativas quibus evm Christus instructum ac insi-
gnitum voluit. De his propierca singiilatim, ea qua

clesiam romanam et ecclesias ceteras incalescunl; quoniam
si Christus Dominus primatum ex officio propriwn aticujus
episcopl instituit in Ecclesia catholica, qui semper pecdu-
rare debeat ; et hune primatum heeveditaverit episcopas
romanus, illico consequitur Ecclesiam catholicam coarctariad
solam Ecclesiam obedientize romanza; et concilia, doctri-
nam ac traditiones illius Ecclesia: obsignotas esse auclori=
tate totius mundi christiani. » Id ipsum patel ex immam
omnium hereticorum el schismaticorum furore adversis
ejusmadi primatnm a quo cont :
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per nos fieri poterit diligentia, pertractandum erit,
1on modo contra acatholicos, verum etiam adversus
eatholicos non paucos, qui quamyis primatum divino
jure admittantin Ecclesia, ip-ius tamen vim extenuare,
quoad ejus fieri potuit, saiegerunt, ul yix illum ad
purum nomen non redegerint.

CAPUT 1. De Petri primatu,

Capilis nomine, in subjecta de qua agimus malcr.i;:,
significatur primatus honoris seu preeminentie et ju-
risdictionis. Qui contendunt Christum instituisse Ec-
clesiamn acephalam seu sine capite, inficiantur Serva-
torem nostrum alicui peculiari individuo primatum
illum contulisse; ex quo inferunt nullum a Christo
caput Ecelesie fuisse pracfectum. Alii vero exislimant
Lune saliem primatum immediate alieui individuo
non fuisse a Christo collatum, sed universe Ecclesie,
gue proinde potest illum per quemlibel exercere,
eum ex uno in alium transferendo (1). Nos vero ca-
tholici asserimus Christum tum preminentice ac ju-
risdietionis primatum instituissein Ecclesia, seu eapul
ei praefecisse et quidem in peculiari individuo,
nempe Petro ; tum hune ipsum primatum haud imme-
diate Ecclesixe, sed immediate Petri persona conlu-
hisse. Qua ut ex ordine evincamus sit

Prorositio 1. — Christus contulit Pelro primatum ho-

noris el jurisdictionis in universam Ecclesiam, cui
proplerca ewm capul preefecit.

Christus Petro primatum contulit non solum ordinis
seu honoris ac przeminentiz, sed vere jurisdictionis
m universam Ecelesiam suam, adeoque Ecclesie sux
caput illum conslituit; si super ipsum suam se prouii-
sit ®edificaturum Ecclesiam, et claves regni ceelorum
se ei daturum pollicitus est, ac reipsa utrique promisse
stetit, eidem soli credens pascendum seu regenduain
universum gregem suum. Jamvero duo priora con-
stant ex Matth. XYL Cum enim interrogasset Christus
discipulos suos : « Yos autem quem me esse dicitis ?
Respondens Simon Petrus dixit : Tu es Christus, {ilius
Dei vivi. . Respondens autem Jesus dixit ei : Dbeatus
es, Simon Barjona : quia caro el sanguis non revela-
vit tibi, sed Pater meus, qui in ceelis est. Et ego dico
tibi, quia tu es Petrus, et super hane petram ®difi-
cabo Ecclesiam meam, et porize inferi non preevale-
bunt adversus exm. Et tibi dabo claves regni ceelorum.
Ft quodcumsue ligaveris super terram erit ligatum et
in ecelis : et quodeumque solveris super terram erit
solutum et in ceelis. » Poslremum vero, seu promissi
solutionem exhibet s. Joannes, cap. XXI. illis verbis,
qribus Christus redivivas Eumdem Petrum affatus est :
« Pasce agnos meos..... pasce oves meas. »

Porro in priori testimonio Christus Petro sub ge-
mina fundamenti et clavium metaphora aperte signi-
ficat se eidem supremam potestalem collaturum,
eutnyjue suum conslitulurum vicarium in Ecclesia vi-
sibili a se paulo post ®dificanda. Quod enim est fun-

(1) Tale est systema Richerianum, Janseniunam, Febro-
nlunam, ete. ut paelo post videbinmus.

damentum in ceementitio aedifieio, erit Petrus in wedifi-
cio spirituali, nempe Ecclesia, Ast vero fundamentum
illud est quod universum wdificium sustentat ac regit,
ergo el Petrus ille erit ex Christi institutione cui om-
nis in Ecclesia potestas , omnis legum vis tanquam
firmo fundamento inniti debebunt. Quod non minas
aperte patet ex altera clavium metaphora, qua in eo-
dem testimonio usus est Christus. Etenim penes
omnes gentes, prasertim vero hebrieam, receptum
est, ut claves alicui conferantur tanquam insigne ant
symbolum potestatis in domum aut civitatem cujus
elaves traduntur, ul non pauca loca Scripturarum
parallela confirmant (1). Cum itaque Christus Ecele-
siz sum claves Petro se daturum promiserit, conse~
quens est promisisse hoe ipso Christum, se enm con:
stituturum principem supremum totius Ecclesizecun
potestatis plenitudine quodeumque solvendi ac li-
gandi, seu constituendi leges, subditos obligandi ad
ipsas observandas, puniendi transgressores, cfficien-
digue quidquid ad Ecclesiwe ipsius bonum et utilitatem
pro locorum, temporum, personarum ac rerum ad-
junetis ipse conferre judicaverit (2).

Nec minus luculenter patere promisse polesialis
collationem apud Joannem loc. cit., verba ipsa signi-
ficant quibus Christus non unam aut alteram gregis
sui partem, sed gregem suum plane universum eidem
pascendum commisit, seu universam Ecclesiam, qua
ex agnorum el ovium collectione coalescil. Ne quis
vero arbitraretur officium duntaxat ministeriale prae-
bendi eibum agnis el ovibus Christum Petro conferre
voluisse, priler vorem gisxe, (ui proprie significat
pesce seu ciba, aliam vocem addidit v, 16. diceus:

(1) Cf Jahn : archeologia biblica, Vien. 1814. § 57. ubi
scribil : « Claves ex melallo confect®, non erant nisi po-
tentioribus et nonnunguam ansa eburnea ornate. Clavis
hujus generis @vo monarchie hebraice a dispensatore do-
mus regie languam insigne muneris, in humero gestaba-
wr. » Sane Isa. XXII. 22. legimus de Eliacim filio” summi
sacerdotis Heleie « Et dabo clavem domus David super
humerum ejus : et aperiet, el non erit qui claudat; et
claudet, et non erit qui aperiat.» Quin et suprema Christi
potestas, Apoe. 1. 7. eodem clavium symbolo designatur :
« Heee dicil sanctus et verus qui habet clavem David » Cf,
Calmet in loe. cit. Isaice.

(2) Juverit ad eoufirmandum quod diximus de suprema
potestate Petro a Christo promissa sub gemina petr@ et
clavium metaphora, expositionem in medium afferre homi-
nis profecto minime suspecti, judeo-inereduli Salvador,
qui in op, cit. Jésus-Christ el sa doctrine, tom. 1, lib. 1L
chap. 1. p. 323. hee in rem nostram habet : « D'abord an
sujet du nom et des clés de Pierre, a qui les trois listes
des apdlres rapportées par les Evangiles accordent tou-
jours le premier rang... L'attribution qui lui ful faite jar
Jésus du mot syriaque Kephas, signifiant pierre ,-répondait
a une double métaphore : & la fermeté de son ame, que Je
langage [.m_'zLique de nos jours aurail comparée , dans le
méme esprit, a un rocher el a celle circonstance , qu'en
se présentant au mailre de Nazareth comme son premier
défenseur, puis en confessant le premier sa qualité de
Christ, il avail mérité de passer pour la pierre fondamen-
lale de P'édifice de Jésus et d’éire charge des clés symbo=
liques. Dans le nonvel ordre d'idées, la signilication ajoutéa
a ces clés comportait non-seulement le droit d’approuver
el de désapprouver ce qu'il fallaiv faire ou ne pas faire,
mais le droit d’ouvrir ou de fermer du méme coup aux
prosélytes el aux disciples, selon exigence des cas, les
portes actuelles de Vassocialion el le passage aux félicités
de la résurrection prochaine. Loin de chercher leur ori-
gine dans les coutumes des Romains ou chez toule auire
pation, ou doit-la demander a Ia patrie des fondateurs b
Pinstitut chrétien. » Deinde refert textum cit, sata.
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rolpetive w& mpébusd pov, quod esl pascere cum imperio,
pascere preesidendo , proul etiam ex usu loquendi
Seripturarum, ac locis parallelis aperte conficitur (1).
1d autem vel ex proposito ipso Christi confirma-
tur quod fuit Ecclesiam condere ad normam veteris
synagog:e, ulpote lypice , insertis lamen nonnullis
variationibus ad novam suam societatem magis ido-
neis. Jam vero synagoga vetus constituebatur ex
summo sacerdote , seu pontifice supremo, deinde
vero ex sacerdotibus alque levitis, ac demum ex lai-
¢is. Atque hujus quidem reivadem damus hominem,
qui studio partium abripi non poterat, ac si guibus-
dam favet, favet potios protestantibus quam catholi-
cis, quibus, uti par est, infensum ubique se prodit. Hic
est judzo-incredulus Salvador libere edicens sum-
mum pontificatum una cum aliis subdilis distinctio-
nibus ad christianismi essentiam pertinere; ex quo
infert, immerito protestantes ambilioni alque usur-
pationi romanorum presulum pontificinm apicem et
auctorilatem qua pollent tribuisse. In hoc vero ipsos
plane ignaros se patefecisse consilii Christi atque es-
sentialis Ecclesia constitutionis contendit (2).

(1) Sane ps. I. 9. ubi vulgata habet : Reges eos; greca
versio habet mowpavi; abrobs pusces ¢os ; prouli pariter vertunt
inlerpretes syrus el arabicus apud Waltonum. Sic quod le-
gitur Matth. I1. 6. Regat populwm meum, grece habetur :
soypavel tby hady pov, NEINpE : pascel populum meuni. Verum
his aliisque ejusmodi omissis, lubel ad dictorum confirma-
tionem verba afferre Jahnii, qui in sua Avchxologia biblica
ad calcem § 42. scribit : « Itaque in biblicis reges dicuntur
pastores ; BYYN 737 nuncupatio nequagnam est subjecta,
sed sublimis et honorifica ; quare hoc nomen persxpe Deo
tribuitur, qui erat rex Hebreorum ; proprie hec compella-
tio dicit rectorem et curatorem, conf. Ps. 23, 1-4. 8, 2,
Jes. 40, 10. 63, 11. Jer. 10, 21, 22, 22, 25. 1, 51, 11, 36,
40. 50, 6. 51. 25. Mich. 5, 5. Nahum 3, 18. Ezech. 10, 24,
34, 2-25. 57, 24. Zachar. 10. 3. 8, 26. 11, 5. In antiquo
quidem foedere hc tropica pastorum notio perpetuo indi-
cat regem, ®late vero Chrisli nomine pastorum QD200
condecorabantur praeceplores Judeorum , quod primum ex
schola stoicorum descendit , qui solos sapientes slatuerunt
esse vere reges. Hoc modestius sallem, quam a stoicis
dictum fuit, a judzis adoptatum est, et deinceps in Eccle-
siam christianam transiil, ut qui doclrina regerent, et cu-
rarent fideles, pastores dicerentur, Ephes. 4, [1. Matth.
9, 36. Jo. 10. 11-1%. Hebr. 13. 10. 1. Petr. 2, 25. 5, 4.
1. Cor. 4. 8. » Hactenus quidem Jahn ; adnoto lamen non-
nulla ex cit. testimoniis ex N. T. non esse ad rem; alia
vero exhibere pastorem qui non sclum doctrina, sed eliam
aucloritate regat, ut Joan. 10 , 12-14. 1. Pet. 2. 235, v. 4.

(2) En iterum ejus verba ex op. cil. tom. II. p. 296.
seqq. « J’ai déja fait remarquer, ait ipse, qu'un temps mo-
ral trés-long était nécessaire pour que les formes exié-
rieures de la société de Jésus se missent en rapport avec
sa propre nature. C'est méme 2 cause de celle vérité si
simple qu'on est forcé de reconnaiire Pimperfeciion de la
plupart des arguments tirés de I'élat de PEglise des apd-
tres par les sectes chiétiennes dissidentes. Leur conelusion
qui arriyait a dire qu'il n'exisle aucune solidarité entre
Porganisation primitive et les modifications amenées par
le développement catholique de la doctrine, repose sur
wne confusion flagrante des fuils. J’en apporterai quelques
jyreuves : par exemple, est-il permis de se ranger chré-
tiennement de Pavis des communions réformées quand
elles récusent la légitimilé originaire d'une assembiée cen-
trale el régulatrice, el la majesté d’un pontife supérieur?...
A plus forte raison, la convenance d'une église centrale
dut leur [ discipulis Christi) apparaitre, lorsque la société
nouvelle toute séparée d’avec les Juifs eut expressément
déclaré qu'elle était a elle seule le corps du vrai penyle
ou I'Israel général. A plus forte raison, ils durent céder a
celte convenauce lorsque la croyance qui avait prédominé
sans réserve dans I'ime des premiéres généralions des
chrétiens, au sujet de la proximilé extréme assignée par le
Fils de Marie & Ia fin du monde actuel et a la résurrection
primitive des morts, ne se fui pas réalisée (juxta auctoris

-

Atque hine factum est ut Seriptare nobis Petrgm
exhibeant veluti ceterorum apostolorum principem ,
a Christo singulari prorsus ralione proe ceteris di-
stinctum et Lonestalum, ac muiia sui primatus ex-
crcenlem. Elenim in eis reperimus Petrum in apo-
stolorum censu constanter primo loco commemora-
ri (1), quamvis ipse prior non fuerit ad apostolatum
voeatus (Jo. J, 33-41); primum item apostolorum
qui Christum redivivum intuitus sit ( Lae, XXIV,
5%); primum qui edixerit alium Judae proditoris loco
sulficiendum (Act. 1, 15. seqq.); primnm qui Judeeis,
Christum praedicaverit (Id. 11, 14, seqq.), ac tum
ipsos tum gentiles in Ecclesiam admiserit (Id. X,
54; XV, 7); qui sententiam in concilio tulerit (Id.
XV, 7); qui ecclesias universas inviserit (Id. IX,
32.); qui seripta Pauli probaverit (IL Petr, IIL. 15,
16) ; cum quo idem Paulus Evangelium suum contu-
lerit, ¢ ne forte, ut ipse loquitur, in vacuum curreret
autl cucurrisset» (Gal. 11, 2.). Exhibent prateren ex-
dem Scriptura Peirum solum cui fratres suos { apo-
stolos ) Christus mandavit confirmandos, eaquepro-
pter precem peculiarem pro eo fuderit (2). Quid porrc
haee omnia sibi volunt, nisi Christum reipsa constituis-
se Petrum fundamentum, caput, principem Eecclesie
sue?

Sane si Christus, ut ex demonstratis abunde liquet,
Ecclesiam suam ad instar humani individui condere
conslituit anima et corpore praditi, adeoque ut per-
sonam moralem, ac societatem visibilem; quin veli«
mus ipsum voluisse hane socielatem , prout visibilis
est atque adspectabilis , sine visibili moderatore ae
principe, hoc corpus acephalum nimirum sine capite
constituere, fateamur necesse est eidem caput prafe-
cisse quod universum corpus regerel , principem qui
societatem moderaretur suam, ac sui ipsius in ccelum
abeuntis personam in his terris gererel; quem cx

systema ). On se vit obligé A chercher tous les moyens ca-
pables de prévenir Pesprit de séparation et de ruine qui
menacail déja l'existence de 'Eglise. Le sacerdoce de la
loi avait été desliné a lier enlre eux et 4 mainlenir tous
les éléments de lancien peuple; Ia néeessilé des circon-
slances, jointe & la velonté perpétuelle chez les disciples
de Jésus d’accomplir les textes anciens, leur imjosa d’y
substituer un sacerdoce correspondant... Lorsqu'elle [ Ee-
clesia) fut venue a faire passer ses magisirats de leur état
originaire d'anciensal'étatde prétres, de leur élat originaire
de surveillants i celui d’évéques ou de princes des pré-
tres, celle Eglise ne songea nullement et ne dut pas son-
ger a scinder le caractére nouveau que ses fonctionnaires
recevaient ; elle n’en délacha point les pouveirs qui éuaient
dévolus dans Ia mére patrie & leur tilre précédent. Bien
loin de I, elle fut conduite & concentrer dans un pontife
supérienr, imité, selon l'ordre de ses idées, du grand Pen-
tife de la loi, tous les droits qui appartenaient a des ma-
gistratures (rés-distincles dans Porganisation intérieure
'Israél; el avec le temps, elle fut conduite a concentrer
sur ce méme pontife et sur ses émanations, tous les droils
et tous les priviléges des castes sacerdotales , tant de '0-
rient que de I’Oecident, dont I'Eglise chrétienne se re-
garda de plus en plus comme héritiére naturelle, » Et
alibi passim eadem inculeat adversus proteslantes.

(1) Matth. 10. 2. Marc. 3. 16. Luc. 6. 14. apud Mal-
theum expresse dicitur prinmius. "

{“3} Luec. XXIi. 32. C. Bossuet, Sernion sur Punité de
{Eglise. Premier point : ubi elogquentissime et energice
qua nos hic vix indicavinus explanat et evolyil. OEuvres
de possuet, ed. Versailles, 1816, lom. XV. pag. 495. seqq.
n{er%m: com, J. De Maistre, m op. Du pape, lom. L. liv.l,
ch. 6.
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Seripturis non alium nisi Petrum esse deprehendi-
HIUS.

Sive igitur verba specicinus quibus Ch.rislus Petro
promissiones amplissimas fecit in pr2mium confes-
sionis divinitatis suz apud Maithzum ; sive verba
quibus in preemium peculiaris amoris quem Petrus
post resurrectionem eidem Christo prufcssus‘csit, sol-
vit quod promisit apud Joannew! ; sive Christi spe-
clemus propositum in condenda Ecclesia sua, atque
ejusdem Ecclesiz constitutionem ac naturam; sive
demum qua de eodem Petro nobis Scripture refe-
runtl, consiat quod proposuimus, nempe Christum
contulisse Petro primatum honoris et jurisdictionis
in universam Ecclesiam, eumque propterea illi capul
pracfecisse.

DIFFICOLTATES. §. Obj. 1. Prolata ex Scripturis
{estimonia non evincunt misi quamdam personalem
b. Petri praceminentiam meri ordiuis, non autem ve-
rum ac¢ proprie dictum primatum potestalis ac juris-
dictionis super apostolos reliquos. 2. Quz quidem
personalis prazeminentia Petro obligit aut ob ejus
zelum , et dilectionem erga Clristum, ob exantlatos
pro Clristo labores, uli existimarunt s. Augustinus
et s. Cyrillus (1) ; aut quia celeris eral apostolis nalu
major, ut placuit Hieronymo, Chrysostomo et Cas-
siano (2) ; aut quia prinws inter celeros vocatus fuit
Petrus ad apostolatum , uti sentiunt Epiphanius ,
Cyprianus, Hilarius, Basilius, Gregorius M. et Chry-
sostomus (Du Pin, Tournely, ibid.) ; aul denique ob
ejus publicam confessionem Christi , uli rai sant
Gregorius M., Basilius, Epiphanius, Optatus, et Am-
brosius (Tournely, ib. p. 12). 3. Sane Scriptura apo-
stolos omnes exhibet parcs el suprema polestale
prieditos dum ipsis Christus sive collective sive di-
stributive dixit : ¢« Quicumgue non rcceperitvos ,
neque audierit sermones vestros, ete. (Math.X, 14).
Ego rogabo Patrem et alium Paraclitum dabil vobis,
ul maneat vobiseum in wternum , spiritum verita-
tis» (Jo. X1V, 16); el post resurrectioncm suam
omnibus eadem ratione dixit : «Sicut misit me Pater,
el cgo mille vos... accipite Spiritum S.» (Jo. XX, 21,
22); tum: ¢ Data est mihi omnis polestas in ceelo
¢l in terra; cuntes ergo » ele. ( Maith. XXV, 19).
Nemo porro negaverit ejusmodi potestatem apostolis
absque ullo discrimine a Ghristo collatam esse supre-
mam ; ergo non potuit Petrus ceteris antecellere po-
testate aut dignitate officii , sed solum personalibus
espectibus. 4. Quapropler invenimus Petrum ceteros
quidem zelo el activitate superasse, ast nullum repe-
rimus exemplum aucloritatis ab eo supra ilios exer-
cite. 5. Sane aperte Scriptura docet Deum quosdam
posuisse in Ecelesia : « primuin apostolos , secundo
prophetas, » etc. (I Cor. X1l , 28) . Duodecim igitur
apostoli fuerunt primi in Ecclesia, noua autem
solus Petrus. 6. Hac eadem couclusio traditione ful-
citur; Tertullianus siquidem scribit : « Apostolos

(1) Apud Du Pin, pe antig. eccles. disciplina, ed. 1686,

. o1 2,
(2) Ibid. Tournely, De Eccles. tom. 11, p. L1,

o
habemus auctores » {De hieres.); Cyprianus : ¢Quam-
vis apostolis omnibus post resurrectionem suam parem
polestatem tribuat et dieat : Accipite Spiritum S....
tamen ut unilalem manifestaret , unitatis ejusdem
eriginem ab uno incipientem sva auctoritate disposuit.
Hoc erant utique Apostoli quod fuit Petrus , pari con-
sortio pradilt et honoris el potestatis : sed exordium
ab unitate proficiscitur,ut Ecelesia una imonstreturs (De
unit. eccles.) ; Ambrosius : « Hie Petrus, ubi audivit :
vos autem quid me dicitis ? statim loci non immemor sui
primatum egit : primatum confessionis utique, non
honoris ; primatum fidei, non ordinis » (1) etiterum :
« Denigue audi dicentem : Uibi dabo elaves... quod
Petro dicitur , ceteris apostolis dicitur » (In psalim.
XXXVIII). Hieronymus : ¢ Joannes et Jacobus quin
plus ceteris petierunt, non imwpetraverunt, el lamen
non est dignitas corum imminuta , quia reliquis apo-
stolis @quules fucrunt » (Adv. Jovin.), Chrysosiomus
vocat apostolatam non solum « fastigium dignitatum,
sed etiam radicem eeterarum et fundamentum , affir-
matque apostolorum fidei gentium omnium ac tolius
orbis terrarum curam fuisse eonmissamo (2); Cyrillus
Alex. vocat apostolos judices universales, rectores to-
tins mundi , et in ep. ad Nestorium dicit Petrum et
Joannem fuisse pares in honore ac dignitate (Act. cone.
Hard. tom. 1, col. 1287); Victor Carthag. « Adquam
(Ecelesiam), seribit, omnes beatissimi Apostoli, pari
Lonoris el potestatis consortio praediti, populorum
agmina convertentes perduxerant » (Epist. ad Theod.
Papam); Isidorus Hispal. «Ceteri, inquit, apostoli cum
Petro par consertium honoris el polestatisaceepertinty
(De officiis, lib. 11,¢.5) ; Cone. ¥V cecumenicum decla-
yat : « Licet enim Sancti Spiritus gratia et circa sin-
gulos apostolos nbundaret, ut non indigerent alieno
consilio ad ea qu agenda erant»(Acta conc. tom. Iil,
col. 188 ). Tandem Nicolaus Cusanus : « Scimus
quod Petrus nihil plus potestatis a Christo recepit
aliis apostolis. Nihil enim dictum est ad Petrum quod
aliis etiam dictum non sit.... Ideo recte dicimus
omnes apostolos esse aquales cum Petro in polesia-
te» (3). Ergo.

Resp. Ad 1. N. Haxe enim meri ordinis seu per-
sonalis preeeminentiz prarogativa, absque vera po-
testatis jurisdietione ; inepla prorsus fuissel scopo
seu fini quem. sibi proposuit Christus in condenda
Feclesia sua ad instar individui viventis. Instituis-
sel enim corpus sine capile , societatem sine su-
premo rectore , quxe non una, sed multiplex fuis-
set , quot scilicet ab apostolis singulis fundate
essenl ecclesiee, quotque deinceps post ipsos in-
stituerentur , utpole nullo inter se vincuio ac nexu
collignte , ut patet ex coctibus protesiantibus et
schismalticis, qui sunt territoriales ac veluti posses-
siones aut proprietates soli seu regiminis quod iis

{i] Lib. De Imearn. c. 4, tom. 1. p. 710.

2| Homil. De wutil. lect. Script. tom. 1il. p. 75, 77. '
{5 De concord. cathol. lib. 11. cap. 15. Hactenus Pal-
mer op. eit. par. Vill. de rom. pontif. cap. i, p. 471
14 B8
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pricest (1). Christus autem in singulari semper lo-
quitur de Ecclesia sua, de regno suo, de ovili suo.
Apostolus vero commemorat corpus Christi, non au-
tem membra huc illucque dispersa , aut corpus sine
capite, tunc enim fruncum plane vocasset (2).
Ad 2. D. Id est guatuor allate ex ss. patribus ra-

tiones eo referuniur ut motiva quare Christus pri-
matum Petro potius contulerit quam alteri apostolo,
C. referuntur ad raticnem reddendam cur Christus
primatum ipsum instituerit in Ecclesia N. Hznempe
duz questiones in doctrina patrum simul permi-
seend:e non sunt, uti adversarii faciunt. Adducti enim
patres in loce. citt., ut eos legenti patet, rationes
aliquas, easque conjecturales indieant, quare Chri-
stus Petro potius quam alii ex apostolis voluerit pri-
matum conferre , quod non abnuimus. Quando vero
iidem patres disserunt de primatu ipso, et rationem
afferunt quare illum in Ecclesia sua instituere Chri-
stus volueril , unanimes sunt in adstruenda unitate
Ecclesiz veluti motivo cur Christus ad illum insti-
tuendum permotus sit. Nimirum docent unitatem
Ecclesie catholice, induxisse Christum , ut unicum
supremum pastorem ei praficeret, unum caput, unum
pontificem necessaria polestale et aucloritale prie-
ditum ad unitatem constituendam , custodiendam ac

conservandam , cum veluerit Ecclesiam suam unam

esse, ac lalem jugiler perseverare (3). Quod nec in-
fensissimi sedis apostolicze hostes diffitentur (4) ; ac
nos paulo post ejusmodi patrum testimonia afferentes,
luculenter ostendemus.

Ad 3. D. Scriptura nobis exhibet apostolos omnes
axquales in apostolatu, ac in omnibus apostolatus
facultatibus , qui fuit omnibus communis | €, in pri-
matu, et in facultatibus primatus propriis N. Hic
enim cum polestale jurisdictionis uni Petro collatus
a Christo est; ut liquet ex probationibus, quas nullo
modo infirmant objecta Seripturarum oracula quae

(1) Exinde receptum est ac vul
velul axioma, principium illud :
religio. »

(2) Nec obest quod Christus sit Ecclesi i

( est quod Christus :clesiae capul ; nam
agilur de capite visibili Ecclesiee visibilis, qnoii cerle le:"li{—:
blll[S_lll%l 031. ex que ascendit in ceelum,

2] Unod patres minime inter se permiscuerint d

et = 7 u
quasliones, argumento ineluctabili est diversa ip:grﬂ?g
agendi ratio in unaquague earum. Etenim cum quErunt
qular(; Petro potius quam alteri apostolorum Christus con-
I.u. eriL primatum, ancipites sunt ac mira inter ipsos appa-
ret Senientiarum varielas ; cam vero inquirunt in ratio-
nem quare Christus instiluerit primatum in Ecelesia sua
qna_cade_mque senlentia ac doctrina est explorate tradi-
tioni innixa, nempe hanc aliam non esse nisi unitatem E
e catholies, CF Pots panoos 51 unilalem Ec-

ice. CL Petr. Ballerinium De vi ac rati )
matus, cap. 8. Al
Sc(}b)_ESaueG H&xgo Grolius in rg

ribil ¢ « Gradus praeposi in E ia es
et per illos g,rraduslcmE \ginati Eerlociesia esse debere
o mpaginari Ecelesiam, docuit nos Pay
us, Ephes. 1y. 11. Ordo sive in partibus, sive | il
tinetur principatu quod iv S 0, ton
inc.patu quodam, sive praepositi unitate, 2

est quod in Pelro nos Chri B TR (R ) e
e s istus docuit. Hoce a Christo didici
yprianus : idem cum Cypriano diciy Hi i Al
Jovinianum... Tale capul est inter pri Erongmus gdversus
inter episcopos Metropolitanus, autpa;i?g YL?'PGS el
ut ceteris presit. Ta#e inter omnes epglslé:)b)TOdO Sleons,
(opp. ed. Amstelod. 1679. tom. 1. p- 65§)IS ;{;mamas.n
hicLerodoxorum in hanc rem testimonia profert P tll‘[,‘a, alia
!‘illlll[(‘} ord. lI}‘md. in 0p. Schola veritatis orthodoxe nélltms
Ipso Paetrus Ballerin i ® illi =
i s Ballerinius op. et loe. cit. que illis recoli pos-

galum apud acatholicos
«Cujus est regio, illius est

lo pro pace ad art. 7. hiee

de communi apostolatus facultate et potestate loguun-
tur (1). Hee vero aposiolatus potestas suprema qui-
dem est in ordine swo, minime vero absolute, eo ipsa
quod vi primatus Petro coliati, apostoli omues ej
subjecti fuerint ac subordinati a Christo ipse. Et hog

rursum ejusdem primatus acerbiores impetitores con-
cedunlt (2).

Ad 4. N. Nam hoe ipso quod jurisdictionis pri-
matum Christus Petro contulit, is debuit, ul verbis
Bossuetii ntar, ¢ super omnes sine restrictione » (3)
auctoritatem habere ; eamque exercere potuisset, sj
opus esset; et reipsa exercuit, dem seripta Pauli
probavit, et alia gessit, qua in probationibus com-
memoravimus, quaque ipsa rei nalura postulat.
Primatus cuim el subjectio sunt idewx relative , nec
una sine allera concipi potest. Quod si Petrus vim
coactivam in apostolos non exercuit, ideo est, quia
hac vi apostoli non indigebant (4).

(1) Hoc ipsum fatetur auctor adversario nostro apprima
carus, nempe Dupinius, qui in his dissertat. De antiqua Ec-
clesie disciplina docet s. Petro apostolos polestate et aucio-
ritate ommno equales fuisse, caxcepto primaty, Nam in
diss. 1v. c. 1. § 5. allatis gqnibusdam patrum sententiis (illis
nempe eisdem quas ex hoc anctore deinde citat Palmer)
quibus omnes apostoli Petro pares fuisse dicuntur : « Haoe,
mquit, probant, apostolos in clavium administratione ﬁda-,i
preedicatione , ecelesiarum fundatione , potestate auctori-
tate @quales fuisse ; at eos m primatu Petro mqn&!es fuisse
nullus dicit. » Logui porro hunc auctorem de jurisdictionis
primatu, non aulem de solo primatu ordinis aut pracemi-
nentie et honoris, liquet exiis que in eadem diss. cap. 2
§ 5. «Ex hoe primatu romani pontificis flount multz ;11";:
rogalivee, que ipsi non secus ac primati jure divino eom-
petunt, » quas mox distinete refert. Quomodo vero 'hi‘c
auctor sibi cohereat, i;se viderit.

(2) Id fassus est Quesnellus, qui in libello edito an
1703. inscripto. Idée générale du libelle. motif du droil
pour le procureur de la cour ecclésiastique de Malines, ac-
cusateur et partie contre le P. Quesnel, cum accusaretur
eo quod in alio opere s. Petrum el s. Paulum duo Ecclesim
capita constiluens, reproduxisse visus essel propositioneﬁ
dz:m:mta_m, ut accusationem dilueret jag. 92. scribit eum
tantum in damnatam thesim incurrere , ?gui admilteret in-
ter Petrum el Paulum omnimodam wqualitatem sine ully
subordinatione ad s. Pelrum, vt in decreto explicatur. Pro-
fitetur aulem pag. 94. se alienum ab hac sententia, cum
S. Paulp nunquam tribuerit primalum universalem : ua-
lem uni s. Pelro asserendum non dubitat. Eadem faletur
M. Antonius de Dominis lib. VI. n. 2. scribens : « Hic jam
nos romani sistere solemus, et dicere, Peteum a Doniuino
dcs::__,n)am_ pro fundamento totius Ecclesia que debet ei-
dem innili, quemadmodum zdificium innitite fupda-
mento ;» qui tamen j-aulo post obyvium hune sensum cl;l-
der_e conatur, uli videbimus.

16&?) In serm. ad Comitia cleri Gallic. Parisiis habito an,

(4) Apposite card.du Perron in Réplique au roi de lu Grendes

Bretagne , chap. 56, pag. 438. seq. « Pour maintenir I'u-
nité, mquit, il était besoin encore, ouire 'autorité interne
el essc{:taeile'h 'apostolat, d'une autre autorité externe et
accessoire i I'apostolat , qui edt la superintendance sur le
soin de la conservalion de l'unité. Et comme l'office de la
cause est de re‘glgr son effet, il fillait que celni qui élait
le principe et Porigine de cette unité eit aussi la Superin-
lg-znd:mce': sur les aulres pour ce qui regardait la conserya-
tion de Funité, et par conséquent la juridiction superémi-
uente sur les choses nécessaires i la manutention de
I'unité... Non queles apdires eussent besoin, pour se main
tenir en unité, queles effets de celle autorilé se prai-
quassent si évidemment sur eux comme sur leurs succes-
seurs, 4 calzse de 'assistance qu'ils avaient chacun en par-
ticulier de Pesprit de Dieu : mais afin de proposer a Eglisc-
une forme et un modéle de Pordre qu'elle devait stivr
apres leur déces. » Quod etiam Pelrus de Marea in opusc.
:ELL De dtsicg_':m.'gle:zcomm et laicorum fassus est_seribens
lizﬁ?{a{éu.c I::.‘«Il enel‘}luui.m'_ _aposmli fung!ure ecclesias 1
s ll‘;!u; c:aput: cum esset Petrus, illius communioii
*as subjicere tenebantur » el num, 21, «Porro (decet Opta
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Ad 5. D. Deus justa Scripturas posuit primuin
apostolos inter eos qui charismatum donis preceliue-
runt ad munia ecclesiastica obeunda, C. absolute N.
Scopus Apostoli in objecto loco minime est gr_adus
hierarchicos recensere, alioguin recensuisset episco-
pos , presbyteros et diaconos; sed fuil cumm‘el.nu—
rare varia charismatam dona et officia qu Spiritus
S. distribuit in Ecclesiz utilitatem , his autem pra-
cellere affirmat primo loco apostolos , dei.ndc pro-
phetas, tertio doctores, deinde virtutes, exinde gra-
Lias curationum, opitulationes, gubernaliones, genera
linguarum. Ex hoc vero sequitur apostolos quidem
primos esse, uli jam diximus, in ordine suo, nemp_e
in apostolatu, non autem in ordine ad Petrum unl-
verso collegio apostolico prielatum cum vera jurisdi-
clionis polestate a Christo ipso L e

Ad 6. N. Omissis porro testimoniis Tertulliani ,
{lieronymi et Chrysostomi, quz ad praesentem con-
troversiam non pertinent , utpole quz commendant
dignilatem apostolatus omnibus communem , ac si
placet, etiam supremam in ordine suo, juxia d.|cla,
expendemus, ne longiores simus, reliqua qua objecta
sunt , ¢t propius ad rem prasentem referuntur. lta-~
que :

S. Cyprianus affirmal apostolos pari fuisse con-
sortio preeditos honoris et potestatis cum Petro, D.
In apostolatu seu in potestate apostolica ac muniis
ei adnexis, G. Sub omni respectu N. Elenim contra-
rium eruitur ex ipsis adduetis s. Martyris verbis :
«Tamen ut unitatem manifestarel (Christus), unitatis
¢cjusdem originem ab uno incipientem sua auctoritate
disposuit... Exordium ab unitate proficiscitur ut Ec-
clesia una monstretur » ; perinde ac si diceret : licet
omnes mquales seu pares essent apostolica potestate
el honore, ul tamen in unilatem omnes convenire:t

el coalescerent, preefecit omnibus Petrum veluti
unitatis exordium , fontem ac originem ; seu quod
jdem est, contulit Petro super omnes primatum po-
testatis et jurisdictionis, cum sine ipsounitas nunquam
emersisset . Germanam hanc esse s. Cypriani mentem
patet tum ex verbis ipsis, lum ex iis que scribit in
ep. LY. in qua vocat Petri cathedram Ecclesiam prin-
cipalem ex qua unilas sacerdotalis exorta est, qua ejus
unitatis formand® vim-, principalitatis ipsius cathe-
drae propriam atque precipuam, significant (2).
fus) unitatem ab omnibus apostolis servandam in illa una
gathedra (Petri), ne siab ejus unitate recedentes in eccle-
siis edificandis aliam cathedram constituerent , schismatici
¢t peccatores haberentur. Nullum erat periculum, ne scissa
unitate Ecclesiz, apostoli proprias siln ecclesias defende-
renl sejunctas a communione Petri. Sed regiminis semel
constituli forma exposcebal, ut sciremus apostolos quoque

ipsos huic regulz a Christo prascripte subditos fuisse. »
(1) Cf. Estium tum hic, tum in cap. 4. epist. ad Ephes.
Y. {4

(2) ldque magis liquel ex idea quam couslanler ingerit
Ecclesi® s. marlyr, presertim vero ep. LXIX. ubi eccle-
siam unam definiens, ejusque unitatem describens ait :
« Plebs sacerdoti coadunata, et pastori suo grex adherens.»
Quoniam vero in particularibus ecclesiis quilibet sacerdos
el pastor, nempe episcopus unitatis sue cujusque particu-
'aris ecclesi® origo est, eamdemque urnitalem ealenus
formal algue conserval, quatenus ipsi, qui radix et cen-
trum est unilalis, tota ipsius Eeclesi® plebs coaqunari, et
ttus grex adberere in unum debet, ut ex plebisac gregis
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S. Awbrosius in primo textu scribit, Petram egisse
primatum confessicnis , non honoris; fidei, non or-
dinis D. cum noadum assecutus esset hune primatum
lLonoris et ordinis, C. postguam hune assecutus est
N. Significat itaque his verbis s. doctor Petrum
celeris preivisse apostolis in edenda fidei conlfes-
sione.

In altero autem textu juxta s. Ambrosium , quod
Petro dicitur omnibus dicitur , D. quoad polestalem
remittendi peceata, C. quoad primatum N. Contendit
quippe s. Ambrosius adversus Novalianos, potesta-
tem quam Ecclesia exercet in remiltendis pecealis
non esse usurpatam, sed ei a Christo collatam tum
in Petro tum in reliquis apostolis.

8. Cyrillus affirmat Petrum et Joannem @qualis esse
dignitatis, D. In apostolatu, C. in primatu N. Talem
porro esse sensum verborum Cyrilli patet ex imme-
diate sequentibus : « Propter quod et apostoli el san-
cli diseipuli esse monstrantura (1). :

Victor Carthag. seribit, omnes beatissimos apostolos
pari honoris el polestatis consorlio preeditos, D. In
apostolico munere ac dignitate, C. in primatu N. Lo-
quitur enim Victor de orthodoxa doctrina qua Eccle-
sia ab apostolis eadem ratione informata est (2).

Nec alia est mens s. Isidori Hispalensis, qui ad-
ducta verba, perinde ac Victor Carthagin. mutuatus
est a s. Cypriano in evdemque propterea sensu. Sane
id liquet ex verbis immediate priccedentibus ; prie-
miserat quippe Isidorus : « In novo testamento post
Christam sacerdotalis ordo a Petro ceepit. Ipsi enim
primum- datus est pontificatus in Ecclesa Chri-
sli : sic enim loquitur ad eum Dominus : Tu es Pe-
trus, » ele. (3).

Concilii V. auctorilas extra prasentem conlrover-
siam urgetur, siquidem concilium non loquitur de

xqualitate potestatis inter aposiolos, sed de wequali-
tate donorum, prasertim vero infallibilitatis, ad in-
struendam Christi Ecclesiam ; guod nemo inficia-
tur (4).
unione cum suo sacerdote ac pastore Ecclesia una fiat; ita
juxta s. Cyprianum in universali Ecclesia unus summus
sacerdos ac pastor s. Petrus, et proplerea romanus |.onti-
fex, qui, uli postea ostendemus, Pelro succedit, catholice
unitalis origo est, unilalemque totius Ecclesize ca tholiewe
format et continet, quatenus ipsi ut radici et centro ejus-
dem unitatis, coadunari atque adhzrere debent omunes et
fideles el episcopi, ut ex pluribus et particularibus_plebi-
bus gregibusque ei supremo sacerdoli atque pastori adhe-
rentibus, unus grex, et Ecclesia una universalis coalescat.
Quo reipsa fit, ut Ecclesia catholiea, pluribus licet in locis
dispersa, « it utigue connexa, ut ibidem subdit, et coha-
rentium sibi invicem sacerdotum glutino copulata. » Hoe
vero minime verificaretur si Petrus auctorilate primatus
etiam inter apostolos ac super apostolos minime praditus
a Christo fuisset. CF. Ballerin. op. cit. cap. 13. n. 10.

(1) Apud. Harduin. #cta concil. tom. 1. col. 1287.

(2) Ci. apud Baron. tom. XI. an. 646. n. 15. edit. cit.
Lucens. p. 378. >

(3) Cf. Que in hune locum adnotat eruditus Avevalus in
nova s. Isidori opp. edit. Rom® , 1802, tom. VI. pag. M35

(4) Scopus concilii erat inducere Vigilum rom. pontifi-

cem_in urbe Constantinopolilana degentem ut una cun

patribus disceplaret ad judicandam causam trinm capitulo-
rum, non autem judicaret per se solum seorsum a concilio,

I:mul ipse facere conslituerat. Quod ut obtinerent, affernnt

wjus concilii patres exemplum apostolorum, gul, quanivis

etiam singulatim gratia Spirilus Sancti abupdarent, non
tamen aliler voluerunt de eo quod movebatur, 8i oporterct




