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e RACTATUS DE LOCIS THEOLOGICIS.

hijus enim doctrine paironi autumant rom. quidem

pontificem superiorem esse ex divina institutione

episcopis seu ecelesiis distributive sumptis, ast epi-
scopos seu ecclesias collective acceplas sive in conei-

liv sive extra concilium superiores esse rom. ponti-

fiei ; imo tenent concilinm generale cogere rom. pon-

tificem posse ad servanda diseiplinae deereta, ipsum-
que pricterca pontificem reluctantem deponere,
Hoc sensu quastione preefinita, vix non superva-
canea videri posset-ulterior inquisitio, eumn nunquam
fieri queat ex Christi promissis, ut vel caput a cor-

pore Ecclesize, vel Ecelesia a capite suo visibili ‘di-

vulsa aliquando sint, atque ad invicem sibi opposita;
alioquin Feclesia ipsa penitus dissolveretur atque in-
teriret. Corpus siquidem sine capite non est nisi
membrorum compago acephala ac sine vita, caput
vero sine corpore monstrum essel (1). Cum lamen ex
hae opinandi licentia haud levia oriantur incommoda,
schismata fiant, imminualur debita Christi vieario
ebservantia, perturbateribus ansa detur rém. gonti-
fici molestias pro lubitu creandi, ciendique tumultus
in Ecclesia Dei, idcirco eam silentio pratermitien-

dam minime duximus (2).

Non desunt qui gallicanoram sententiim de su-
prema concilii generalis auctlgritate vix haereseos non
incusent (5): sunt econtra qui ex gallicana ejus-
modi doctrina totam Ecclesie ceconomiam pendere
affirment (4), doclrinamque saniorum theologorum
min. De Ecclesia el cone. lib, I, cap. 13. n. 4. seqq. cumn
vindiciis Evbermanui. X

{1} IEx hac una obseryalione patet quam futilis sit ejus-
modi quastio, quie in praxi punguam locum babebit. Cf.
Lettere sopra de’ quatiro articoli deili del clero di Francia.

rradoite dul francese dal P. snlon-Francesco Orivli din.
Cony. (nune meritissimus S. R. E. Cardin. ) Roma, 1818,
quze sunt Card. Laurentii Litta. Lett. X1V. seqq. CI. etiam
Petrum de Marca De concord. lib. Il. cap. 7.

(2) Hasiic propositionem adstruimus polius adversus illos
qui abutuntur hae doctrina, gnam adversus clerum galli-
eanum. Notum quippe est clerum gallicanz ecclesi® ad-
dictissimum esse Sedi apostolice, alque in praxi eidem ob-
sequentissimum se nullo non tempore exhibuisse aique
adeo exhibere,itaut vix bac in parte ulli secundus existat.
Incensum ejus studium in catholica fide propaganda mi-
rom sereper in modum eluxil. Ae duz quidem instiwtio-
nes ille, ut cetera sileam, que ®late hae nostra uberes
adeo fructus edunt, nimirum Associatio de propagatione
fidei anno 1820. Lugduni exorta, et conservalio cathiolice
religienis in Europa. Luleli® Parisior. an. 1859. fandata,
perpeluo erunt ecclesie illi decori atque ornamento. Ve-
rum refraciarii ac coulumaces gui ubique sunt, nga reli-
gionis zelum, virtutem ac obedientiam ex clero gallicano,
sed hane solum doctrinam mutvantur, ut Sedi apostolica
molestiad creent, habeantque unde veluti pallio quodam
suam pervicaciam contegant. Hac propterea de causa vere
cloctring defensionem suscepi ; eo vel magis, quod omnes
hiwrelici hujus temporis, vt loguitur Bellarminus loc. cit.
cap. 14. eam doctrinam complexisin acmordicus tucantur,

(5) Sane Bellartninus op. ecil. cap. 17. cum statuisset
hane projositionem : « Summus pontifex simpliciter et ab-
solute est supra Ecclesiam universam et supra concilium
generale, ita ut nullum in terrissupra se judicium agnoscat,»
adjicit : « Hee (propositio ) est fere de fide. »

(4) Ita Dupinius De antig. eccles. disciplina, tom. I1.
12g. LI7. et ex eo Spilz in Nova collect. dissert. in jus
eccles. vol. 1. pag. 204, «Si enim, aiunt, rom. pontifex
cenciliissuperior asseratur, ruitominis Ecelesie libertas,con-
cilia sua aveloritate spoliantur, canones in irritum mittin-
tur, ommnia ad unius pontificis nutm et arbitrium revoean-
tur ; quee si semel admittantur, ecclesiz gallican libertates
nutlo pacto tueri quis poterit?» Sic etiam Schroeckh Christ-
tiche Kirchensgeschichle ; seu: Historia Ecclesi christiane,

p. 5. pag. 456. pariter a determinatione quastionis hujus
disciplinam Ecclesie atque hierarchiam dependere amtu-
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de suprema rom. ponlificis auctoritate veluti para-
doxum rejiciant (1). Nonnulli denique intra seholz
sepla tanquam omnino adiaphoram tolam hane quin-
stionem amandant (2). Verum his omnibus dimissis,
nos veslighis semel positis insistentes sic assertam
propositionem evincimus.

Ex superiory prepositione constat rom. pontificis
primafum natara sua esse aucloritatem episcopalem
super Ecclesiam universam; ergo juré inferimus
primatus rom. poutificis suprema auctoritale prestat
super omnes episcopos catholice Ecclesiz etiam in
synodo generali congregatos, seu rom. pontifex su-
prema pollet auctoritate ex divina institulione etiam
super concilium generale prout distinctim a rom,
prasale spectatur.

Sane episcopus superior est synodo dicecesana
non alia de causa, nisi quia episcopus est; cum igi-
Lir rom. pentifex sit episcopus episcoporum, episco-
pus universalis, hoc ipso superior est ipso concilio
generali (3).

Rorsum : Christus Matih. XVI. Petram , adeoque
ejus siiecessores , fundamentum constitvit Eeclesize
su® univers® ; ergo quin dicatur in concilio episco-
pos simul collectos fieri fundamentum  Petri ejusque
caput, fatendum est , etiam in coneilio generali Pe-
truti ac ejis proplerea suceessores fundamentum et
caput esse ejusdem concilii, seu quod idem est, rom,
pontificem frui potestale suprema eliam super epi-
seopos simul in synodo coadunatos.

Accedit sensus Lotius antiquitatis ex quo diseimus
plane ignotam fuisse veteribus sive patribus sive
concilils etiam ecumenicis distinetionem nuper in -
veelam inter episcopos distributive et ¢ollective sum-
ptos, que tamen unicum est doctringe gallican® lun-
damentum. Etenim preter denominationes quas
passim tributas a tofa antiquitate rom. pontifici panlo
ante ostendimus, e. g. capilis capitum , episcopi ecu-
menici, pastoris pastorum, eéte. qua collectionem de-
notant, id aperte.vindicatur ex ipsis patram testimo-
mouiis, quos inter salis hic sit ex ecclesia gallicana
recensere episcopos provincie Arelatensis, qui in
mat. Cf. apud Roskovany De primati papee, 76.

(1) Hac de causa nonuulli seriptores in ephemeridibng

theologicis. Tibing. 1822. p. 687. cl. comitem de Maistre
eensoria virga perstrinxerunt; imo Droste-Hiilshoft in op.
Grundsiilze des Kirchenrechts, seu Principia juris Canonici,
tom. N. pag. 153. narral se ex cerla scienlia accepisse
eumdem com. De Maistre ob paradoxa quempiam asseria,
a romanis theologis in album he:eticorum referri. Ego
vere ignoro a quibusnam romanis theologis talia acceperit
auctor iste. Equidem reor nomina romacorum theologo-
rum voluisse significare aliquos janseniana lue infeclos;
illud enim certa scientia novi opera com. de Maisire magni
Rome fieri, imo opus De papa cum aliis ejusdem cl. Aa-
ctoris operibus fuisse ex gallico in italicum idioma transii-
tum, ac typis editum cum adnotationibus cl. Marchelti. Isi-
dorus Guzmiez in Theol. Christ. fundam. pag. 348. enmden
auctorem ex eo s_ew)rius: notare non dubitavit, quod eon-
tra reclawn Eccigsi® christiane nolionem, cpi_nmunemque
sensum paradozam e auclorilate rom. pontificis, quatenus
ea auctoritali concilii generalis opponilur, sentenliam de-
fenderit. » CI. apud Roskovany op. cit. § 71.

(2) Ita Scheill, Christlicher Comm. seu Crilic. Commen-
tar. Freyi, p. 4. pag. T17. qui seribit, fota quwesiio VeTsk
tur veluti chimera in lana caprina.

(3) Cf. Bolgenil. ¢, et Zacearia in 4niifebronio vindicalo,
loco pariter cit.
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epist. ad Leonem M. scribere non dubxlisrunt e Pes
b. Petrum Apostoloram princlpem.sacm:anc.ta efc -
gia romana tenet supra omnes tolius ?le.l‘lifi F(:'C;:SLZ-
principatam » (1); ets. Benaardus_ecci‘csm ga ;Iaus
pe sidus . ¢ Plenitudo siqniden} 5 mqu‘u : .p.wf o
super universas orbis ecclesias , smgulla:"l is-rJ.ru;,; i
apostolice: Sedi donata esty (2); 1:)!}1‘(’15:10 por

¢, sed colleclive s. doclorem

clesias non distributiv J iy
ad Eugenium seribit :

sccepisse , declarant qu B f
¢ Quisque ceterorum (cp‘.scr_\}xm.-um) m.»]f&l.l ;
tibi una commissa esl grandissima mm:‘,_ fa.cm._e
omnibus ipsa universalis Ecclesia tolo 01‘}.}'(‘3 d‘:mlsa.){?)'.
Exinde factum est ul gecumenica conciiia in suis b\:'l—
nodicis epistelis ad rom. pnmiﬁcem,_ ipsum compel-
luverint nomine capitis quod membris praest (-i‘). et
summitatis , que guod filiis deest ndin‘r_pl(.zl (Loirc.
Chale. ibid. tom. . col. 659)3 illum cui vinex (Ee-
clesice universe ) custodia a Sulvatore COmMMISEA est
( 1bid. col. 655); ilem verticem ( 1bid. col. 659), .et
antistitem universalis Ecclesie (5), cuiqug se acquie-
scere profitentar (1bid. tont. Nk col. 1438). l
Yolens propterea conc. Nicmnum I. ul nb_ ommh:.:.
Christi fidelibus ubique lerrarum eadem die ‘p:\sc.m
celebraretur, commisit patriarche .‘\h:_\.ﬁiil{l".ll}:, ut
per epistolam quotannis diem in quo pascha uu‘,tusrci
rom. ccclesie significaret, ut haec pro su¢ ﬂnc(ﬂrifﬂm
in universam Ecclesiam omnesadigeret ad eumden‘n diem
sine ulla disceptatione ubique celebrandum (h)‘. Pa_-
ires concilii Ephesini professi sunt se coactos litteris
Ceelestini ad depositionem Nestorii LlC\’CI.liSSG (T.). fue
denique spectant que superius, :\Uulruinps sive ex
cone. Lateranensi LV, quod rom. pontilici pl._-.::'.tm_ et
ordinariam auctoritalem in universam Ecclesiam a_d;
struit, sive ex conc. Florentino deﬁlliente.pffm.ﬁm illi
potestatem a D. N. 1. C. pascendi, regendi et guber-
nandi universam Ecclesiam traditam esse.
Tantum igitur abesl, ut patres el coneilia {11.:1}1
admiserint distinctionem inter supremam lll?!ll‘l.l(:is
auctoritatem super ecclesias sive episcopos dm.'mhu-
tive sumplos, et supreman anctoritatem cc.clesmrum
seu episcoporum simul collectorum, ac proinde con-
: [V i Aot o], 008,
1) B L e e 5. i Mt o 41
(5) De cois ib 2 8. n. 16. ib. col. 428. inte-
Ih'r‘(n:l‘: lfffﬁm Chal d.l T,uli Harduin. .cta cone. tom. Ii,
col. 655. Item conc. Constantinopolitanum ITL. ibid. tom. UL,
{59,

Congil. Constantinopohtanum HI. in epist. ad Aga-

e, ibid. tom. i, col. 1438.

6 1t ; s Alexrndrinus in Prologo seripto pro
rnE‘!’c‘; ,{':?rs.‘.altrﬁwr m?: apud Agidiam 1}115‘.L1ur_|uml__b. J. l:i
np. be doctrina temporuin commentaio i V_:cfa.:qu?un
lanum , ele. Aotverpie, 1639. pag. -i?»l: ll‘lfil‘i.l:l];l.‘l.‘. .iolt:i‘:
Jeguntur : « Cum his igitur alque l_ll‘ljl_]‘h!ll)]\.l : ﬁ:?iuw -
bus per universum orbem [.-;\sch;\_lt:, regu 5 u ! .‘,;1_ g
sanctorum totius orbis synodi cousensione dect L't?:.l est,
ut quoniam apud Alexandriam talis esset reperta ecclesia,

que in hujus scientia clareret, qoota ls__-lmu%as‘u_m)r 1\1'{_».!
jduum, quota luna paseha debeat qciuh;-ar‘l, '["&i; smh:qﬁ
annos romane ecelesie litteris intimaret : un x.‘uiﬁﬂhd‘-
lica aucloritate universalis Ecclesice per tolum orl Lf‘ll lu
fnitum Pasche diem sine ulla (“.S(_."C}’f(ff‘loi{[?‘ mgno;%ures.c;
Non poteral luculentioribus verbis ecclesie romana
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ciliorum generalium super portificem, ul cam pf':mc
evertant et dictis et factis luculentissinis (1). 53_%
cum solis rom. pontifex obsfitissel canoni Xi\%i.{.
concilii eeenmenici Chaleedonensis, nuliam canon hie
unquam vim habuit (2). Tantum preeterea abest ot
concilia generalia sibi arrogaverint pn:esmlem‘ cogen-
di pontificem, aut jus in eum ferendi sententiam , ut
concilium cecumenicum VHI. contrarium expresse
statuerit; sic enim act. X. ean. 13. se habet i 8i
qua vero @cumenica synodo collecta de Torana e'-.mm.
ecclesia controversia extiterit ; licebit cum decenti
reverentia de proposita quastione venerantes per-
contari, responsumgue admiliere, el sivc_jm‘.m-i, sive
juvare, non tamen impudenter contra SCII’N)‘I'!S Rw‘mm
pontifices sententiam dicere 1 (3). !\1131.'-0 igilur minus
poterit universalis synodusrom. pontificem dt:[nme_ro.
Quomodo enim poterit sive synodus (IICllmOll.H:'!L\, 51\‘_0
quavis alia potestas in terra aunferre a pontifice pri-
matum illum quem nulla ei humana potestas dedit,
aut conferre potuit, sed quem ipse immediate a Deo
habet ?

iluc demum accedit nova doctrin® nostrie confir-
matio ex nimis recenti adversariorum senleuiiu? (_)ri-
gine. Primum enim gallican® zentenlize vesligium
;('curri-l in cone. pisano ad schisma occidentale tol-
lendum coacto, nee sine horrare propositio de sipe-
riociiate concilii supra pontificem excepla est Er’g}.
Cum vero nullum remedium atiulerit pisana synm.u?,
imo malum non parunm auxerit, a Joan. Gersonio
cancellario Parisiensi in medium iterum Iprnl':-.l;\ u:'?t
pova he seutentia in conc. Conslunlienf.:_,-uhi cu.ttg:‘:t
patronos habere, donee in ejusdem conciiia Sess. l.\.
et V., non paucis ru!‘rng:-uuihns eliom ex cbcr‘i:cu!m.
1t vocant, Joannis XXl qua sola tunc constitueba-
(ur conciliom, absente el repugnante eodem .Jn:‘.nnc
XXIH, per modum constitutionum synodalium ad
schisma tollendum asserta fuil (3) @ Fursum vero a
conc. Basileensi sess. 11, adsiructa (6). i"or.ru eslmn
tempore factiosi quique, janseniste, ‘.:lli-i]i(‘:l, .Fcn'm.-
nius, Eybel, Emsensium conventus, aliigue ejusdem

{1). Quod vel ipso san® rationis luming \'“li}t protestans

Moshemius, qui in Dissert., de r”f;ifu{l;;#;i;f; ¢l !'w;"‘}:;g;{:ﬁrt
iverse Eccleste unilatem Ecclesue v i
?]Igt'ijrlzb”fs ?(”.T\‘x s‘l‘cpi:rihi!’_lillur ejus [lfﬁ-’??li"l‘fh'}iliilfn‘; Lc.d h.l-
storiam ecclesiasticam pertinentes. ‘\110“-"“?‘,2“’1!,,‘,"’.",' {lllul.t}ii
pag. 612}, ejusmodi distinctior 1'cluii_;|.ﬂ5~ v h-‘:‘\l'.-l‘ N .
universis, sive lis ecclesiis praesse pontifice I}I{l( i-
cunt, non celesie, id tam mibl s !!liz!l__:;: e “}'
ac si quis affirmaret, membra quidem a capite ‘:'fa' ﬂa‘;
vero quod ex memiris conslat t-.ur_pu‘s, (\l}T. u.:zm qu;é r{:?ll'
omnes, villas, et priedia subesse regl, 0O VEIG, quée his
senlinetur, ipsain provinciani. » i
Lu{a:g.t].a%;;;"m”?»e ,I' cf. vel ipsum Nat:,}\en} ._-‘I\h“:f: qui mt
diss. 4. in sec. 1.§ 4. inresp. ad obicct. B. aperie |nl
Flotur canonem illum utpole a Leone M. reproba unh(;]u::e
o vim habuisse, unde el grecl 1pst 1}“15}1 _Iex‘c_ |d-

seclesie su® expunxerunt. LL‘& am hUT\‘...‘l;._:EITl(Id Anima
ners. ad Diss. 4 see. 15 et 16. Natalis Alex. § 9. YR,

(3) In collect. cone, Venela Coleti , lom. X. (:ué : :

(4) Cf. Ballerin. De polestaie CEfIUS]ZJ{hIIF(II,‘%d[I.\é sfo?z’r& 2

i) Cf. Maub. Petitdidier 1 0p, DE.)S'(‘.I Lazion Hasa i R
teologica in cui st eSNIA, 'mm! sia stato i a.(ﬁz g
concilio di costanza, ecc. Trad. dal, franc, 3[13 s
in-1. cap. 4. pag. 358 seqq. Haue editionem selegl 1pox:i-
coteris uberiorem, queque exhibel documenta Ips

fom, pontificis in universam Feclesiam auctoritas coacliva  ginalia.

mg(l‘:':)ﬂlﬁ?t.ld Harduin. Acia conc. tor. L. col. 1422,

6) Decr. 1. et Iv. apud Harduin. 44, gte. tom. VIiL
cals 1124,
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furfuris komines non solum docirinam hane novam
ac loti antiquitati adversantem pugnaciter asserue-
runt, verum eliam summis extulerunt laudibus decre-
ta Conslantientia et Basileensia. Dissimulant interim
isti bina illa concilia tunc temporis non fuisse ecu-
r!lenica; nunquam de aperta et expressa approba-
tione illorum decretorum ex parte apostolicz Sedis
constitisse ; decreta illa non esse absoluta, sed coar-
ctari ad easum de pontifiee dubio, ac de tempore
schismatis (1); rom. pontifices sepius iisdem refra-
gatos esse ( Cf. Roncaglia ibid. § 5 ); innumeros
prope theologes contrariam doctrinam protueri (2).
Attamen si nonnullos ex istis ncotericis audias, ela-
1o supercilio, perinde ac si ipsi soli saperent, cete-
ros omines veluli pontificum assentatores despicinnt,
atque sententiam Lot antiguitatis documentis fultam,
divine Ecelesi a Christo fundatz eonstitutioni inni-
xan, tot conciliorum cecumenicorum apertis decre-
tis firmalam, a sanioribus doctoribus traditam et in
Ecclesia communem, veluti inauditam paradoxum
radicunt, ut reprobata sua Constantiensia et Bsi-
leensia decreta tantum obtrudant. Adeo verum est
potiorem partem in iis que minime arrident, sibi vo-
hmntatem magis quam intellectum vindicare !
DIFFICOLTATES. L. Obj. Seriptura aperte sen-
tentize de preeminentia coneilii supra pontificem
suffragatur; pam Christus Matth. XVIIL 15. seqq.
ait : « Sj peceaverit in e [rater tuus... dic Eccl-_-si;n‘:
si autem Ecelesiam non audierit, sit tibi sieut ethni-
cus el publicanus », Jam vero Petrus ejusque sue-
cessor frater est, qui peceare potest; ergo ex Christi
fege et ipse ad Ecclesiam saltem in concilio congre-
gatam delerri potest, ab goque tanquam a supremo
tribunali puniri (3). 2. Eo vel magis quod promiserit
Clristus sese in medio adfuturum vbi duo vel tres
B i o
. ) ierosolymitani
dicere possunt : « Visum est Spiritui sancto et no-
bhis» (4). Ergo.
; R. N. A. ad 1. prob. D. Dic Ecclesice, seu conci-
lio, si de eo agatur qui Ecclesi® seu concilii aucto-
ritati .subjectus sit, C. si de eo qui Ecclesiz sive
eoncilio nti primas et episcopus prceminet N. Hoe
prius evincendum ab udversariis essel, ut aliquid
(1) Cf. Petitdidier loc. cit. pag. 347. seqq. et Ballerin.
Dfir)a-imcflrii"'jéi goie;s;“l,{das r:::i.p. 7. necnon Roncaglia in
:\.',:Ill’!JIII l‘.’,]f. (ilsLs. 4, i\b(’biﬂll.‘!\lg‘ 1\ (El?:f}]'c CQHSLMIHGUSIS 2
5 (2) Loquens propterea Duvallios de sententia quam vin-
Cieamus tulle.’:i_n aflivmat aucloruul numero et gravitate
slorat, o <Tows s, excpis paselis ducionbie
|.-(Jll'l.(li.l(] e c'np. & §4§(?Culi.‘] in Jntifebronio vindicati
u(.s—)» _iéa Gcir_:.sunius - _%}muinus ,‘Card. Alliacensis , Natalis
Alexander.alilque passim. De Gersonii dectrina ac fidei
Elll:jlri.{hl;t. (I:ZLII ¥ llilf..‘hlllc}‘ op- ciL. cap. 1. pag. 295. seqq. ac
xbi m lalem hand esse, qualis ab editore istins
operum predicatur ; De Andrea A‘Iiscoba:' Nicolao Cu-
sauo , Juliano Cesarini, Paulo Sarpio, Thuano, Launoio
ete. qui sunL.huro_es febronianorum. Cf. Zacearia in dntis
febaquétm’?‘?d;szw&c }(;"p Byt
Chlhite i SIS it s s
wdversariis congesta sunt ad rem nouper:ﬁneul. S utlcuique

legenti diss. 4. sec. XV. et XVI. Natalis A )
qui haec omnia collegit , art. 1. § 2. is Alex patebit,
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pro causa sua inferre possent ex adducto testimonio-
alioquin principium petunt, nihilque legitime (‘ﬂn:
cludere queunt. Peirus utigue ejusve successor Tom
pontifex frater est natura, fide, aliisque titalis as;
simul omnium patse est, caput ac superior, u!,nme
Ecc]csi:'ae universe a Christo ipso prepositus (lj. Si
casus itaque contingeret quod pontifex peceator
contumax esset, posset quidem ab inferiori ea qua
par nlzst reverentia commonelieri: verum ultra pro-
grv_drﬁ nefas esset, sed Dei interim providentiz ejus
res:pxsc_e_ntia esset commitienda, ab eaque precibus
ac gemitibus unice efflagitanda (2).

_‘f%d 2. D. Ubi duo vel tres fuerint congiegali le-
qitime, id est cum suo capite, C. illegitime ela.'!dver-
sus‘ caput N. Alioquin Christus in medio fuizset con-
;!-lh:l!)uii Ephesini I, Ariminensis, COIIS{:HIIiI-M’IIIO-
,:?;;:1[:S:ﬂ:g:iﬁr{:{;,ﬁﬁ Acce::i-%t in m[vcrsnrimmn

. ! concilia generalia, verum
eliam provincialia supereminere pontifici romano

Ad 3. D. Prasente Petro , adeoque rom. pti;][i-
fice , C Petro absente, imo vero obsistente V. Re-
sponsio patet ex dietis.

EI.' Ob}. Opinio de prieeminentia pontificis supra
C[Jilt‘.IIllIm adversatur toti antiguitati. 1. Compertum
enim est Asianos quartodecimanos restitisse Vieloris
d(:?n:!o; restitisse item s, Gyprianum cum episcopis
A}.‘:I-:'IIUS et Alricanis, qui alioquin cessissenl aeume-
nick concilii deereto. Idem dicatur oportel de gestis
in cnusn. donatistarum , qui defectu plenarii cnﬁ{-iliil
ut passim lestatur s, Augustinus (3), ad nnit;:[u:]’:
révocarl non potuerunt, quamvis plura lata essent
a rom. pontificibus decreta; necnon de geslis in
C‘:'IIIS:) Apiarii Romam a sententia synodi provincia-
.lls nppu]l:_m[.rs, codem s. Augustino teste (4). 2. Id-
ipsum evineit celebratio conciliorum generalium ad
lr:rrcstlm compescendam Nestorii Eutychetis , mo-

nothelitarum , qui licet damnati jam fuissent a’rom
pontificibus, iterum a eoncilio cecumenico velul}
snpr.'oEuo tribunali debuerunt damnari , ut causa fini-
t.n dici posset. 3. Quare s. Gregorius M. mire extol-
lit concilioram cecumenicorum auctoritatem (o} 4.

(‘1) Hinc optime Pius II. postquam docuit rom pontifici
esse concilia congregare et dissolvere, subdit - « Oui 'Js
filius est projter regenerationem , |:r0|'utur (‘JuAv-iiii-l(‘[élr::It;fl
:iwu= pa “}.wbctur: el sicut filiationis causa ;-vner-?ri

ebel Ecclesiam tanquam matrem , ita et prielationis cansa
praeleriue ei, ut pastor .gregi, princeps pnfmlo r *cu:;r
tamili@» , apud Roncaglia in smimady. in cone Bds'iL
ad calcem diss. 8. Natalis Alexandr. § 3. R

(2) €. Bellarm. De Eccl. et conc. lib. 1. cap. 9. 1.5
Quapropter Tnnoceat. IIL. De consecr. pontificis ait: «In
tantum mibi fides necessaria est, ut, eum di- c‘clcri'. i
catis Deum judicem habeam, pro;:l‘er solum c(:c?lt[l):ll
quod in fide commitlitur (uti a persona pri\'atg) p‘osseri;
3b(Lcc}csla Jjudicari.» Cf Veith De primaty seet. 1l
§ 49. Hine receptum semper in Ecclesia est jllud [{ri}lci;
pium veluli axioma : Prima Sedes a nemine judicatur , 48
quo loquitur vel ipse Muimbourg in op. gistire du qrond
schisme d’Occident. Paris, 1680. tom. IL. kv, v arr'(JI 305
¢f. que paulo ante retulimus ex conc. Uellc::ali.\'l[il e
ca(a)gne buptisino_contr. Donat, lib. 1. cap. 7. et lib, 11,
etgi)c-’;lp(fi% f‘,‘,"iﬁi_ml[' al. CLXIL. ad Gloraum, Eleusium

In epist. concilii Africani ad Pa i
Harduin. 4cta cone. tom. 1. col. 947. ggqﬂi]?&lemmum =

(8) Lib. 1. Epistol. XXV, edit. Maur. alias Xx1v. col 515
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Jnnocentins vero 11, aperte professus est concilium
generale sibi prazeminere, seque ab eo coerceri
eliam posse ; sic enim inter alia seribit ad Philippum
Augustum Galliarum regem : ¢ Yerum si super hoc,
absque generalis deliberatione concilii determinare
aliquid tlentaremus, pratler divinam offensam, et
mundanam infamiam, quam ex hoc possemus incur-
rere, forsan ordinis et officit nobis periculum imntine-
rel, cum CONlra priemissam verilalis senientiam
nostra non possit auctoritas dispensare » (1). Ergo.

R. N. A. Ad1. D. Cessissent ii pervicaces de-
creto concilii cecumenici celebrati sub prasidentia
rom. pontificis, Tr. seorsum ab illo celebrati N. In
lioc porro vertitur tolius questionis cardo juxta
prenotata. Ex qua quidem animadversione jam patet
paralogismus adversariorum tum in hoc, tum in
sequentibus argumentis, que omnia eodem vitio la-
borant, fals® nempe, ut aiunt, suppositionis.

Ceterum in causa Asianorum guartodecimanorum
agebatur de re disciplinari, qu tota ex veritate facli
pendebat, ulram nempe €x S. Joannis traditione es-
sel pascha celebrandum lana X1V, an vero dominica
insequenti cx traditione s. Petri (2). Putabant pro-
pterca Asianivoluisse s. Victorem ex ignoratione pro-
price ipsorum (raditionis eos cogere ad suum ritum
guem a s. Joanne acceperant, deserendum. Addo,
etiam post concilii Nicieni decretum non paucus etiam
ex occidentalibus in antiqua consuetudine diu reli=
nenda perstitisse (3). Nimis proinde evinceret argu-
mentum adversariorum, si quid valeret.

Idem dicendum de resistentia s. Cypriani, egtero-
ringue episcoporum , cum et ipsi contrariam consue-
tudinem seu traditionem non ubigue obtinere acri-
ter contenderent, ac propterealibernm ecclesiis esse
in re, quam disciplinarem arbitrabantur, propria in-
stituta sectari. EL hic prterea adnotandum , etiam
post coneili Nicaeni decretum impune non paucos con-
suevisse ab hareticis tinctos ilerum baptizare (4).

In causa donatistarum agebatur pariler de que-
stione facti, de culpa aut innocentia Caxciliani. Nimi-
rum s. Melchiadem qui ejus asseruerat innocentiam

haud satis perspeetam habuisse Ceciliani causam
excipichant donatista, ac propterea iterum ad exa-
men in concilio plenario causam illam revocandam
contendebant. Ejusmodi autem concilium minime
necessarium  esse  vel ipse s. Augustinus fassus
esl (9).

Afri in causa Apiarii errore facti decepti sunt ,
bandquaquam animadvertentes canones Sardicenses

(1) Epist. CVL. ad Philippum Augustum apud Nat. Alex.
diss. cit. § 4. n. 30,

[2) CL Euseb. aist. eccl. lib. Y. cap. 23. ;

(3) Cf. Usserium De primordiis ecelesiar. Brilann. pag.
§25. seqq. Bucherinm op. cil. cap. 10. m paschalem cano-
nem Victorii, necnon Bollandianos tum tom. 111 mens. febr.
die 18. ad vitam s. Colmani episcopi Lindistarnensis § 2.
tum tem. 1. mens. jun. die 9. ad vitam s. columbe, seu
Columbani presb. abbatis in Jona Scoti@ insula, ad vilam
prolisiorem Commentario previo, §2. ;

(4] CL. que scripsimus in Tracl. De Sacram. i genere
cap. 5. prop. 1. col. 35. seyq. i -

5) CL. Roncaglia in 4nimadv. ad diss, 4. sec. XV. et
vl Natalis § 8.
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inter Nicmnos canones reeenseri (1), et bic pariter
causa agitabatur personalis, in qua pontifex decipi
poterat. Quapropter africani przsules improbas tan-
tum appellationes haud facile nimis admitti a rom.
pontificibus exoptabant.

Ad 2. D. Ob exirinsecam auclorilalem, quz exur-

gil ex conjunclione el conspiralione capilis ac mem:
brorum in eamdem senleutiam, C. ob anctoritatem
intrinseeam , quz supervenial pontificum decrelis
N. Hlfud imprimis animadvertimus extra presentem
quam agitamus controversiam , hae urgeri ab adver-
sariis. Omnia enim concilia illa convocata, celebrata,
aut saltem confirmata sunt a rom. pontificibus, uli
paulo post ostendemus. In casu antewm nostro qusiio
estde concilio celebrato absque pontifice , et ad pon-
tilicem cogendum. Agebatur praterea in illis conci-
liis de heresibus damnandis et fide caiholica asse-
renda ; nemo autem unus dubitavit rom. pontifices
decretis conciliorum qua ab ipsis probata [uerint et
confirmata in fidei articulis subjici. Hic vero agitur
de vi coactiva conciliorum generalium in rom. pon=
tilices eirca rem disciplinarem. Demum observamus
catholicos omnes stalim acquievisse rom. pontifici-
bus in errorum damnatione, ne ipsis quidem conciliis
exceptis ; hewereticos autem qui pontificum decrelis
restilerant , restilisse pariler auctoritati conciliornm
cecumenicorum , uli ex hereticis antiquioribus et
recentioribus compertum est. Nihil propterea ex ho-
rum reluetatione eoncludi potest.

Ad 3. D. Extollit s. Gregorius M. coneilia eecu-
menica sub regimine rom. pontificum celebrata, C.
concilia acephala de quibus hic agitur N.

Ad 4. D. Easeripsit Innocentius 111, ne se periculo
exponeret agendi contra Christi sententiam : Quod
Deus conjunxit, homo non separet : queque pendebat
ex discussione facti, C. absolute N. Cum enim Phi-
lippus priori uxori Ingelburgi vellet aliam superin-
ducere, obtendens prius matrimoninm non fuisse con=
summatum , secus ac alfirmaret Ingelburge, Inno-
centius noluit factum istud per se exculere, ne in
difficili adeo negotio deciperetur. Voluit proinde ut
a concilio simul expenderetur ; sicque eliam moras
nectebat , ut interea Philippus, defervescente priori
mstu, ad saviora consilia se reciperet, ul reipsa
factum est (2).

11I. 0bj. 1. Concilium Conslantiense sess. IV et V.
duo edidit decreta quibus declaravit concilio generali
quemcumque cujusvis dignitatis , etiam papalis obe-
dire teneri (3). Concilium autem Basileense quinquies
decrata Constantiensia confirmavit (Loc. cit.) Hae
vorro cuncilia recepta fuerunt et approbata ul eecu-
menica a Martino V. Eugenio 1V et Pio IL. (4). Jam

1) Cf. Marii Anton. Cappelli Ord. Convent. De appel-
lationibus ecclesiee africane ad rom. Sedem disseriat. Ron®
1722. cap. 5. necnon Ballerin. in Tractalu de antiqiis (um
ediiis tum ineduis collectionibus caronum, tom. 1. opp. S-
Leouis, par. 1L cap. 1. § 5. Marchetti, Del concilio di saraica
p- 2. § 5. n. 61. seqq.

(2) Cr. apud Hurler Hisloire du pape mnocent. 1IL. toin.
1. lih. Xviil. ed. cit. p. 226. seq. : ;

5) Apud Hard. #cta conc. tom. Vill, col. 252. ol 258,

4} Ex Nat. Alex, diss. cit. §7. et 8. et diss. 8. scc. XV,
et XVL not. 3. et 4.
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vero concilioram cecumenicorum decrela quie a rom.

pontifieibus confirmata sunt ornimodam vim habent,

ut nemo iis possit absque erroris nota refragari. 3.

Hue quoque accedit celeberrima declaratio cleri Gal-

licani an. 1652. in selemnibus comitiis emissa, in

qua auctoritas suprema concilii generalis supra pon-
titicem struitur. Ergo.

Resp. ad 1. D. Concilium_ Constantiense decrevit

supremam concilii potestatem super pontifices du-
bios et ad tollendum schisma, €. supra pontifices
certos N. Id constat ex ipso procemio decreti sess. 1V.
ubi aperte illius concilii patres declarant : ¢ Pro ex-
tirpatione prasentis schismatis »(Loc. ¢il.) ; cum vero
non alio sensu ea decreta probaverit concilium Basi-
leense, jure inferlur ejusmodi decretis nulla ratione
praeeminentice rom. pontificis eerti supra concilia ge-
neralia derogari. Si addatur , incertum otnnino esse
utrum pro cecumenico haberi debeat Constanticnse
concilium in illis sessionibus ob ea quibus laborabat
vitia, multoque vero magis conciliom Basileense
quod ‘desiit in coneiliabulum schismaticum  at-
que eo prorupit audacite , ut Eugenium IV. legitimum
pontificem hwereticam declaraverit ac deposuerit ,
guanti laciendie sint ista auctoritates patebit (1).
Auamen decreta horum conciliorum suntsedes pree-
cipu® omnium argumentorum quibus nituntur ad-
versarii fuleire prateminentiam concilii acephali su-
per rom. pontificem Christi vicarium el capul uni-
versie Ecclesie.

Ad 2. D. Concilia Constantiense el Basileense a
rom. pontificibus confirmata sant in gestis adversus
heereticos et in fidei definitionibus , €. in decretis de
guibus agitor N. Etenim Martinus V. expresse de-
claravit se « Omnia et singula determinata , conclu-
8a el decreta in materiis fidei per presens concilium
(Constantiense) conciliariter tenere, et inviolabiliter
observare velle , ipsaque sic conciliariter facta appro-
bare, et ratificare, el non aliter, nec alio modo » (2).
Quam quidem declarationem facto ipso confirmavit
pontifex, dum edita bulla oraloribus Polonis sub
peena excommunicationis prohibuit ne a pontifice ad
generale concilium provecarent (Ibid. col. T47. seqq.).
Hane vero bullam istorum deeretornm Constantien-
sium fundamentale penitus robur destruxisse, Joan. ipse
Gersonius, pracipuus ipsorum asserior et vindex ,
cenquestus est (5). Sed neque Eugenius1V. probavit de-
ereta concilii Basileensis, dum litteris dalis die 18,
dan. an. 1453, legitimam concilio continuationem in-

(1) Cf. Roncaglia in.4nimadvers. in decreta sess. 4. et
8. conc. Constant. § 1. ad calcem diss. 5. sec. XV. et XVI.
Natalis ; el in @uimadp. ad diss. 8. quz est de concilio Ba-
sileensi §§ 6. et 7. praecipue vero card. Orsi De rom. Pon-
tjicis auctoritate tomi I par. 1. loto libro V. ubi agit de
cone. Constantiensi, el ejusdem tomi p. 2. lib. VI ubi agit
de cone. Basileensi. Idem brevius preestiterunt Balleri-
AiUS 10 op. De ecclesiastica polest. ront. Pontificiom eapp. 7.
8. el 9. alque Pelitdidier op. cit. capp. 3. 4. 5. et 6. Hi
omnes scripserunt post Schelstrate quem impugnuaverat
Natalis Alex.

(2) In colleet. conc. vepeta Coleti tom. XVI eol. T6.

(3) i dloge apologetico pro condemn. proposit. J. parvi
opp. edit. Ellies Dupiaii, Antwerp. 1708, tom. 1. col. 390,
ubi sic scribil 1 6 lu deteriora continue relajsa est; usque
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dulsit, ut ipsemet pontifex declaravit in solemni con-
gressu Florentie habito dicens : « Nos quidem bene
progressum coneilii approbavimus, volentes ul pro-
cederet , ul inceperat, non tamen approbavimus ejus
decreta » (1). Multo vero minus probavit Pius Il “de
quo Natalis Alex. conqueritur, ipsum , mutata condi-
lione , mulasse sententiam quam in minoribus con-
stitutas Aneas Sylvius sectatus fuerat de coneilii su-
pra pontificem prweeminentia (2).

Ad 3. D. Quie tamen sxpius reprobata est a rom.
Pontificibus,atque ab ipsis illius auctoribus retractata,
C. que aliquam obtineat auctoritatem N. Etenim ad
roin. pontilices quod spectat, salis hie sit verba ad-
ducere quibus Pius VI. in const. Auctorem fidei sy-
nodum pistoriensem , qu illam declarationem ado-
taveral, perstrinxit : ¢ Quamobrem qua acta conven-
tus Gallicani , mox ut prodierunt pradecessor no-
ster ven. Innocentius X\ per litteras in forma brevis
die 41. Aprilis an. 1682, post autem expressius
Alexander VUI. const. Inter multiplices die 4. Au-
gusti an. 1690. pro apostolici sui mureris ratione
improbarunt, resciderunt, nulla et irrita declararunt,
multo lortius exigit a nobis pastoralis sollicitudo re-
centem horum factam in synodo tot vitiis affectam
adoptionemn , velut temerariam, scandalosam , ae
preesertim post predecessorum nostrorum deereta, huic

apostolice sedi summopere injuriosam reprobare ac

damnare , prout eaw priesenti hac nostra conslitu-
lione reprobamus et damnamus, ac pro reprobata
et damnata haberi volumus. » Quod vero atlinet ad
auctores declarationis in epist. data an. 1693. ad In-
nocentium XII. « Profitemur, seribunt, et declaramus
nos vehementer quidem, et supra id quod dici po-
test, ex animo dolere de rebus gestis in comitiis pree-
dictis, qua Sanclilali vestre €l suis praedecessori-
bus displicuerint summopere ; ac proinde quidquid
in ipsis comiliis circa ecclesiasticam potestatem , et
pontificiam auctoritatem decretum censeri potuit,
pro non decreto habemus, et habendum esse decla-
ramus » (3). Ludovicus XIV. pariter retractavit edi-
ctum quo declarationem in publicis scholis et acade-
miis tradi praeceperat (Lettere del card. Liita, p. 21).

adeo, quod pro parie dominorum Pulonerum interjecta est
tandem appellatio ad fulurum conciliom : cui appellationi
cum respondendum essel, lecta est, ut dicilar, in consisto-
rio generali et publico, quod ultimo Constantiz celebra-
tum est, minuta quadam sub forma Bulle ; destruens (ut
asserunt qui legerunt eam) fundamentale penitus robur ,
nedum Pisani, sed Constantiensis concilii, el egrum om-
nium, quée in eis, presertim super electione summi pon-
tificis, et intrusorum ejecticne, attentata factave snnl.
Continebat itagne in nullo casn licere appellationem a papa
facere, nec ejus judicium in casu fidei declinare.... contra
decreta coneilii. »

(1) Ita testatur card. Joan. De Turrecremata qui mter=
fuit ipsi congressui Florentino, idque ex ore accepit Euge-
nii 1V. et refert in op. Le sununa Ecclesie lib. 11. ¢ 100,
quodque protert Rocabiertus in Libiotheca maxima ponti
ficia tom. Xul. pag. 430. col. 2. Cf. ejusdem card. - polg-
giam Bugenii 1V, ad Basileensem oratorem @1 Floreniuo
concilio apud Labbeum tom. Xul. col. 1661. seqq.

1) Cf. Roncaglia; 4nimadv. in diss. 8. sec. 15. et 16
P. Natalis § 5.

(3) Cf. apud card. Litta op. cit. Lotfere; elc. Jeit. & P3G
24, seq.
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Damum vel ipse Bossuelius nen sine stomacho ¢ Abeat
ergo, inquiebat, declaratio quo libuerit » (1).Qu:£{}am
jgitur superest declarationi illi auetorilas, ul jure

objici possit?

1V. 0j. 1. Yel ipsa ratio et sensus naturz Com-

mwwis docel , lofum majus esse Sua parte ; jam‘rem
concilium est lotum , pontifex auten antum Eccle-
si@ pars , concilium igitur majus est pontifice (2). 2.
Dictat preterea jus nature, quod mempm que (o-
tum inficiunt corpus, possint amputart ; talg vero
membrum censeri debet pontifes ﬂ-.-giliose. '\'wcns :
poterit igitur ab Ecclesie corpore per cm']c:hu.m abh-
gcindi. 3. Accedit, sententiam de prceminentia pons
(ificis supra concilium jam obsolelam peues plurimos
esse , ac magis in dies vilescere. Ergo.

R. Ad 1. Ratio docet tolum majus esse sua p:n:te,
si de toto physico sermo sit, C. si de toto morali,N.
Absonum prorsus est 2 magnitudine physic-a assur-
gere ad aucioritatem moralem, perinde .ac 51. hee ab
illa esset dimeticnda. In hac hypothesi major essel
auctoritas exercitus quam ducis ; filiorum qu..}.fm? pa-
trisfamilias ; Ecclesiz quam Christi : spectala siqu l-l]l'.‘,lﬂ
mole minor est dux exercitu, pater familia, Christus
Feclesia. lta desipiunt qui sic argumentatur! Adda-
tur, in Ecclesia auctoritalem cnmmuni_calnm esse et-
trinsecus a Christo, adeoque ibi majorem rcpc_nri,
ubi majorem Christus collocaverit; porro Chnstu.s
non Ecclesiam Petro, sed Petrum Ecclesie pl'it‘pﬂSlilt
ul caput, pastorem, principem ac vicariam suum (Cf.
Petitdidier loc. cit.). Nec omittenduin pro certo .su-
mere adversarios, quod falsam omuino est, Ecc‘:csm.nf
nempe acephalam {olum €sse, cum nec Ecclesia dicl
possit (3).

Ad 2. D. Dictat jus nature amputanda c:\_nu_:mh'ra
esse, que COrpus inficiunt, &i sint minu.s prineipalia,
€. si sint membra principalia cujusmodi est eapul N.
Quid si ratio heee in eivili societate valeret? Quot
l:n be ac seditiones oriventur? Negamus pr:l:ferea
esse in Ecclesia auctoritatem in pontificemn , qui au-
cloritatem stiam immediale a Christo ac(:ipi_lt; hac
proinde ab hominibus auferri nequit, proutl -neque
ah anminibus confertur.

Ad 3. D. Obsolevit ac viluit hec sententia apud
plurimos neotericos quibus nova placent, (, apud -sn-
hos catholicos theologos N. Apud hos enim verilas
jmmota stat, que sine piacalo vix aut ne vi:f l}llidt'm
impugnari potest. luc enim refertur prop. X_MK. ab
Alexandro VHI. proscripta : ¢ Fulilis et toties on-
vulsa est assertio de pontilicis romani super Conci-

(1) Ibid. p. 22. cf. de hac pecluratione P. Bianchi opp.
cit. tom. 11, pag. 657. Zaccharia in antifebronio tom. 1.

diss. 2. eap. 10. n. 8. seqq. necnon de Maistre, De Péglise

uallicane ib. 1. ch. 3. sulv.

(2) fta Gersonius, card. de Alliaco, etc. apud Petitdidier
op. cit. cap. 2. el posl ipsus Natalis Alex. aliique pas-

sin.

[3) Apposite de Natali Alex. qui hee ipsa objecit Alber-  sent,
\inius or. Pr. vol. 1. eroasi 1X. De rom. poniif. « Yir ine
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lium cecomenicam auctorilate, atque in fidei quaestio-
nibus infallibilitate » (1).

Propositio 11— Ad solum rom. pontificem vi sui pri-
matus speclat concilia @cumenica cogere, 1is preesi-
dere, eagute confirmare.

Et hxe propositio legitime sequitur ex priori de
natura primatus rom. pontificis a nobss vindicata.
Etenim si natura pontificii primatus in eo consistit,
quod sit auctoritas episcopalis in universam Eccle-
siam, ¢l respectu omnium episcoporum, jure infertur
ab illo solo convocari concilium cecumenicum posse,
eidemque illam solum posse preesse, alque item
unice confirmare , qui supremus esL episcoporum
omnium pastor et episcopus , quique in illos sive di-
stributive sive collective sumplos potest ex divina
dispositione auctoritilem exercere. Alqui ex dictis
talis est solus rom. pontilex ; ergo.

Rursum : illius tantum est quae recensuimus prae-
stare, qui jure divino loii prasidet Ecclesie quam
generale concilium reprasentat : jam vero solus rom.
pontifex jure divino praesidet Ecclesie univers® ; ipse
proinde solus potest episcopos cogere, atque iis col-
lectis lanqtiam capul ac supremus pastor praesse el
acta probare. :

Quod vero speciatim attinet ad confirmationem
conciliorum cecumenicorum, illam ad solum rom.
pontificem pertinere , praesertim si neque per se, ne-
que per legalos suos iisdem interfuisset, exinde con-
stat, quod nisi ipse concilium confirmaverit, sive
acceptaverit , illive consenserit, hoc neque cecume-
nicum sit, neque in suis judiciis irreformabile. Nam
eatenus habetur uti eeeumenicum et infallibile conci-
lium, quatenus Ecclesiam universam repriesentat cui
infallibilitatem Christus promisit, Jam vero sine rom.

pontifiee , qui tolius Ecclesie caput est, cunci.l':um

quodlibet aut cumenicum aut representans u‘nwer—
sam Ecclesiam nec est , nec dici potest, cum sit cor-
pus acephalum : ergo sine pontificis confirmatione
nullis hisce pracrogativis concilium gaudet, mullo vero
magis eis destituetur , si contradicentem habuerit
pontificem. Quare hinc faclum cst , ut nunguam
cujusvis concilii decreta, quie rom. pontifex firma
ac rata non habuerit, veluli ineluetabilia ac fide divina
credenda suscepta fuerinl ; conlra vero lanquam
divina fuere reccpta, qua a rom. pontifice [uerint
confirmata (2).
it f. Vi 1 heses, elc.
) T uam g B B, oller abservo, 008
qui hane dectrinam tuentur, ul ph.lrl‘nmm st‘ci:‘u-l moralem
doetrinain rigidiorem ; ast iidem isli, eum nb;{tar_t!c_a ToMm.
pontificis auctoritate, videntur obliti suorum pr!ll(‘:lplorllfﬂ-
et absque scrupulo quod sibi magis arridet adyersus pon-
tificias constituliones amplectuntur. Possem hie ‘(ldlel!F'_E
catalogum theologorum, qui etiam post declarationem sic
dictam cleri gailicani antiquam itio avitam doctrinar ad-
struxerunt, Vernm hane reperies apud Zaccaria in Anit-

5 4 | b i
<bronio tom. 1L diss. 2. cap. 4. eL in antifebronio vinc
!cutﬂ par. 2. diss. 4. cap. 5. quibus plures alii addi pos-

(2) Quinimo animadvertendum_est, interdum vel ipsa

i i inciali iti actorita-
tegra fidei, immens® eruditionis, judicii summi : at in re coicilia proyincialia f:‘LO[\ﬁ‘l.‘tl)l‘la}ﬂ a Jf?dngg{l'ldh:io?c. i
nostra, nullius criterii , incerte sententiz, perpelu® cum tem adepti fuisse ineluctabilem, Ara

semetipso pugnhe. »

sicano 11. Concilium Constantinopolitanum 1. ab initio, de-




