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lereticis , sed inconsulte dissimulationis. Gumque
dute infallibilitatis in fide asserenda utpote Ecclesiz
primas prieditus esset, non confirmavit [ratres suos
juxta munus sibi a Cbristo Domino demandatum.
Hanc stetisse concilio mentem in damnando Hono-
rio, preter Leonem IL in epist. ad Constanlinum
imperatorem , ubi causam affert cur et ipse coneilii
sententiam confirmans anathematizet ¢ et Honorium,
qui, inquit, hane apostolicam ecclesiam non aposto-
licee traditionis doetrina illustravit, sed profana pro-
ditione jmmaculatam maculari permisit » (1bid. col.
1473); seu etiam uti scribit ad episcopos Hispanie:
« Qui flammam heretici dogmatis non, ul decuit
apostolicam auctoritatem, incipientem extinxit, sed
negligentia confovit » (1); preeter Leonem , inquam,
testem habemus loeupletissimum imperat. Gonstan-
tinum Pogonatum, qui assidue synodi actionibus in-
terfuit, nec parum causam catholicam juvit. Iic
porro cui optime perspecla erat synodimens, loquens
de episcopis qui ecclesias perverse gubernarunt : ¢ Hi
sunt, inquit , Theodorus qui fuit Pharan episcopus;
Sergius qui Tuit nostre a Deo eonservandw regiwe
urbis antistes, ad hwee et Honorius qui fuit antiquax
Rom: papa, hujusmodi hareseos confirmator, qui
etiam sui extilit oppugnator » (2). Ex quibus patel
eum voeare confirmatorem hiereseos propter incon-
sultam ceconomiam, eumque prterea arguere quod
sccum ipse pugnet, quia cum catholice reipsa sen-
tiret in litteris, non iis tamen animis, quibus ad pro-
fligandam heeresim opus erat, et egit et locutus est (3).
Cerlo si quis singula objecta concilii loca expendat
uee unum offendet in quo dicatur anathema Honorio
€0 quod unam docuerit in Christo voluntatem.

(1) Apud Labb. cone. tom. vi. col, 1247, Licel hee ipsa
Jam dederim in Traet. cit. De mcarn. l. c. allamen ut
plena hic baberetur de Honorii causa disceptatio, nec co-
gerem lectorem ad ea sibi comparanda ex illo traciatu, ite-
rum illa hie in ejus commodum subjeci.

(2) In Edicto apud Harduin. loe. cit. col. 1447,

(5) Cf. Jo. Garnerium S. I, in 4ppendice ad notas capilis
W. {ibri diurni rom. Ponlificum, §. VL. n. 65. seqq. =
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Ad 2. Responsio patet ex dictis. Reeeptum siqui-
dem antiquitus fuit, ut hereticorum noming signifi-
carentur tam hwerelici proprie dicti, quam eorum
fautores (Cf. ibid. n. LXIX); cum vero monothelita-
rum fautorem, etsi deceptus, se exhibuerit Honorius,
ideo a concilio ut hereticus damnatus est; ejus no-
men e diptycis expunctum; scripla igni addicta eo
quod ceteris’ exititm importaverint. Ita porro se
gessit VI. synodus, quia nullum peccatum est quost
fidei eatholicee quovis modo noceat in quod Ecclesia
animadvertere non possit (1).

De Ecclesia ejusque supremo capite, romano pon-
tifice, hactenus. Quanti aulem interfuerit hee pro-
lixius fortasse disseruisse, tum alias, tum precipue
in reliquis quas proposuimus Lractationis hujus par-
tibus quisque facile intelliget.

(1) Ex his patét necesse haud esse ad tuendum Hen(-
rium, ut confugiamus sive ad viliata acta conc. VL. sive ad

* epistolas imperatoris et s. Leonis II. supposilitias ete. uti

nonanlli etiam ex recentioribus facere consueyeruat. Om-
nes enim peritiores critici, ut recte observul Roncaglia in
nimady. 2] cit. Dissert. Nat. Alex. inaniter defendi Hono-
rium fatentur ab hereseos nota illi inusta, ex ratione quod
acta sext® synodi ad nos adulterata pervenerial ; quonian:
hodie vix eat, ut subdit card. Orsi, L. c. cap. 26, qui Houo-
rium in sexta synodo reapse damuatum fuisse neget. Sang

ui legerit Garnerium in eit. Appendice sibi facile perdua-
ﬂel)it nullo modo de ejusmodi adulteratione aut epistolarun
sujpositione vel Lenuem suspicionem admilli posse.

Qui plura cupit de Honorio, ac de rom. poutificis
infallibilitate universim, adeat quas identidem commeinu-
Favimus oplimerum auctorum fontes. Non passumus tamen
quin hic priecipue commendemus opus illud, quod hac
ipsa de re Gneonws XVI. Pont. Max. quem diu sospiten
incolumemgque Deus servet, jampridem, dum in mizoriiusz
esset, evulgayit titulo: « 7L Trionfo della santa Sede e dell
Chiesa conirogli assalti de’ novalori combulluly ¢ vespinit
con le stesse loro armi, » Roma 1799; quodque recens cl
pluries reeusum, ac gallice etiam, germavice, hispanice
atque hollandice versum magnum ubique plausui excitavil.
In hoe quippe opere praelarissimus auctor ¢a logica me-
thedi severitate, ea argumentorun viac doclrin® copia pon-
tificiaun infullibilitatem, adversus neotericos € janseiniang
rege, vindicavit, ut rem plane confeceril. Ita nempe
recomws XVI. quadraginta et amplius abhine annis divi-
nas Sedis illius preerogativas strenue propugnabai, qua
wtern:e providentiz consilio ab co, nil tale cogilanle, dein-
ceps erat tenenda, ac tanla cum sapientia alque apostolici
animi robore gubernanda.

PARS SECUNDA.

DE VERBO DEI SCRIPTO ET TRADITO.

~
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8i Kcclesia, uti ostendimus , ea socielas est, cui
Christus Deus homo plenissime depositum doetrine
sux concredidit; si Ecclesia est a Christo institula ul
jugiter populos ad fidem ope sua sive adduetos sive
adducendos indubiis institueret documentis; si Ee-
clesia denique una eademque semper exlitil el exislit,
et usque ad consummationem seculi in ministerio
+ibi commisso adimplendo, Christi, cujus personam
sustinet, vices esl prslitura, plane cunsequitur
zentibus quibuscumque sive conversis, sive posthac
convertendis non aliud sentiendum credendumque
esse, quam fquod eadem ipsis proposuerit Ecclesia,

quz unice pro nobis proxima et adiequala esse potest
credendorum regula et agendorum.

Porro Ecclesia quemadmodum viva voce a divino
suo Conditore atque ab interiore Spiritus sancli
alflatu omnes fidei verilates ex ipso originis sux et
institutionis aceepit exordio, sie easdem fideliter viva
voce lrapsmisit. Quemadmodum prclerea hece ipsa
Ecclesia ex yuo esse ceepit, vita vixit interiore fidei,
spei el charitalis, sic camdem exieriore ministerio
iis vitam omnibus communicavit quos €hristo lueri-
fecit per verbi predicalionenrac in sinum suun rece-
pit saeramentorum administratione aliisque admini-
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eulis, quibus Christus constitnit gratiam suam sancti-
ficantem una cum enumeratis virtutibus impertiri;
quae cuncta corpus hoc mysticum, ut ita dicam, in-
formant.

Ipsamet porro Christi Ecclesia longe lateque dif-
fundebatur vita integerrima vivens, suo fungens
munere, marlyres sanctosque in ceelum (ransmitlens,
priusquam objecta fidei libris committerentur. Hec
vero dogmata solo ministerio proposita , tradilione
sive orali sive practica tune temporis servabantur,
Oblata interea occasione et Spiritus sancti impulsu
nonnulla hujus Ecclesi membra seu individua ma-
nus admoverunt commentariis seu libris cdendis
quee tum Christi gesta et dectrivam referrent, lum
ejusdem doctrinze explanationes atque vindicias. Ejus-
modi autem scripta in qu aliqua ex parte relata
sunt, que ad ea usque lempora viva tantum voce
proferebantur, nullum potuerunt detrimentum afferre
aut traditioni ipsi aut publico Ecclesie magisterio,
quad ab ipsis independens omnino esl. Quinimo
libri qui identidem conseripti sunt, ad Ecclesiwe au-
cioritatem tanquam ad regulam proximam fuerunt
exacti, quando Ecclesia cosdem recipicns suo veluli
suffragio consignavit. Edixil enim eos libros veridi-
cos esse, divinague inspiratione conscriplos; ex iis
eanonem suam eflecit, constituitque ut omnes exinde
libros illos ceu veraces, authenticos, divinitus in-
spiralos , ¢l canonicos venerarentur, alque ex ipsis,
s¢ magisira , veritates inclusas quilibet derivaret.
Hine duplex illa regula et Ecelesiwe magisterio subor-
dinata credendorum et agendorum , Seriptura ct
Traditio, quze ad nos usque dimanavit. Quandoqui-
dem vero temporis tractu plura ex iis que traditio
primaxva compleetebatur , monmmentis sunt consi-
gnata, factum est, ut Seriptura et hic monumenta
utpote mortua ab Ecclesi® jugi vivoque magistcrio
vitam, ut ita loguar, adipisci semper debuerint, cum
ejus tantum sit tum de veris ac genuinis Scripturis
earumque legilimo sensu, tum de veris divinisque
uaditionibus judicare.

Quamobrem de Scfipturarum traditionumque divi-
narum existenlia et origine, deque ipsarum praeterea
Scripturarum inspiratione ac ceteris que ad utrasque
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referuntur, infallibili anctoritate sen de file nobis
nisi per Ecclesiam nequit copstare. Neque enim alia
suppetit via. In hae porro fidei professione non di=
stinguitur theologus aut quilibet vir doctus a quovis
rudi Gdeli, eum omnes ex ®quo ob eamdem auelori-
tatem hos fidei articulos fide teneant. Hoe solum in-
tercedit doctum inter rudemque discrimen, quod huie
sufficial assensum prabere suum iis que sibi ab
Ecclesia traduntur; at virum doetum practerea deceat
fonles ipsos ope scienlie invesligare, cos aperire, et
efficere ne unquam adversariorum erroribus conta-
minentar, prout in quovis fere fidei articulo aut do-
gmate fieri consuevit. Theologus quippe prius exhibet
in articule quolibet Ecclesize doctrinam , deinde ejuy
veritalem vindieat ex Seripturis, conciliis, patrilius,
celerisque fontibus seu instrumentis scientie suw
propriis , ac denique adversariorum difficuliates dis-
jicit; de quo suo nobis loco eril data opera pertra-
clandum,

Hane propterea methodum circa Scripturam ac
traditionem sequi ipsi staluimus; quia quamyis ilke
fonles sint, seu loca theologica ex quibus vir theolo=
gus suas haurit probationes, sunt simul objecta fidei
nostre , que proinde uli objecta reliqua ab Ecclesia
credenda proponuntur. Equidem nobis proposuera-
mus pro genelico, ut vocant, servando ordine prius
de traditione quam de Seriplura disputationem ha-
here, siquidem reipsa traditio Scriptura anterior est;
cum tamen viderimus plura ex iis, quae viva voce ab
initio propagata fuerant, poslea esse scriplis patrum
monumentisque ecclesiasticis commendata , ne ordi-
nem haie ex parte inverlere postea cogeremur, prius
de Scriptura sacra, deinde vero de traditione disse-
rendum esse censuimus, ut sic conlinenli oratione
persequi illa omnia possimus qua ad hanc referun-
tur. Tolam autem hane controversiam in hac altera
tractationis parte complectimur, cum par Seripture
ac traditionis aucloritas sit, et ex equo possit theolo-
gus tanquam ex fonte scientiz hujus nostr®e proprio
argumenta promere sive ad dogmala covstabilienda,
sive ad aliena placita refutanda. In duas sectiones
eam dispertimur, in quarum priori de sacra Scriptu-
ra, in posteriori de traditione disseremus.

PARTIS II

SECTIO PRIOR.--DE SACRA SCRIPTURA.

—r33QOEEee—

Sacre Serpture nomine significantur omnes et
soli libri quos Ecclesia habet uti divinitus inspiralos,
et in censum seu canonem suum retulit, omuibusque
fidelibus ut authenlicos, genuinos et Spirilu sanclo
afflante conscriptos exhibet, utpote qui Dei verbum
pre se ferant. Ex hue notione intelligimus agendum a
nobis esse de sacrorum Bibliorum canonicitate, ut
vocant, eorumque divina inspiratione. Gun vero pro-
testantes contendant sacram Scripturam admqguatam

el proximam esse credendorum regulam, imo et
controversiarum fidei judicem prout a spiritu unius-
cujusque privato, aut interiore Spiritus sancti afflatu
el impulsu subjectivo exponitur; ideo ostendendum
priterea nobis est Scripturam sacram neque regulam
proximam el adiequatam (idei esse posse, neque
alium legitimum ejus interpretem esse nisi solamn Ec-
clesiam. His adffcienda sunt quz ad cjusdem Scri-
plure exegesim, versiones, lectionem spectant, non
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omnia, sed pauda delibando, prout.preelectionnm po-
strarum postulat ratio. I:ec enim professoris sacra-
rum litterarom provineia est, qui ex professo, ut
ainnt , de gravissinis hisce argumentis periraclat.
Distinetis eapitibns que hic enumeravimus perse-
jremur,

CAPUT L. De sAcRORUM LIBRORUM CANONE ET
AUCTORITATE.

Kaxvirs grivee , Iatine regula, hic sumitur pro censn
scu catalogo librorum quos Ecclesia uti sacros et di-
vinos, ac propterea uti anthenticos habet (1). Ex his
libris alii ante, alii post Christi adventum conseripti
snnl, unde eorum in libros Yeteris et in libros Novi
Testamenli partitio.

Hune canonem sen catalognm exhibet Tridentina
synodus sess. 1V, his verbis : ¢ Sacrorum vero li-
brorym indicem huic decreto adscribendum censuit
(sacrosancla et generalis synodus) ne cui dubitatio
suboriri possit, quinam sint qui ab ipsa synodo sus-
cipiantur. Sunt autem infra seripti <

Testamenti veteris, quinque Moysi, id est Genesis,
Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronnmium ; Josue,
Judicum, Ruth, quatuor Regum, duo Paralipomenon,
Esdre primos et seeundus, qui dicitur Nehemias ;
Tobias, Judith, Esther, Job, Psalterium Davidieum
eentum quinquaginta Psalmorum , Parabola, Eccle-
siastes, Canticum Canticorum, Sapientia, Ecclesiasti-
cns, Isaias, Jeremias cum Barueh, Ezechiel, Daniel,
duodecim prophete minores, id est Osea, Joel, Amos,
Abdias, Jonas, Michas, Nabhum, Habacue, Sopho-
nias, Aggens, Zacharias, Malachias; duo Machabo-
rum, primus et secundus,

Testamenti novi, quatuor Evangelia, secundum
Matthzeum, Marcum, Lueam, et Joannem: Actus
apostolorum a Luea evangelista conseripti ; quatuor-
decim epistole Pauli apastoli, scilicet, ad Romanos,
duwx ad Corinthios, sd Galatas, ad Ephesios, ad Phi-
lippenses, ad Colos<enses, dux ad Thessalonicenses,
due ad Timotheum , ad Titum , ad Philemouem , ad
Iehrivos ;" Petri apostoli daw: Joannis apostoli res ;
Jacabi apostoli wia ; Judx apostoli una : et Apocaly-
psis Joannis apostoli.

Si quis autem libros ipsos cum omnibus suis par-
tibus ;- prout-in-Ecclesiacatholica legi consueverunt ,

(1) Talem huic voci inesse sensum ex antiguis' efiam
seriptoribus liquet. Nam seribens s, Hieronymus adversum
Ruftinam 1ib. 11, n. 26. (edit. -Vallars; : « In libeis, in-
quit, Samuel et Malachim, quos nos regnorum quatuor no-
minamus, post calalogum divinee Seripture, » ete. Loquitur
porre de libris sacris quos enumeraverat in prologo guleq-
fo ; sic_eliam s. Auzustinus, lib. II. De docirinag el istiana,
cap. 8, cum n. 12. meminisset Scripturarnm cancnicarum
que ab ecclesiis catholicis aecipiuatur, pergit n. 15, seri-
bens : « Totus autem canon Scriplurarum . in quo istam
considerationem versandam,dicimus his libris coutinetur,»
eic. Hos ipsos libros vocat canonicos, lib. XV. pe civ. nei
cap. 25. n. 4. vocal Scripturas camonicas ; et lib. XVIiL,
eap. 4. n. 1. « Dcniclue, inquit, anctores nostri, in quibus
non frustea sacrarum litterarum figitur et terminatur canon,
absit ut jnter se aliqua ratione dissentiant, » et alibi pas-
sim. Cf. Petitdidier, ve sacram. Script.gdiss. XI. p. 94. nec-
non Josephum Blanchinium : vindicie" canonicarum sori-
plararum. Rom 1740, Pref. histovica general. cap. |,
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el in veleri yulzata editione habentur, pro saeris et
canonicis non susceperit... anathema sit, »

Ex liis porro tum Yeleris tum Novi Testamenti li-
bris alii dueuntur profo canonici | alii deutero canonici,
Protocanonici ii sunt qui primo in canonem relati
sunt, deaterocanonici vero 1i qui posiea in canone
sunt recensiti. Libri protocanonici V. T. auetoré Jo-
sepho Flavio (1) viginti duo sunt, nempe omnes enu-
merati preter Baruch, Tobiam, Judith, Sapientiam,
Ecclesiasticum ac daos Machabmorum , qui serius in
canonem ab Ecclesia relati zunt, adeoque deuteroca-
nonici nuncupati. Libri protocanonici N. T. sum
pariler omnes recensili, exceplis epistola b. Pauli ad
Hebricos, I epistola b. Petri, duabus posterioribus
s. Joannis, epistola s. Jacobi, item epistola s. Jud o
et Apocalypsi b. Joannis, ut nonnullas qlmrmmfmu
librorum partes omittamus (2).

Utrorumgne autem librorum sive proto, sive den-
lerocanonivorum eadem est auctoritas in Eeclesia
catholica , que onllnminter ecs agnoseil discrimen,
Protestanies autem conveniunt quidem, seu potius
olim conveniebant in admittendis libris protocanon;-
cis utriusque [eederis; ast magha semper inter eos
sententiarum discrepantia vignit ac vicel cirea libros
dreuterocanonicss. Modo enim ,» it lutherani, libros
omnes deuterocanonicos V. T. ac omnes N. T. abje-
cerunt; modo cum calvinistis libros omnes dentero-

+ canonicos V. T. rejecerunt, retinentes omnes detiero-

(1) Lib. 1. cont, Appionem § 8. nbi scribit : « Ttague apud
1os nequaquam innumerabilis est librorum multitudo, dis-
sentientium atque inter se pugnautium : sed duo dunlaxag
et viginti libri, (otius temporis {pracieriti) historian: eom-
plectentes, quimerito ereduntur divini » (edit. 1 ercampy.
Hos d{:iud(_: enumerans, recenset quingue libros .\{m‘.\'}:{'
tredecim libros a prophetis conseriplos, et quatuor com.
plectentes hymnos in Dei laudem, et precepta vite homi-
nuim utilissima, nempe libros quos nos voeamus sapientia-
les. S. Hieronymus. in prologo galeato in_lib. Reg. hane
enumerationem refert ad viginti duas alybabeti ehraici
litteras seribens « Vigiali et duas litleras osse apid He-
braeos, Syrorum quoque, et Chaldeorum lingua testatur. .
Quomodo igitur viginti duo elementa sunt... ita viginli duo
volumina supputantur quibus, » ele. Annotal L‘HHUL‘II ihid
qingue litteras duplices apud . Hebramos esse caph, mem |
mim, phe, sade, quas nos fiaales vocamus, « Unde prosequi-
tur, el quingue a plerisque libri duplices wslim’u;llur Sa-
muel, Malackim, Dabre-jamin, Ezzas, Jeremias com Cinoth
id est lamentationibus “snis. » Erant proplerea \'if’i;a'i
septem _lim"i protocanoniei V. 'T. i dividebantur intil\:s
classes, in {egem nemype, prophetas, bijnnos. sen psalmos ‘,

- ad quam divisionem, juxta Maldonatum, Natalem Alex,
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. cap. =. aliosque passim, allusit Christus, Lue. Xx1v,

4%. dicens.: « Necesse est impleri Omnii, quae seripta sunt

sge Moysi, et prophetis, et psalmis, de me. » Postes

iL ul dividerenlur in legem, prophetus et haqi@qrm;fnf

De qua cf. Vossinm de orac. Stbytlins, cap.12. Ligd, Ba.

tav. 1650. Alque uirumgue Buxtorfium ubi de canone

Hebrxorum ; item Blanchiniom, 0p- Cit. Preef. gen. pag. S.

sedq. Bonfrerium S. J. iu Preeloguiis in totam sac. Su?‘ips.
Cap. a. seel. 6.

(2) Tales librorum partes quod atlinel aa V., T., suat
canticum sea hymnaus Lrinm puerornm, Dan. Iil. a v. 2§ .ad
40. inclusive, historia Susaune, cap. 135, ac destruetin
Beli et Draconis, p. c. 1L septem postrema capila
libri Esther , nemye a cap. 10. v. 4. ad 16. v, 24, Qufnl
vero spectat ad libros N. T., sunt ‘1. posteriores ver-
siculi cap. 186. s. Marci, nempe a v. 9. ad finen; : 2, historia
sudoris Christi sanguiaei, que legitur apud s. Lucam cap.
22, vv. 45. et 44.; 5. historia mulierisadulter® Joan. VL
v. 2-12. inclusive. Seplem itaque sunt libri deuterocanonici

. 'T. et partes librorum dum, némpe additiones Danielis
et Esther ; septem item libri N. /T, sex seilicet epistoke
et liher Apocalypseos et treg librorum purtes.
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canonicos N. T. i nunc visi sunt et videntur omnes
prorsus retinere cum Ecclesia cathelica, nunc non
respuunt duntaxat deuterocanonicos, sed vixdum ha-
hent sliqguem ex protocanonicis librum aut aliquam
libri partem qua modo ab hoe, modo ab illo non re-
jiciatur, aut saltem in dubium non-revocetur (1).

Que cum ita se habeant, duo a nobis praestanda
sunt : primo Tridentinus seu Eecclesiz canon vindi-
candus, secundo ostendendum non posse acatholicos
independenter ab Ecclesiz auetoritate ullum sibi ca-
nonem eertum conslitnere. Sit igitur

Prorositio i. — Ganon sacrorum librorum a con-
cilio Tridentino editus solidum habet in primitiva
Ecelesia fundamentum, ac dnleger est omnino . reti-
nendus. ;

Complectimur, vt patet ex thesis enuntiatione, li-
bros prorsus omnes sive prato, sive deuterocanonicos
utriusque feederis cum omnibus snis partibus prout
in vulgata editione legi consueverunt ad mentem con-
cilii Tridentini.

Sie porro imprimis generatim ejus evincimus veri -
tatem : eanon Tridentinus solidum habet in Ecclesia
primitiva fundamentum , si de @=tate in mtatem per
quosdam veluti gradus assurgendo ad primnm usque
Feelesiee seeulum pervenimus, intuemurque canonem
illum per eam ®tatem usui fidelibus esse ; jamverp
ita se res habet. ;

Etenim canon Tridentinus idem plane est ac canon
quemn sec. XV. exhibuit Eugenivs 1V. in decreto ec-
clesiz romanze nomine pro Jacobilis datoan. 1439(2),
Ilic rursum desumptus est ex canone .quem an,
9%, edidit in decreto suo Gelasius (3). Hic item plane
congruit cum canone .quem traduut, tum s. Innocen-
tius L. in epistola ad Exuperium (4), ae's. Augusti-
nus an. 400. lib. I1. De doetrina . christiana , cap. 8.
n. 13. (5), tum concilium Carihaginiense 1. an. 397,
celebratum ecap. 47. (6), tum concilivm ipjo-
vense coactum an. 393. ean. XXVIL (7). Constat

(1) Lutherani rejecerunt ab initio e librorum divinorum
canone omnes libros deuterocanonicos V. T. acomaes pari-
ter N. T. Ratio vere est, quia nimis aperte adversabantur
hi libri 1llorum- innovationibus, alque ut mos eonstanter
Fuit omnium lxereticorum, cum perveriere eos non possent,
¢ canone expunxerunt. Calviniani e conlra aulu
posse imlibris deuterccanonicis N. T. aliquod si let-
menlum reperire, .eos retinverunt. laterdum flugtuant ,
alque inter se dissentinnl, ut suo loco videbimus. Inter

.alios cf. Hermann. Janssens :-Herménenlique sacrée, trad.
du lativpar J. J. pPacaud. Paris. 1833, tom. 1. ch. 1. §&5.
Hae editione utar, utpote aucta et in nonnullis abiuterprete
emendala.

(2) Apud Marduin.  Acla concil. tom. IX. col. 1025,
seqq.

() Tom. . Anasiasii:bibliothecarii de vitis vom. youli-

ficurn edit. Rlanchinii. Roma® 1733, Prolegom. opusc. 3.

pag. 61. seq.

(#) ‘Apud Constad. Epist. rem. pontif. inter-Innocentia-
nas, ep.-Vl. cap 7.

(3) Quatuor librvide doctvina’ christiana a s, Augustino
ciepli suntcirea-an. 597 -etabsolulian. 404.

(6) Apud Harduin! ~cta conc. tom. L. col. $68.

(7) Hoe concilivim plenarium lolius 4fiice a Pessidio ia
vila s. Augustini cap. 7. vocatum est. Hujus congilii canones
reperiuntur io codice canonum ecclesie «fricane, cumgue
fuerint vel probati vel ‘retractati a conc. Carthagin. 1.

2U7. eelebrato, hine fil ut permisceantur cum canoni-
:us posterioris concilii. Cf. Harduinum loe, cit. col.

igitur sec. Ecclesiz IV. eumdem in ecclesia romara
viguisse sacrarum Scripturarum canonem, qui a conc.
Tridentino see. XVI. exhibitus est ac decreto suo
firmatus; constal praeterea eumdem oblinuisse cano-
nem in africana ecclesia ut ex adductis liquet docu-
mentis. Quapropter concludimus ecclesiam africanam
ab ipso exordio suo hunc eumdem canonem ab eeclé-
sia romana sec. H. incipiente aut 1. labente una cum
Chrisli fide accepisse (1).

Ex his porro conficitur hune ipsum canonem jam
invaluisse apud romanam ecclesiam sub finem se-
culi I. Cujus rei preterea ineluctabile habemus
argumentom in epistola I. (quam alii’ 11, veecant)
s. Clementis -papz ad ‘Corinthios; nam uli jamdin
animadverterant Cotelerias , el post ipsum ulerque
Blanchinius (2), proferuntur inibi testimonia'ex emui-
bus pene Veteris Novique Testamenti Tlibris non
solum protocanonicis, verum etiam ex iis guos deu-
terocanonicos nuncupamus, nempe ex libris Judith,
Sapientixe, Ecelesiastici , 1. Machabzorum ; item ex
epistola ad ilebraos, ex IL. Petri, ex epistola Jaicobi.
Nullam vero cum fecerit Clemens mentionem Evan-
gelii s. Joannis ejusque Apocalypseos , co'ligunt eru-
diti Clementem hanc suam ad Corinthios epistolam
exarasse aut stante adhue Solymorum urbe ac templo,
aut paulo post utrinsque direptionem (3), ecom non-
dum ‘seilicet suum Joannes Evangeliom conseripsis-
set (4). Quod si nonnullerum librorum deuterocano-
nicorum mentionem s. Clemens non injecit, ut libri
Tobiw et prophetie Baruch , item cpistole Judae | et
1L ac . Joanuis, ideo est vel quia eum reliquis bi
libri-jungerentur, vel quia nulla illi sese obtulit oc-
casio eos adducendi, proat nonnullos eadem de cau-

951, et col. 875. ubiin eod. eccles. Africane canon de quo
loguimur reperitar suby'n, 24, ;
(1 Id aperte testalur s. Tnnocentius T. ep. XXV. ad

Decentium episc subinum n. 2. apud Coustant, op. cit,
col. 836. ac Tertullianus 2 prascript. cap. 36. ed. Rigalt.
ubi postquam de Petro, Paulo ac Joanne disseruerit qui
Romee fuerant, pergit: « Videanms quid didicerit, quid
docuerit, cum Africauis quogue eccclesiis conlesseravit.. ..
Legem et proplietas cum evangelicis’ eLapostolicis litterie
miscet, el inde potat fidems »:In quem locum cf. annotat,
p. De laCerda, ul omitlam s. Augustinum quiswepius idem
Lestatur. €L quoe sepiysimus in wracl. de Trinil. €ap.: 2.
prop. 2. col. 502.noL. (a). edit. 1. Rom.

(2) Franciscus videlieel, tom. 1l Anastasii biblioth. pe
vids roman .. ponfific. pag. 48. col. 2. innotis historicis ad
s. Clementem sect. 4. ejusque nepos Josephus, op. cit.
Preef. gener. p. 5. Nolandume pogro. est Lante apud veleres
fuisse auctoritatis epistolim s. Elementis, wt plerseque ec-
clesiie eam legere solitse fueriot publice diehns dominicis,
imo el inter canonica scripta a:non paucis recensite fues
rinl, uli mox videbimus.

(3) CI. GodelvoiVendelini De clementis et ejus epistola-
runLlempore divinaio, apud Cotelerium tem. 1. Patr. _ipo-
efuI.L-f'. neenon ejusilem Cotelerii judicium de priore epistola
s. Clemeniis.

(4] L s. Hieronymum De-viris illustr. cap. 9. com quo
cousenliunl veteres omnes qui referunt ad profligandas
cerinthianornm et ebionitarnm. hereses s. Joannom Evai-
gelium suumn scripsisse, quae. quidem an. 14. Domitiani po=
Lissimum nvaluerant. Hug. et cum ipso Cellérier, Essai
d’une introduction criligue an nouvequ Testament. Gendve
1825. Deux. parl. secl. 5. censent Joannem tum Evinge-
lium tum tres epistolas exarasse una cum Apocalyjsi in
insula - Patmos. Pr; eonjecturas innitunlor auctoritale
anetoris Synopseos athanasian®. Verum hme argumenia
talia nobis non videntur ut possint unanimem velerum cone
scusum iufirmare.
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sa omisit ex libris protocanonicis utriusque Testa-
menti (1).

Iuterim ex dictis apparet eumdem semper sacro-
rum Bibliorum obtinuisse canonem in ecclesia ro-
mana omninm ecclesiarum matre el magistra , adeo
ut ejus canon ad ®tatem usque apostolicam manifeste
ascendat, Epistola quippe Clementis , cum adhuc in
vivis ageret Joannes, exarata est; divina autem pro-
videntia contigit, ut dilectus hic Apostolus sub Do-
mitiano Romam traductus [fuerit (2), et paulo post
suam in insulam Patmos relegationem ad eamdem
ecclesiam miserit suum Evangelium et Apocalypsim,
ut plenus ibi Seripturarum census reperiretur. Sane
huic ccclesiz statim concreditam Apocalypsim fuisse,
aperte eonstat ex eo quod s. Justinus Romax degens,
et s. Irenzus qui et ipse sub Eleutherio Romam se
contulit, commentarios suos ediderint in hunc librum
veluti canonieum et sacrum (3).

Et liee quidem ghod spectat ad identitatem cano-
nis Tridentini cum canone ab apostolicis temporibus
recepto in ecclesia romana vel ex ipsa canonis de-
scriptione in adductis documentis, vel ex allegatio-
nibus Clementis Romani. Nunc adjicere prestat alia
documenta , qua idipsum confirmant. Sunt autem I.
Testimonia magna sedulitate collecta a cl. Blanchi-
nio ex scriptoribus et conciliis cujusvis seculi, inci-
piendo a'sce. L. usque ad sec. XVI (4). IL Inscriplio-
nes lapidarie, quas inter illustris est que jam a sec.
VilL. a quodam Gregorio presbytero in ecclesia s. Cle-
wen is posita fuil; in ¢a quippe expressa fit librorum
mentio qui juxta ordinem versionis Alexandrine
recipicbantur in canone Hebrweorum (3). I1I. Opera
musiva, sculpturie in sarcophagis, picture in coemée-
teriis et in basilicis apud Ciampinium (6), Arin-
ghium (7), aliosque , qui ea monumenta collegerunt
ac illustrarunt, queque ante Gelasii decretum jamdiu
extabant in ecelesia romana. Porro ex his constat
libros deuterocanonicos ea in ecclesia uti sacros et
canonicos habitos semper fuisse. Alque ut aliquot

(1) Tales sunt ex V. T. libr1 Judicum, Paralipomenon ,
et Cantici Cantic. ; ex N. autem epist. ad Galat. ad Colos-
sens. ad Titum, et ad Philemonem.

(2) Uti testatur Tertullian. De ]erscript. loc. cit. et s.
Hieronymus in comment. in Maith. lib. 11, cap. 20. edit.
Vallars. tom. VII. col. 136.

(3) Cf. Euseb. #ist. ecel. lib. Iv. eap. 18. et s. Hieronym.
De viris illusir. loe. cit.

(4) Cf. in « Appendice de scriptoribus ecclesiasticis, qui
ab apostolorum tale usque ad sacrosanclum cecumeni-
eum cone. Tridentinum, canonis divinarum Scripturarum,
seu ecerti veteris ac novi lestamenti librorum catalogi, ab
Ecclesia recepti, indicem texuerunt. » Incit. Preef. gener.
P 3. seqq. :

(5) C?. apud Francisc. Blanchinium lom. III. Anastasii
biblioth. in notis historicis in sect. 64 vite s. Gelasii, pag.
197-200. ;

l[ﬁ] Vetera monimenta. Rom:e 1690. Pleraﬁuc facta quae
referuntur in libris deuterocanonicis V. et N. Testamenli
in picturis, sculpturis et in operibus musivis christianorum
@dium expressa habentur, una cum illis quz habentur de-
scripta in libris protocanonicis utriusque feederis.

(7) Roma sublerranea in duos tomos distributa. Romae
1631. Cf. etiam Bosio, Sculture e pilture sagre estralie dai
cimiterii di Roma. vol. 3. fol. Roma 1757. que est colle-
clio omuium copiosissima. Pluresgiex his picturis refert
etiam d’Agincourt in op. Storia dell’arte, dimonsirala coi
documenti, tred dal tranc. Pralo 1826,

inde exempla proferamus, in. basilica s. Pauli via
Ostiensi a s. Leone M. musivis, picturis, historiisque
decorata , exhibentur oracula sacrorum Bibliorum a
Genesi ad Apocalypsim : insuper in valvis mneis
Qstiensis ipsius basilice designantur prophetx, inter
quos visitur BAPOYX Baruch, qui adjongitur Jeremiz,
interque versiculos qui adducuntur ex Jeremia legitur
in hujus pugillari : Hic Dexs nosler el non imputabi-
tur alius; que verba extant Baruch IL. 36. (1). Ta-

* bula tertia cubiculi tertii ceemeterii Callixtiani hi-

storiam refert Tobix (2) ; in sarcophago Junii Bassi
Daniel conspicitur inter leones illesus (3); Susanna
a seniorum calumniis vindicala passim in picturis
veluslissimis occurrit (4); frequens item admodum
est in antiquis monumentis inscriptio : Alpha et Omega,
quze in Apocalypsi de Christo habetur ad significan-
dum ipsum esse principium et finem (3). Quare si
quis in pretiosa hxe documenta digitum intendere
velit, ut verbis utar Cl. Blanchinii, poterit canonem
sacrorum Billiorum tradere (Op. et loc. cil. pag.
197. col. 1). 1V. ldipsum conficitur ex Ordine Ro-
mano in quo preescribitur clero universo per anni
eirculum leetio ex singulis recensitis libris; ex quo
profecto liquet quanta sedulitate canonem suum in
basilieis titulisque romana ecclesia perpetuo cuslo-
dierit (6).

Demum, licet canon ecclesi® romanz ab ecclesiis
omnibus, orientalibus praesertim , receptus ab initio
non fuerit, tamen in magna saliem existimatione ,

(1) Cf. Franc. Blanchinium, op. cit. 4nastas. bibliolh., L.

¢. ubi luculenter ostendit quomodo ex sanctorum martyrum
ceemeteriis, vel sacris @dibus primorum titulorum ae basi-
licarum ab ipsa ®tate apostolica ante pontificatum Gelasii
canon erui possit librorum singulerum utriusque faederis ,
ut reipsa adductis documentis ipse conficit. Vid. tom.- 11
pag. 196. seqq. 7
(2) Ibid. p. 200.
(3) Apud Aringhium, op. cit. tom. L lib. IL. cap. 10. « De
viris illustribus in vaticano condilis, et de sepuleris, sepul-
cralibusque insceiptionibus apud vaticanum ceemelerium, »
pag. 275. seqq. ubi etiam exhibentur tabule 2re incise,
Sarcophagus Junii Bassi signatus. est consulatu Eusebii et
Hypatii ﬁlempean. @re christ. 359.) repertusque est cum
1.:luribui_?jliis in cryptis vatican,

id.
25 Apud Ciampinium, op. cit. tom. I. cap. 22. n. 203. et
apud Aringhium, op. cit. lib. VL. cap. 23.
(6) Anliﬂuus Ordo Romanus vulgalus est s@pius, pra-

serlim ab Hittorpio in op. De catholic Ecclesie divints of
ficiis, Rome 1391. Lom. 1. a Joan. Cochlzoin Speculo Yene-
tiis edito; aJoan. Mabillonio in Museo italico. tom. IL. Extat
etiam in Bibliotheea PP. De la Bigne, edit. 3. vol. 15. p.
597. Quamyis porro Ordo Remanus per anui tempora pre-

seribat lectiones legendas ex quovis fere Bibliorum libro, |
adhuc desiderabantur Lituli seu secliones in quas sae. Scri-

pturz libri antiquitus divisi erant. Hoe autem ex anliquis=
simis Mss. ecelesiz rom. vulgavit B. card. Thomasius, vir
de ecclesiastica anliquilale oplime meritus, in op. Sacrorum
Bibliorum veleres tituli, sectiones, el stichomelriu, opp. edit.
Rom. 1747. Ant. Frane. Vezosi tom. 1. Jamvero ibi exhi-
bentur tituli et sectiones omnium prorsus libroruma Ge-
nesi usque ad Apocalypsim, nempe tum librorum protocan.
:]uam librorum deuterocanonicorum quales semper uti

ivinos et canonices habuit ecclesia romana. Hi tituli an-
teriores sunt sec. 1. Observat insuper doclissimus vir
jam a sec. 5. in eccl. latina hos titulos appesitos sac. libris
tuisse, et Cassiodorum meminisse horum titulorum Octa-
teuchi, quinque librorum Salomonis, ul olim allegabantur,
nempe non solum Prov. Ecclesiastes et Cantic. Cantic.
verum etiam Sapientiz et Ecclesiastici ; item librorum % o-
bie, Esther, Judith et Machabzorum. Cf. ¢jus prafatio-
nem.
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imo veneralione quadam libres deuterocanonicos tum
veteris tum novi feederis habitos fuisse ex antiquis
versionibus qua adhuc extant satis elucet (Ui liquet
ex polyglotis Valtonianis). Etenim libri hi omnes
translati sunt ; quod quidem haud dubie sensum
illarum ecclesiarum quoad hos libros ostendit.

Sive igitur canonem Tridentinum cum canone
conferamus, qui semper retentus fuil in ecclesia ro-

mana, ac preinde in ecclesiis item occidentalibus

reliquis ; sive velera consulamus monumenta , anti-
quasque versiones, constat quod proposuimus, cano-
nem seilicet Tridentinum solidum in antiquitate ha-
bere fundamentum, ac inlegrum propterea omnino
esse relinendum,

DiericurtaTes. L. 0bj. 1. Scriplure canon non ab
una Ecclesia tantum , sed ab omnibus, seu ab Eecle-
sia universa constitui debet. Verum quid dicemus
si 2. ne constel quidem de constanti ecclesiz romanxe
traditione ? Etenim (@ Eungenius 1V. decretum suum
dedit post Grecorum discessum; (b dubiee autem fi-
dei est epistola Innocentii ad Exuperium; (¢ Ca-
non XLVIL. dici neqnit concilii Carthaginiensis 1L
quod celebratum est an, 397. Nam a concilio ad Bo-
nifaciom pontilicem lic canon missus est, cum tamen
constet an. 397. Syricium sedem Romanam occupas-
se ; (d Decretum Gelasianum juxta Caveum supposi-
titium est, cum in antiquis collectionibus Damaso
tribuatur, interdum vero llormisdx ; (e Epistola an-
tem Clementis Romani si unum allerumve librum
excipias, nullum eorum in particulari appellat, uti
observat Millius, qui propterea concludit primum ca-
nonem faisse quatuor Evangeliorum. 3 Quis est pre-
terea qui nesciat antiquum canonem Seu censum
Bibliorum @que ac versiones veteres abundare inter-
dum, interdum vero deficere? Abundant quidem dum
tres saltem libros exhibent Machabxorum, quatuor
Esdre, epistolam praterea s. Clementis, aut Barnabe
prae se ferunt ; deficiunt, cum omittunt librum Baruch,
ul concilium Carthaginense I1l. et decretum Gelasii in
quo priclerea non recensetur nisi unicus liber Esdra
et Machabeorum. Ergo.

Resp. ad 1. D. Si Ecclesia illa non esset omnium
ecclesiarum malter el magistra, C. si talis sit N. Porro
ecclesia romana, cum privilegio fruatur primatus in
universam Ecclesiam, utpote qu fundata sit a Petro
apostolorum principe, qui eam sibi in sedem elegit ,
sua poluit auetoritale conslituere verum Scriplurarum
canonem ¢ Ista quam felix Ecclesia, inquit Tertul-
lianus, cui totam doctrinam apostoli cum sanguine suo
profuderunt, » qua propterea, ut ibidem subdit, ¢ Le-
gem ¢l prophetas cum evangelicis et apostolicis lit-
teris miscet et inde potat fidem» (1), et ad quam
qnovis tempore ecclesie relique omnes in orbe
constitate confugerunt, ul dubia sua excuterent ,
cum opus esset, circa Scriplurarum canonem, qui
preinde praevaluit in Ecclesia universa (2).

(1) ne prescript. heeret. cap. 35. ed. Rigal.

(2) C1. s. August. lib. II. cont. 4dvers. legis et Prophet.

cap. 4. n. 13. et in lib. cont. epist. Fundamenti, cap, 4,
el 4. mecuon De doctr. christ, lib. 1, cap. 8. n. 13.

Ad 2. N. Etenim quamvis Eugenius IV. extra con-
cilium Florentinum deeretum illud ediderit, exposuit
tamen in illo canonem ecclesi® romang , prasertim
cum decretum suum in publica sessione quam habuit
in ecclesia lateranensi, confecerit (1). Ceterum cum
Grzci eumdem canonem admiserint, nihil eorum ab-
sentia auctoritati canonis ab Eugenio exlubiti de-
traxit (2).

. Ne unus quidem criticorum superest, qui in du-
bium revocet ywgetérnzee Seu genuinitatem epistole
s. [nnocentii ad Exuperium (3) , de gua iterum paulo
post disseremus.

Sed neque dubiw fidei est canon XLVIL cone. IiI.
Carthaginiensis : non enim cone. liI, sed VI, €ar-
thaginiense illud est, in quo illa apparet subscri-
ptio qua petitur ut ad Bonifuacium acta illa miitantur
cum canonibus preteritorum conciliorum Carthagi-
niensium. Concilium porre Carthiag. V1. eelebratum
reipsa est an. 419. sub Bonifacii pontificatu (). Inter
canoiies vero conciliorum anteactorum quisolemniier
abhoc cone. VI, Carthaginiensi confirmati sunt, reperi-
turcan. XLVIL. conc. Carthag. IlI. eclebrati an. 397.

Neque pariter supposititium aut dubium est decre-
tum Gelasianum : quod si in nonnulis eollectionibus
Damaso tribuitur, ideo est, quia, ut aliquibus erudilis
placet, Damasus inceeperit elenchum librorum qui ad-
mittchantur aut rejiciebantur ab ecclesia romana ,
Gelasius vero illum confirmaverit atque amplificave-
rit (5), proul paulo post eliam praestitic Hormisdas,
qui deerctum Gelasianum a se confirmatum et au-
clum misit ad Possessorem Africz episcopum tunc
Constantinopoli exulantem (6) Ex hoe etiam patet
cur illud decretum fuerit etiam Hormisde ad-cri-
ptum. Ceternm Cave aliique heterodoxi ab eruditis
viris plene refutati sunt.

(1) Cf. Harduin. aela conc. tom. IX, col. 1021.

(2) Id conslat ex confessione ipsorum adversariorum, et
ex dicendis magis patefiet.

(3) Cf. Coustant in adnotatt. ad hane epistolam.

(4) Cone. Carthag. VI. est XVIII. celebratum sub Au-
relio an. 419. et ad ipsum speclat clausula de qua agitur
uli adootavit Harduinus, tom. 1, col. 968. ad can. 47. CﬂilC:
Carthag. 11I.

(5] Cf hoc de argumento eruditum Justum Fontaninium
De antiquitatibus Horte. Roma, 1708. lib. 11, cap. 5. ubj
cl. vir adversus J. Pearsonium, Gullielmum Cave, J. Er-
nestum Grabium, ostendit Eerperam cos Gelasio abjudicasse
decrelum de quo agitur. Urit enim heterodoxos ( qui tra-
ditionem rejiciunt, ut ipse loquitur, et libcorum canonico-
rum numerum pro arbitratu et sect® su® commodo mi-
nuunt) ibi in canone recenseri libros Tobix , Judith, ete,
adeoque miodis omnibus illud decretum posteriori wvo,
et nominatim ab Isidoro Mercatore confictum docent. Ast
perperam; nunc enim a crilicis omne dubium sublatum est
de ejusdem genuinitate. 3

(6) CL ibid. pag. 215 seqq. Antonius Pagius sub an. 404.
n. 4. putat Hormi-dam, ul petitioni Possessoris episcopi
Alfricani Constantinopoli exsulantis faceret satis, tam zd
eum, guam ad legatos suos decretum Gelasii misisse, pra-
cipiendo, ut illud ah omnibus religiose observaretur ; tune-
que decretum illud in varia exemplaria per Fausti Rejensis
ad\_'ersarios exscriplum latius per Europam, African ot
Orientem volilasse. Quia vero ab Hormisda fuerat missum,
ejusque nomine vulgatum, eidem postea anguam auelori
tributum fuisse opinatur. De anno quo decretwin a Gelasio
conditum fuit criticiginler se dissident. Baronius ad an,
464. n. 19. datum existimat in concilio Rom. LXX. ejisco-
porum 4slerio alque Preesidio consulibus : pluritbus hane
sententiam confirinat Labbeus, tom. 1V, col. 4260 : consen-
Ut demom Chifiletivs in netis ad Vigilium Tapsenzem ,
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Esto qied Clemens passim ad librum :\liqluem no=
minatim haud appellet : cum lamen promiscue ‘ex
libris sive protocan., sive deuterocanonicis sen_len_ims
promat eadem prorsus ratione, non obscure indicat
" se hos tanti ac illos facere, alioquin non ita sese ges-
sisset (1). Millius porro non aliud significat, nisi pri-
mum canonem ab universa Ecclesia receptum ex
quatuor Evangeliis constitisse , quod nop abuuimus.
{mo addimus neque canonem Ecclesiz romanz om-
nibus ecelesiis, preserlim orientalibus, commu-
uigatnm primis seculis fuisse , aut vim ipsi obl_igand;
Rom. pontifices adjecisse. Nonnisi quippe serius la-
cito omnium ecclesiarum consensu receptus est ro-
mame ecelesic canon (2).

Ad 3. D. Canones diversi ab illo quem constanter
asseruit ecclesia romana, G. canen ecclesie roma-
nze N. Verum est antignos canones a canone eccle-
siz romanz diversos interdaum abundare, interdum
vero deficere , eo quod ecclesie particulares nondum
secum inter convenerint ab initio in canone consti-
tuendo (3), neque canon ecclesia: romane slalim ce-
teris obligationem intulerit. Allamen negari nequit
eumdem constanter canonem obtinuisse in ecclesia
romana , uli ex allatis documentis certissime constal
Quod vero ad antiquas altinet versiones , cum he a
privatis fueriut hominibus adornate, mirum esse non
debet, si illi una cum canonicis libris alios ctiam ver-
terint, qui magno habebantur in pretio, ac a nonnullis
ceelesiis ul sacri et canonici excipiebantur,

(uod si in conc. Ill. Carthaginiensi et n decreto
Gelasii omittitur prophetia Baruch, id causz demum
est quod hae conjungebatur cum prophetia Jeremie,
ut patet ex documentis que atlulimus ecclesie ro-
manze neenon ex s. Irenxo (4) , ac s. Cypriano, qui
eam allegat velut Seripturam eanonicam (5) , quem-
admodum pariter a Glemente Alexandrino (6), Am-

p. 157 auctoritate ductus antiguorum codieumin qn_ih;:s hoe
decretum notatur a Gelasio in synodo Rom. LXX. epp.
Asterio el Presidio Coss. qui est an. 494, Gelasii japae
\erlius, ante Hormisde initia vicesimus. » :
(1) Etenim s. Clemens plerumgue conlentus est sententias
sromere ex utriusque Teslamenti libris, nulla interjecta
ibri el auctoris mentione, sive agatur de libris prolocano-
nicis, sive de deuterocanonicis, Indiculus qui ad oram
hujus epistole habetur locorum Seriplurarum quie profe-
puntur a Clemente, anliquissimus est, scriploris nempe se-
culi quarli. AT N
(2) Usque ad Tridentinum nullus solemniter ab universa
Ecclesia confectus est Seripturarum divinarum canon , sed
tacito vel expresso ecclesiarum consenst tanguam diviai
spectalmntur libri quos Tridentinum recensuit. Nisi _h:nre:-
tici obslitissent., longe probabilius est fulurum fuisse ut
neqie a Tridentino canon sanciretur. <55 :
(5) Probationes hujus assertionis alferemus in insequenti
& .
proi[i‘?il:ﬁne" cap. 35. n. 1. ubi scribit @« significavit Je-
remias propheta @ circumspice d]gcus‘ ad Otientem, Je-
rusalem. et vide l@titiam , ete. Hic vero occurrit Baruch
“[5";6151:2;1(111 Testim. cap. B. et quidem expresse allegat
sub Jeremie nomioe scribens @ « Item apud Jeremiam :
Hic Deus noster et.non deputabitur alius, » etc. quz verba
leguntur, ut vidimus, Baruch IT1, 56 seqq. ;
(8) Padag. lib. I, cap. 10. edit. Polteri Yenet. 17357,
tom. 1, p. A52. ubi pariter allegat sub Jeremiz nomine
dicans ;- « Jam vere per Jerenimii quoque enarrat (Domi-
us ) : beati sumus Israel, » etc. proslant porro hae verba
Bzrueh IV, 4
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brosio (1), aliisque profertur. Falsum autem est in
deereto Gelasiano non recenseri nisi unicum Esdrze
et Machabzorum Iibrum : Gt enim liquet ex decreio
genuino Gelasii edito ab erudito Frane. Blanchinio,
duoo tum Esdre tum Machabzorum libri expresse
comniemorantur (2) , prout pariter recensetur a
s. Augustino (3), a 8. Innocentio (4), et a conc. Car-
thag. 111, (5). ;

11. Obj. Tametsi ecclesia romana eutdent seniper
canonem retinuerit quoad libros V. T., ut id nune
liberaliter concedalur, certum tamen est 1. libros
deuferocanonicos nunquam ab Hebraeis in canonem
adscilos esse, teste Josepho; 2. neque atate Christi
fuisse receplos, quippe qui prater legem, prophetas
et psalmos, alios non agnovit (Luc. XX1V, 44), 5.
nuspiam illis libris usos apostolos fuisse. £. Cum ta-
nen in versione greeca Alexandrina una cumi ceteris
deuterocanonici reperirentur libri, factum est ut pu-
Dlice etiam legerentur in ecclesiis, que per id lem-
pus una hac versione utebanfur. 5. Nunguam lamen
hisce ecclesiis mens [uit eamdem, quam protecanoni-
cis tribuebant, per hanc lectionem auctoritatem deu-
terocanonicis impertiri, ques scilicel solum ad ®di-
ficationem perlegebant. 6. Res nihilominus eral alex
plena, periculomque instabat ne ex hac lectione ea-
dem utrisque auctoritas (ribueretur. UL propterea
abusnm przvenirent, aut jam gliscenti huic abusui
sese opponerent vigiles episcopide remedio cogilare
ceeperunt. Etenim Melito Sardianus, Oriente pera-
grato, canonem edidit Esdrinum velnti solum lune
temporis receptum (6): idem deinde prastitit Orige-
nes (7); postea vero triginta duo episcopi Laodicew
congregati, qui canonem vulgarunt V. et N. Testa-
menti, nullos porro alios ex V. T. libros inter cano-
nicos recensuerunt nisi illos viginti duos qui repe-
riuntur in canone Esdre (Can. wix. Mansi collect.
conc. tom: i) :canon autem Laodicenus vim legis
abtinuit penes omnes Orientis ecclesias. Patres quarli
seculi qui nobis catalogum reliquerunt librorum ca-
nonicorum V. T., in Oriente quidem Athanasius (in
Synopsi) , Cyrillus Hieros. (Catech. 1v) - Gregorius

(1) Serm. XVIIL, in ps. CXVIL n. 2. ubi- legitur : Docet
illa quee in [ibro Jeremie ftebiliter clamat ad captivos et
exules Judwmos: Ite, proficiscimini, filii ; eqo enim derelicla
sum desertit, » ete. que quidem occurrunt Baruch IV, 19
seqq. .
lg} Cf. #nastasii biblioth. de vitis rom. poniif. tom. IV,
opuscilum 111, pag. 61. quo ria exhibenlur exemplavia
deereti Gelasii 1. primum, qued genuinum dicitur, eru-
tum est e cod. Florentino antiquissimo a Luca Holstenio,
et Emm. a Schelestrate; alterum est vulgatum, et a Chif-
fletio erutum sub nomine Hermisde ex codice Furensi;
tertinm cum nevis editum est in lucem ex cod. palating
bibliothec:x valican® in op. cit. De anliquilatibus Horte.
Jamvero in hoe postremo deest penitus catalogus libro-
rum divinorum; in duobus vero prioribus recensentur £5-
dree libri 17, et dachabeorum liore 11,

(3) Lib. 1L cit. De doctr. christ. c. 8. ubi lagitur : ta-
chabeeorum libri duo et Esdree duo. :

(4) Epist. VI. ad Exuperium Tolosanum, cap. 7. scri-
bens : sfachabeorum duo, Esdre duo. :

(3) Loc. cit. ubi legitur : Esdre libri duo, Machab@s-
yunt libri duo.

(6) Apud Euseb. Hist. ecel. lib. 1v, cap. 26.

(1) comument. in 1. psalm. el apud Euseb. Hist. ecch

lib. VI, o 25.

057 3
Naziguzenns (Carm. ad Saleucum), Epiphanius (1) et
Amphilochius. (in Jambis) ; in Occidente vern Hilarios
(Prélog. in Psalm.), Rufiinus (in Symbolo), et Hhero-
nymus (2), unanimes plane sunt in rejiciendis.apo-
cryplis, libris mimiram deaterocanonicis. 7. Quam-
vis agtem a. nonnullis veluli. Scriptura afferantur
cinsmodi- libri, non idco lamen putanduw est in pari
gradu cum libris protocanonicis eos: habuisse, cun
vecepla apud eosdem fuerit distinctio dnter libros ca-
nonicos el ecclesiasticos qui nempe legebantur in Ee-
clesia, quin tamen inter canonicos recipereniur. EL
hae quoad primam el secundam epocham, ab Esdra
scilicet ad Chrisium usque, et a Ghristo ad sec. V.
Ad tertiam vero epocham quod allinet, qux se qui-
dem porrigit asec. V. ad cone. usque Tridentinum,
nova prorsus «era aperitur. 8. Suadente quippe s. Au-
gustino concilia Africana contra ecclesie orientalis
el s. llieronymi auctoritatem recensuerunt inter ca-
nonicos etiant apoeryphos seu libros deuterocanoni-
cos : alqui Angustinus deceptus fuil ex antiqua con-
suetudine lectionis horum - librorum in Ecclesia,
prout jam decepti fuerant Tertullianus et Cypriauus,
9, Nec tamen sibi constitit Augustinus qui nempe
agnoscil solos prolocanonicos fuisse in canoue He-
braeorum receptes (Lib. 1. De grat. et lib. arbit. cap.
2) : et in libro Retractationum excisat se quod tan-
quam prophetam seu auctorem inspiratiim recensuerit
auctorem ecclesiastici (Lib. 1) ; et contra Gaudentiumn
testatur Scripturam Muchabxorum ab Ecclesia rece-
ptam esse non inutiliter, si sobrie legalur et audiatur
(Lib. 1, cap. 51.) 10. llaque ex tola Auguslini et Alri-
eanorum Lheoria libri canonici existimabantur illi
qui accipiebantur, id est legebantur in ecclesiis, non

* aulem quasi divinam haberent auctoritatem, si pro-

tocanonicos excipias. Quod cum haud satis advertis-
scnt posteriores seriplores, eamdem inulrisque au-
ctoritatemn agnoverunt, et hunc demum errorem
gancivit Tridentinum. 11. Geterum nunquam defue-
runt viri docti qui alios ab aliis libris apprime di-
stinguerenl. Junilius pempe Africanus an. 560. divi-
ditlibros Y.T. in tres classcs 1. Perfecte auctoritalis;
2. Hedi@ auctoritatis; 3. Nullius auctoritatis ; porro
jn prima classe una cum canonicis collocat Jesum
Siracidem : in secunda Judith et Machabaicos; in
tertia Sapientiam; deque daabus posterioribus clas-
sibus palam pronuntial : Non inter seripturas cano-
nicas currunt ( De part. div. legis. lib. 1, cap. 3). Vi-
gesimum primum caput Capitularis Caroli M. inter
non canonicos refert libros apoeryphos scu deutero-
cinouicos (apud  Harduin. Golleet. conc:) ; Gregorius
M. excosal se quod lestimonium allegaverit ex ma-
chabaicis libris non ecanonicis, sed tamen ad edifica-
tionem Ecclesie editis (Comment. in xx. cap. Job.).
Hugo a s. Victore an. 1200. de quinque apoeryphis
Judith, Tobia, Sapientia, Ecclesiastico et Machabeo-

Ei) HAe@res. Vil el De ponder. el mensuris, cap. 3.

2) pref. in lib. Req. neenon in preef. ad Proverb
preef. ad Paralip., pref. ad Jerem., praf. ad Daniel.
Praf, ai Esdr.
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ram ail 2 non scribuniur in canone el lamen legunivr
(De script. eap. v1). 3. Beleth an. 1162. de quatuar
posterioribus seribit : Hos non recipit Ecclesia (De ec-
cles. offic. cap. 60). See. X1l Jonnues Saresheriensiv
( Epist. 172), 2uctor glosse ordinarie (1), Hugo a
s. Charo (in prolog. "Josue), deuteroganonicos e ¢a=
rore excludunt. See. X1V, idem praestiterunt An-
dreas Horneus jurisconsultus Anglus (Pref. summe
juris Ang.), Guillelmus Ochamus (Dial. par. 1, cap.
16), Nic. Lyranus. Sec. XV. post decretum Engenii
IV. s. Antoninus non aliam {ibris apocryphis aucto-
ritalem decernil preler eam quam agnoscit in seri-
ptis doctorum Eeclesie (Chron. part. 1. tit. 3 cap. 4) ;
Alphonsus Tostatus dubitat utrum inspirati fuerint a
Spiritu sancto (Comment. in Hieron. prolog. Guleat.);
in pracfatione Dibliorum quae edita sunt an. 1498. et
an. 1506, dicebatur cosdem libros Ecelesiam nun
admitlere infer canonicos. Initio see. XVI. card. Xi-
menes (Prefat. Bibl. complut. 1515) et card. Caje-
tanus (Pref. com. in omnes libros authenticos ¥. T.)
sententiam profitentur Hieronymi. Idem die de au-
ctoribus Griceis, qui unanimes pariter sunt in reji-
ciendis apocryphis, ut constas ex Leontio (De sectis
act. 2), sec. VI, Joan. Damasceno (De orthodoxa fide,
lib. IV, c. 18.), Nicephoro, Anastasio ejusdem anno-
tatore ac Nicephoro Callixto (in Tambis). 13. Alta-
men concilium Tridentinnm contra sensum  lotins
antiguitatis anathema indixit iis qui non reciperent
uti canonicos libros apocryphos, non veritum ea-
propter anathema scientiz. In quarta tamen hae
epocha que a conc. Tridentino exorditur 14. non
destiterunt viri sapienlia conspicui eliam inter ca-
tholicos qui antiquee adhwserint traditioni inter au-
ctoritatem librorum protocanonicorum, et deulero-
canonicorum probe distinguentes. Tales enim sunt
Bernardus Lamy, Jalin, Dupin et Sixtus Senensis. 15.
De ceclesia graeea 16. id ex Cyrillo Lucari (Confessio
christiane fidei. Geneve 1633, Questio tertia) , aliis-
que forlasse consiat; ccclesia vero protestans in s¥n-
odo Dordracena, (hxe quippe synodus repriesenta-
bat ecclesiam protestantem in'omnibas suis partibus)
vestigiis insislens anliquilalis decrevit quidem posse
libres apoeryphos in Ecclesia legi, non tamen eamdem
vim alque auctoritalem librorum canenicorum nan-
cisci, neque ex iis- aliquod dogma de fide aut reli-
gione christizna certo posse.constabiliri. Quare libri

* apoeryphiin Bibliis retenti sunt ad calcem librorum

canonicorum cum apposilo lilulo : Libri apocryphi
(Sess. 146, art. 4. 5 et 6). Hic jam exoritur quastio,
quienam ecelesia in errore verselur, pontificia potins
an prolestans, quenam melius ad sensum christiane
autiquitatis se gesserit (2). Eligat lector.

(1) Edit. 1508, siquidem in postericribus eduionibos irz-
clus oppositi canonicitati apocrypherum disparneraut.

(2) Hactenus quidam Julius Dimbre in opuse. fistoire
de la canon des livres apocryphes - de I'sneien Testa-
ment, Geneve , 1850. quod praemisit thesibus 2 se proju-
gnandis. Hoe opusefilum compendio contraximus, non
quod aliquid deferamus huie anctori, qui nullo vel s
suos nomine fruilur, ut certior faclus sum €X episio
quam exinde accepi; sed quia hic | sucis congessil . ua a




