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populo faciendam, et cathedrie de Seriptura sacra m
gymuasiis erigerentur (Sess. V. in decreto de Reform.

cap. 1).

1. Quod vero ad ecssentialia diserimina spectat,
que necessario intereedere debent catholicos inter et
protestantes circa criticam, hermeneuticam el exege-
sim biblicam, ea quidem sua veluli sponte profluunt ex
contrariis principiis quibus utrorumque institutio
innititur. Etenim catholici ex principio auctoritatis
que catholice professionis fundamentum constituit,
integrum ab Ecclesia sac. librorum eanonem acci-
piunt, ab eademque dogmaticam interpretationem ,
versionem, ac normam denique exegelice expositio-
nis mutuantur. Quare non admodum solliciti sunt
de crilica et hermeneutica biblica; quibus nempe
tantum impendunt studii quantum opus est ad ratio-
nem de Ecclesize doctrina circa ejusmodi articulos
reddendam, ad eamque tuendam vindicandamque ab
impugnationibus adversariorum. Ipsi, ut verbo di-
eam, jam habent wdificium absolutum sane ac per-
fectum, in cujus possessione firme ac secure consi-
stant, nec nisi Llitulos propterea legitime hujus
possessionis defendunt.

Contra vero protestantes ex opposilo prineipio
liberi examinis debent imprimis xdificium ipsum e
solo, ut ila dicam, erigere, imo materiam ipsam quee
tante huic moli ®dificande necessaria est, quoad
singulas suas parles conquirere ct congerere; prius
fempe inquirant oportet utrum existat Seriptura sa-
era, quibusnam libris constet, utrum omnes libri in
singulis suis partibus integri et absque ulla interpo-
fatione ad nos usque pervencrint, quinam insuper
canoniei ac divini sint censendi. Age vero, debent
deinde verum ac nativam sensum delerminare, ac
fidei demum articulos sibi exinde componere. e
aulem omnia ex genuino prolestantismi systemate
quilibet ex sese prestare et efficere tenetur, idque
sane tali eertitudine, que fidem theologicam subje-
clive gignere valeat, omnemque propterea errandi
formidinem tollat. Diximus quilibet ex sese efficere hwe
omnia tenelur, quippe essentiale principium prote-
stantismi de libertate examinis qua: plena ac generalis
esse debet, id postulat omnino ; secus enim si rudes

ex aliorum sive plurium sive pauciorum auctoritate
vmnia et singula qua recensuimus amplecti deberent,
jam in ipsum catholicee Ecclesi® principium quod est
principium auctoritatis relaberentur, et principio
quod profitentur liberi examinis aperlissime adver-
sarentur. Quo fit, ut necessario fateri debeant prote-
stantes religionem christianam plerisque ex humano
genere imperviam exisfere, aut admittere saltem
quoad istos plerosque principinm Ecclesiz catholicz,

eam sibi ipsis arrogando auctoritalem quam Ecclesie

universe denegare non verentur (1).
Porro primi protestantes, quin id adverterint, ab
Ecclesia catholica sacros acceperunt libros quos uti

(1) Cf. Milner, op. ctt. tom., I, lelire v, pag. 56, et [ellre
VU, pag. 61 seqq.

canonicos et divinos adhue retinuerunt (1), simul
cum magna dogmatum parte, e. g. Trinitatis, Incar-
nationis, divinitatis Christi, peccati originalis alio-
rumque ejusmodi que cum cadem Ecclesia professi
sunt. ldque sane, ut patet, peregcrunt manifeste re-
fragantes principio quod veluti fundamentum omnium
extulerant, ct sine quo nunquam protestantismus
pullulasset. Nihilo tamen minus ne ab Ecclesia eatho-
lica in recensitis articulis pendere viderentur, coepe-
runt fandamenta critica expendere quibus innixi ra-
tionem redderent de discretione ab se faeta inter
libros canonicos et non canonicos, et quoad singulas
uniuscujusque libri partes; quod quidem opus ad
hxe ferme tempora strenue sunt proseculi. Postea
novae hermeneulice et exegeseos hiblice (2), quas
adhuc impense promovent, jecerunt fundamenta,
Demum Epicrisin adjecerunt seu diseretionen ac ve-
luti delectum quemdam credendoram, sive artieulo-
rum fidei qui admittendi essent aut respuendi : nee
vero diffitendum, ingens protestantes in hasce inqui-
sitiones studium contulisse, magnosque in iis exan-
tasse lahores.

Ast non solum exigun admodum suceessn, « semper
discentes, et nunquam ad scientiam veritalis perve-
nientes » (II Pimoth, I, 7), sed ordine plane re-
trogrado ipses processisse recentiorum protestanlinm
experimentum abunde nos docet. Etenim tameltsi
primi pseudoreformatores vixdum ¢ catholica religione

emersi, nonnisi ancipiti timidoque animo nativum .

protestantismi principium evolverent, ac etiam a
conspectu abyssi qnam sibi foderant ( Cf. Bossuet,
Hist. des variations, liv. V. § XXXI) perterveficrent,
posiea tamen illorum suecessores audaeiores cifecti
destruetionis opus paunlatim. persequi institerunt, ita
ut christiani totius adificii lapidem super lapidem vix
demum reliquerint.

Nam sua illa critica biblica eo ipsos sensim per-
traxit ut Pentateuchum Moysi abjudicarent, plerosque
historicos V. T. libros rejicerent, supposititia de-
mum illustriora vaticinia decernerent (3). Eadem
critices effrenata licentia in libros N. T. causa fuit
ut et quatnor Evangeliorum authenticitatem alole-
rent (4), ac plerasque epistolas s. Pauli, ut de reli-
quis libris taceamus, exploderent (5).

(1) 1d fatetur vel ipse Beausobre, Hist. du Manichéisme,
tom. I, pag. 141. Cf. Grégoire, Hisl. des sectes, lome 1V,
ag. 434, o
. ‘-("“2) Hermeneutica perinde valet ac ars seu fucullas -
terpretandi; est igpaso interprelor, explico, ele.; 'latmn
tamen sensu interdum hermeneutica aceipilur pro. iyeia,
seu pro enarraticne, doctrina, etc. Exegesis vero _c;rp‘iu,a-
tio, enarratio, ab iryiopa, NATTO, EXPONO, eXPlico, inlerpre-
tor. Duo hec vocabula proinde interdwm- promiscue usur-
antur ob_significationis aflinilatem : allamen proprié
hermeneulica ad interpretationem ac versionem voeabulo-
rum refertur ; exegesis vero ad exposilionem sententid=

rum. gl
(5] Cf. que superius diximus , necnon quoad vgllcmm;n
Danielis X, quee scripsimus in Lract. de imcurnalions, p-1,
cap. 2, prop. 3, § 2. y ¥ e b

(4] Huc referantur quzx de Urevangelio, scu de Effm‘ie
gelio Arameo , ac de auclore Evangelii soanais paulo &
dissernimus. ; =

{5) Cf. Bar. de Stark , Enlreliens phitosoph., 12§ 15,
seqq.
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Nec diversas subiit vices doctrina de sacrorum in-
spiratione librorum, quam, ut vidimus, prius ipsi ila
extennarunt, ut ad solam immunitatem ab erroribus
constrinxerint; deinde ad immunitatem ab erroribus
gravioribus ; demum et hane ipsam abjicientes, tum
erroribus haud levibus scatere libros sacros effutie-
rint, tum omnem supernaturalis prasidii in iis con-
scribendis ideam penitus exterminarint (1).

Eumdem progressum cernere est apud protestan-
tes, quoad hermeneuticam et exegesim sacram; nam
ab initio pluresadhuc faciebant traditionis sensum ;
non dedignabantur patrum seripta consulere, a¢ pri-
mitivae Ecclesize doctrinam recolere. At enim non hic
diu res stelit; sed cuncla illa adminicula deinceps
spernentes sibi solos duces esse maluerunt. Exinde
canones illi biblicee hermeneutic quibus omnia ad
interiora revocant argnmenta, ad usum loquendi,
quem pracipuum el exclusivum vocant rite Scriplu-
ras interpretandi medium, quem tamen usum non ex
patribus qui proxime apostolicee floruerunt wtati,
sed ex auctoribus profanis arcessere imprimis amant,
llinc perpetua illa comparatio inter dictiones et phra-
scs seriplorum sacrorum, auctorumque profanorum ,
quo nihil magis in istorum emicat seriptis (2). Ad
parallelismum provocant continenter locorum, ad
parallelismum poeticum, quamyis nondum satis firmas
conslituerint regulas ad ejusmodi parallelismos dete-
gendos, utrum scilicet in verbis, an in sententiis, aut
in uiriusque simul sit reponendus : item ad princi-
pium quod accommodationis appellant quoad applica-
lionem veternm vaticiniorum ad Christum (3), non
ex parte duntaxat apostolorum et evangelistarum ,
sed ct Christi ipsius (4). Ad preconceptas demum
opiniones judaicas et pharisaicas Pauli ac reliquo-
rum apostolorum se convertunt (apud Starck, op. cit.
p- 435 seq.). Quid proinde mirum si his aliisque ejus-
modi canonibus unice reeentiores exegele protestan-
les instructi iisque plane confisi, eo commenltariis
suis devenerint, ut omnino esset exoptandum easdem

ab iis regulas in sacris exponendis litteris servari,
quas in profanis illustrandis scriptoribus consectan-
tur ? Nunquam sane in commentandis Livio ac Tacito
cam sibi libertatem permitterent qua in esponendis
evangeliis aliisque seriptis sacris impune debacchan-
tur. Quoties enim aliquid in.jis offendunt quod enm
opinionibus snis non congrual, lacerant, detorquent
per violentas inlerpretationes, ila ul vel Straussius
ipse illos irridcat (5).
: .[1) CE snperius dicla, tum Glaire, op. cit. tom. L, p. 535
u[l'.’l) Perpetua fere est comparatio qua in protestantibus
interpretibus cernitur inter phrases seriptorum profanorum
el seriplorum sacrorum, adeo ut vix paginam percurras
quin Libi ejusmodi comparationes Magno numero occurrant,
(Ensiynemllﬁ ﬂ[ﬂ)?l(‘}li'et ev‘angf_:llsl,:e a qulomf,_Hun_mro,
Auschine, Demosthene phrases suas mutuati fuerint, ita ut
adillas sum ipsorum exigi debeant. Nec vero reprehendi-
mus absolute ejusmodi verborum aut phrasium parallelis-
mos, sed illorum abuswm, cum praeserlim horum obtentu
Ecelesie interpretationemexcludere contendant novi isti
interpreles et exegele.
~ 3) €t Starck, Entretiens philosoph. pag. 155. seqq.

4] Uti Wegscheider passim, prmsertim §121. et ?99.

&

Wl ree de Jésus, Lom. 1. Itreduct. § 8, 9, 10, Specini-
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Prenum hine est inferre cujuspam modi fides pro-
lestantium esse queat, qui Seripturam unicam illius
regulam esse clamitant. Primi protestantes qui (ro-
pice intellexerunt verba consecrationis, ne cogeren-
Lu_r admiltere realem Christj prasentiam in euachnri-
‘“"f’ obtendentes ejusmodi dogma pugnare cum recia
1‘_91|one, viam aperuerunt socinianis ad tropice intel=
ligenda illa omnia loca in quibus traduntur mysteria
Trivilatis, Incarnationis, salisfactionis Christi, el que-
libet alia mysteria, idque ex eodem protestantium
pr%ncipio. ilis suceesserunt rationalistee, qui ecidem
principio innixi abjecerunt omnem actionem Dei im-
medialam, ac propterea revelationem, inspirationem,
miracula, vaticinia, et quidgnid demum supernatu-
rale redolet. Donec hes exceperant mythici, qui pri-
mum in- Y. T., deinde in Novo non d-cprehcnderunl.
nisi mythos historicos, aul poeticos, aut morales, aut
mix(os in plerisque sacris narrationibus. Sic historia
creationis hujus universi est mythus primus, paradi-
sus lerrestris myihus sceundus, casus angelorum et
protoparentum mythus lertius, et ita porro historia
diluvii, trris babelicae et confusionis linguarum, hi-
storia Abrahami, Isaaci, Jacobi, Josephi, Samso-
nis, etc. (Cf. Glaire op. cit. tom. 1. pag. 528). In
Novo autem Feedere prter mythum conceptionis ct
ortus Joannis Baptiste, historia Annuntiationis exhi-
bet mythum primum, ortus et infantia Christ my-
thum secundum, et jta de reliquis historig evangelica
et apostoliew partibus (1). Tandem deismum professi
non pauci ex protestantibus, larva sibj detracta, do-
cuerunt philosophi munus esse totam ex proprio fundo
religionem sibi effingere, ac Seripturam et religionem
positivam, seu christianismum historicum non philo-
sophis relitqui debere (2). Talis et non alius erat
exitus expectandus ab illis eriticis et exegelis, qui
profiteri non erubuerunt grammaticam esse funda-
menlum unicum suge ipsorum theologie, fulerumque

nis gratia nonnulla_describam ex § 10. « Mais ce quil ya
de plus criant en fait de contradiction, c’est ce quon” lit
dans une miythologie du Nouvean Testament, comme celle
de Bauer : I'idée du Mylhe est si peu comprise que, par
exemple, il admet réellement chez les parents de Jean-
Baptiste un mariage demeuré stérile 5 quiil explique Pap-
parition de Pange & la naissance de Jésus par un météore
cuﬂammu;qu‘irsuppnsv, ason baptéme, un éclair et un
coup de tonnerre en méme temps que le vol fortuit d'une
colombe au-dessus de sa 1bie; qu'il donne un orage comme
fondement de Ia transfiguration, et que, des au;;es sur le
tombeau de Jésus ressuscité, il fait des linceuls blanes.
Kaiser, lui qui se plaint que tant d"explicatious naturelles
soient si peu naturelles, assure cependant que ce serait
ne voir qu'un cOLé des chosesque de vouloir interpréter Lout
le merveilleux du Nouveau Testament d’une seule ol -
que maniére : et & Paide de cette remarque, il laisse sub-
sister 'explication naturelle i coté de Pexplication mythi-
que. Pour peu que Pon connaisse , dit-il, que le vieil au-
teur a voulu raconter un miracle, 'explication naturelle
devient souvent alors admissible : elle est tanidt physique,
comme dans le lépreux dont Jésus prévit sans cucrn doute
le prochain rétablissement 3 lantdt psychologique, Ia pe-
nommée de Jésus et la confiance en lui ayant en, chez
plus:e_gys unalades, la plus grande part 4 Ia guérisou, ‘ete. »
pag. 55. seqq. Sed velum addueamus super ejusmodi im-
pretates.,

(1) Ibid. Circa Scripturarum abusam ex parte Lutheri,
corumque asseclarum, qui primi reformatores fuerunt of.
Histotre de lu vie de Luther, par M. Audin, ed eit. om. I,
chap. 22. pag. prasertim 580 seq.

(2} Quod hic vix innuimus plenfus evolvemus in tertia
Lujus tractatus parte.
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firniissimum, imo ecclesi® lutherane seu protesian-
tice secte Palladium (1).

fIl. Tiaque catholicos, qui neque in critica, nequ&

in hermeneatica aut in grammatica fundamentum ac.

basim fidei sum collocant, sed fidem et onmiia, qux
sive ad eam referuntur sive illam supponunt, ab Ec-
clesia tulissime aceipiunt ac tenent, contrariam plane
viamn inire oportere in studiis biblicis persequendis
apertum est. Raailli, at hominis eatholiei est, firma
ac immobilia profitentur que cirea fidem et mores
in wdificationem Christianze doetrinze ab Ecclesia se-
mel constilita ac sancita sunt ; ideoque cirea Scri-
piuraruin eanoncm et inspirationem sacrorum Biblio~
run, eorumque dogmaticam inlerpretationem , €0
duntaxat ferri debent illorum eonatus, eo dirigi stu-
dia ut catholicam doctrinam illustrent, amplient ac
weantur.

Critice proinde hiblice, que theologum catholi-
cum decet, id muneris esse debet, investigare et ex-
pendere instrumenta, que vocant, quibus Ecclesia
iunixa canonem suum probavit, nobisque proposuit:
neenon lectiones quas admisit, librorumque partes
quas retinuit aut rejecit; inquirere in historiam sacri
fextus tum quoad fontes , ut aiunt, originales, tum
quoad antiquas versiones ; lecliones preterea compa-
rare et variantes qua sive in codicibus, sive in veteri-
bus monumentis et patrum seriptis occurrunt ; recen-
siones ilem et emendationes codicum qua identidem
a viris doetis fucte sunt. EL hee quidem omnia in
eum finem dirigere debet , ut semper inde Ecclesie
judicium eonfirmetur ‘adversum intemperantes criti-
eos illos qui vix aliguid intactum reliquerunt.

Nee alio spectabit hermeneutica et exegesis catho-
licorum Scripture cultorum ; cujus scopus pracipuus
esse debet dogmaticas presertim Ecclesia interpreta-
tiones defendere ac tueri adversus profanas heereti-
corum ¢t incredulornm novitales et aggressiones.
Certum enim ratumque cun omnibus catholicis sit,
Ecclesiam errave in definitionibus suis non pesse;
guamvis subinde interpretes difficultates experiantur
qu molestiam creent, he tamen eorum frangere
animum nullatenus debent, cum veritas veri:ati ne-
fqueat esse contraria, dtque oppugnari (uidem possit,
expugnari non possit. Acuere potius dificultates de-
bent ingenium , studium promovere, diligentiam ex-
stimulare in latebris omnibus perquirendis, ac momen-
lis sive intrinsecis sive extrinsecis quibus ille solvan-
tur consectandis. Nee vero de felici horum laborum
exitu ambigere quisquam potest. Experientia quippe
tot scculorum ostendit Ecelesiam nunquam in deci-
sionibus suis a veritate vel minimum deflexisse ; nec
raro protestantes ipsi faleri demum coacti sunt se de-
ceptos fuisse etiam in iis que uti inconcussa ab initio
posuerant ad catholicee Ecclesie doctrinam oppugnan-
dam (2). Plurimum porro conferent catholico inter-

{1) Tta Georg. Bened. Winer in Granunat. idiomatis N.
7. Lips., 1823, tom. 1. in dedicat. et in preef. pag. 11.

{2) Pluribus exemplis id_ostendi posset, nisi agerelur
de re omuibus explorata. Ecequis enim nuuc iler prote-
slantes orthiedoxos, quos vocant, docet bonis operibus in-
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preti ad verum Seriplure sensunr slalucndum non
Joquendi solum usus, aut parallelismus, sed potissi-
muin ae praecipue sensus traditionalis, sanctorum pa-
trum seripta, usus etpraxisEcclesie, qua ex catho-
lico principio austeritatis, primum Scripturis rite
interpretandis locum obtincant, opus est. Nunguam
patiantur catholici interpretes abripi se ab apparen-
tibus et speciosis novatorain theoriis, quz temporis
lapsu vana ut plurimum ac fallaces deprehenduniur,
Ad summum si quid illa honi continent, adminicule
esse possunt : ast fundamentum conficere hermeneu-
ticze catholicie nunquam debent.

Demum in exegesi sua calholicr Seripture cultores
animuw intendant oportet ad analogiam fidei, itenique
ad finem in quem nobis a Deo Seripture date sust.
Deus porro largitus nobis non est Seripturas aut ad
otiosam quamdam animi euriosilatem pascendam, ant
ad inutiles fovendas disquisitiones, sed ad mentem iis
quie credere oportet uberius informandam, animum-
que excitandum in amorem sui; ad opera prastanda,
quibus sancti efficiamur eique grati; ad fovendam
denique pietatem, ac omnimodam perfectionem con-
sectandam. Quod quidem prieclare significavit apo-
stolus H. Timoth. 1li, 16. dicens : « Omnis Seriptura
divinitus inspirata utilis est ad docendum, ad arguen-
dum, ad corripiendum, ad erndiendum in justitia, ut
perfectus sit homo Dei, ad omne opus bonum instro-
clus; » guibus verbis t;u;aluo!; praecipua doctoris chri-
stiani officia complexus est, ad que utilis est Scri-
ptura. lliec nempe sunt : primum, decere veriiatem
fidei;” seeandum, 2efellere errores fidei adversantes;
terlium, admonitionibus et correptionibus depravatos
mores redintegrare; quartum, instituere ad justitiam, ad
vite videlicet sanctimoniam (CJ. Bernard. a Piconio
in fune loe.). In commentariis proinde suis liee po-
tissimum pric oculis habebit catholicus exegeta, ad
quée facilius ac praclarius obtinenda praesto ipsi erunt
veluti opportuna subsidia tum antiquiorum linguaram
uotitia quibus libri utriusque feederis exarati sunt,
cum valde hie conferant ad verum Seripturarum
censum assequendum (1); tum assidua sanetornm
patrum lectio, neciion poliorum interpreluim el ex-
positorum crebra evolutio; morum et consuetudinum
Lebraici populi non sccus ac¢ aliarum antiquarmn
gentium cognitio ; notitia chronologiz et geographie
sacrae; libri etiam thalmudici et rabbinici. gui pluri-
bus Scripturarum textibus luecem afferre possunt,
preesertim in allusionibus ad effata, ritus, consuetu-
dinesque judaici populi ; demum multiplex sacre
Seriptura sensus.

1V. Et ad hos quidem varios Scriptur® sensus spe-

»

juriam irrogari meritis Christi? Omnia infideium ac pec-
calorum opera lotidem esse peccata? Justum peccare 18
omnibus operibus suis ita ut mereatur Eternam damnalio-
nem? FFures, fornicarios, homicidas, adulteros sola externa
impulatione meritorum Chrisli @que sanclos €sse ac bea-
tam Virginem? Deum impellere ad peccatum, aliague
ejusmodi sexcenta que cum Luthero el Calvino '.mur;ul-_);
res prolestantes profitebantur veluti firmissimas veriates

(13 Cf. Corn. a Lapide in Procemio el encomio 3. Scre-
pturee, scct. 1. Cf. etam Seravium in Proleg. Biblic.
cap. 21,
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ciatim quod attinet , non me fugity nonnullos ex re-
centioribus etiam catholicis se jam difficiles prcbere
in illis admitlendis (1). Yerum in hoe quoque, quem-
admodum et in aliis omnibus, diseretione opus est,
adeo ut usin debeamus ab abusu secernere. Qui enim
absque delectu ae sufficienti fundamento, aut ex ar-
bitrio etiam hos sibi confingunt, adeo ut tribuant
Seriptur® sensum qui proprius tantum eorum est,

-<unt proeul dubio suceensendi. Qui vero solidis ratio-

nibus innitentur, dommodo certo wlantur tempera-
mento, commendandi sunt dum varios Scripture
sensus detegunt et exponunt. Chiristus enim ipse et
apostoli non uno in loco hnjusmodi inlerpretandi ra-
tionis viam nubis aperuerunt. Cum typica siquidem
fuerit antigna lex : non solum apertis predictionibus
el vaticiniis Christum ejusgue Ecelesiam pranuntia-
vit, verum etiam variis ritibus gestisqne praefigura-
vil (2).

Distinguitur autem sensus in litteralem , qui eliam
tropicus et metaphoricus est, el in mysticum seu spi-
ritualem ; qui rursum dividi consuevit in allegoricnm,
trepologicum et anagogicum , qui tritis illis versibus
comprehendi selent :

Littera gesta docet ; quid eredas, allegoria ;
Moralis, quid agas ; quo lendas, anagogia (3),
Nostrum non est hxe particulatim persequi; hoe

(1) Jah, in Enchiridio hermeneutice generalis tabularum
releris el Novi Testamenii. Vien. 1812, § 14 135, et 16.
ruanquam admittat duplicem sensum immediatum sen lit-
teralem et historicnm jac sensum mediatum seu symboli-
cum; coarctal tamen nimis istius usum, ac sensum. mysti-
enm quem patres consectati suut videtur plane excludere ;
imo quedam bhabet que parum abludunl a protestantivin
placitis, At ulterins etiam progressus est Arigler in Her-
meneutica piblica genevali. Vien. 1813. qui non solum sen-
sum mysticum omnino videtur rejicere, sed § 10. et seqq.
argumenta evertere nititur quibus ille adstrui solet; in-
super hae iliac nonnulla interjieil gue cum sana doclrina
haud consisiere possunt. Satis hie sil, speciminis gratia,
exseribere que habel § 12, « Addiscant rationi supremeas
parles deferre, qui eliata ejus ( plure ) nunguam a se
ipsis, sed ab aliena semper, et sublimiori quidem auctori-
tate suspendi vellent. » Haee porro dure mimis dieta viden-
tur; taceo quae de sensn seribit Tridentini deereti eirea
sacr. Seriplurarum interpretationem, quse de accommo
tione V. T. Seripturarum ab evangelistis et apostolis
Christo facta habet : talia quippe sunt at a sincero catho-
fico admitti nequeant. In omnibus est modus servandus,
alicquin scopulis frede impingere opus est.

(2) Hoe vel ipse Jahnius loe. cil. faletur. CF eliam
Glaire, op. et loc. p. 359 seqq.

(5) Nonsullis partitio heee sensuum biblicorum adductis
versiculis expressa non uno ex capile peccare vide'ur; ac
1. quod unum sensunm biblicorum genus ecum alterius ge-
neris speciebus sinul numeretur; eam nulla ratio sit cur
nomina tropologicum et anagogicum diversis speciebus
sensus spiritualis signilicandis wuice usurpentor. Seripture
siquidem etiam secundum sensum litteralem inteilects
nobis ea exhibent quamsar ne quie ad mores spectant,
atque ad @lernam alem; 2. quod praeter vitia toli
propositioni communia recensiti versiculi alia babeant sibi
particularia. Male quippe littera definitur que gesta docet,
veluti si historiee duntaxal, non autem et leges quoque et
merum precepla, alque ipse admodum prophetie littera-
lem sensum haberent. Neque allegoria ea solum est qua
docet quid credas ; allegoria evim biblica, que permisceri
non debet eum allegoria rletorica, est series, ut ita lo-
quar, metapkorarum biblicarum, evenluom scilicet ac re-
rum, que aliud significabant preter id quod eraat, ut ex
verbis Pauli mox edicendis patebil. Porro, quamvis detur
F&sta hac fidei materiam objectumque esse, plura tamen
wrum gestorum ad spem excitandam quoque valere, et
ad mores informandos ambigi nequit.

Ceterum gnadroplicem banc biblici sensus par{ilionem

unt aliqui primo ab Augnstino fuisse excogitalam, qu

tantum monemus, sensum litteralem illum esse qui
immediate oritur ex verbis ipsis Scriptur in nativa
sua significatione acceptis, seu quem verba immediate
exprimunt; sensum vero spiritualem esse mediatum,
quinempe ex rebus significatis eruiiur (1). Omittentes
porro questionem utrum unus idemgue Seripture
textus duvs possit sensus litterales pati (2), uti plures
nee foriasse immerito contendunt (3), nus eum com-
muni theologorum et interprelum sententia dicimus,
solum litteralem sensum eum tandem esse qui argu-

menta priebere theologo pessit ad dogmata evincenda
ac vindicanda,

Et hwee quidem generalia veluti monita nobis attj -
gisse salis sit de exegeliea seu seieniifiea Scriptura-
rum interpretatione. Nam quod ad apparatum speetat
corum quie ad rectam Seripturarum intelligentiam
requiruntur, necuon ad peculiares eanones et regu-
las que prac oculis haberi debent ut germana ha-
beatur expositio sive Veteris sive Novi Testamenti, ¢t
ad libros singillatim sumptos, nos ne in alienam mes-
sem, ul premisimus, immittere falcem videamur,
auditores nostros ad probates auctores remitlimus
qui de hisce dara opera seripserunt (&)

in lib. L. de Gen.ad litter. eap. 1. seribit: « In libris omnibus
sacris inlueri oportet, qua ibi @lerna intimentur, que facta
narrentur, qu® futwra prenunticntur, quie ugendy praci-
piautar.» Ast s. doctor his verbis nequaquam diversos Seri-
pturarum sensus commemorat, sed totam illarum materiam
dispertit. Encherius tamen Lugdunensis, qui paulo post Au-
gustinum, eademque seculo V. floruit, non modo partitionein
illam habet, sed ipsa nomina usurpat secandum eam notio-
nem, qua etlam moedo nominibus hisce inest in Preef. in lib

Formulur. spirilualis intelligentie, uhi heee habet ; « Corpu;
Scripture sacre, sicul traditur, in fittera sive historia est :
anima it morali sensu, qui tropicus dicitar ; Spiritus in Si-
periore intellectu, qui anegoge appellatur, » Bibl. PP, Col.
Agripp. tomi V, p. 1, p. T41." Non memiait Eucherius, ut
patet ex adduclis verbis, sensus allegorici, al hune cunu’nc—
morat s. Paulus Gal. 1v, 23. ita seribens de historiis fsaaci
et Ismaelis : « Quee sunt per gllegoriam dicia ; hiee enim
sunt dio Lestamenta. » 2

1) Aliqui paulo diversam nolionem utritisque sensus
Litieralis et spivitalis exbibent; ita ut sensum Iifie;:ffia:ii
dicant id quod in Seripturis directe ac provime S:iviws
sanelus exprimere voluil et verba directe pri se ferunt
sive projria sive figurata in quantum figurata sunt » SCI-
suin vero spiritelem id vocant, qued in Scripturis direcie
quidem , quamvis remole, exprimere voluit Spiritus 8.

oblique tamen verba pree se ferunl ex Ypis promanans at-
que in sensu lillerali delitescens.

(2) Lutheérus omnium primus unitatem’ sensus litteralis
Luitus est, de quo scribil Millerus Georg. Auguste |u'u»'
fessor dogm. « Immortaliter meritus faisse censendus est
Lutherus noster, qui exploso pontiliciorum de pluralitate
seusus verbo lubrico, et sabdolo comimento, constanter
unicitalem sensus litleralis asserueril. » !

(3) Cf. Cornel. a Lap. can. XXXVLvin Pentatench. Oui
huic adstipulantur sententie duees sihi sumpserunt s. Au-
guslinum qui Confess. lib. X1 cap. 18, 25, 26, 51 et 3:
etlib. 1L de Doctr. Christ. eap. 27. el alibi-duplicem ejus-
modi sensnm adsiruit ; necuon s. Thomam 1. p. q. £. a,
10. corp. Cf. qua in hanc rem scite animadvertit Czuppor.
op. cit. Findicie vulgate lat. edil. Biblior. lom. I, sect. 1,
§ 7, p- 24 seqq. Cf. 1amen ctiam Estium in oratione, o
ejusdem Seripturee plures sind sensus literales ?

(&) Consuli inter celeros possunt s. Augustin. b2 Doctr
Christ. lib. I, Salmeron, pProlg. VI-XX. Serarius, pro-
leg. Bibliac. c. 21. Bonfrerius, Precloqu. in totam Seriviur
c. 20. Vasquez in s. Thom. 1. p. q. 1. a. 10. Huctius', Dé-
monst. Evang. prop. 7, §§ 1-6. pibliz latino-aallica, vuigo
de Venve, préface génér. sur les livr. de Iancien Testam.
Paris, 1827 tom. 1, p. 218, Glaire, op. cil. tom. I, chap. 6,
p. 336-101. et ilerum jn 2ppend. au chap. 6, p. §10-493.




sy TRACTATUS DE LOCGIS TiEOLOGICIS. 1152

CAPUT IV. De Seripture sacre versionibus.

Qua de sacrarum litierarum versionibus a theclo-
gis dicenda sunt, alficiunt potissimum .vulfgamfn ver-
sionem latinam , ac versiones vernaculis linguis cunj
fectas. Hoe cnim eorum postulal munus, tuendi
nimirum que ab Ecclesia sunt constituta. Cun_l vero
Feclesia authenticam declararit vulgatam lﬂllnal?! )
pluraque de versionibus in lingna vulgmji decreverint
romani pontifices, consequitur theologi esse imrum_
vindicias sumere adversus Ecclesiee detractores, qui
ingentes ea de causa clamores excitarunt. Qu_ml c“.im
attinet ad antiquarum versionum sive orientalium sive
occidentalium recensionem , singularumque pretium,
epocham, auctores, necnon ad recenliores \:e:l-smnes,
editiones, earumque decora aut vilia , ea sibi sacra-
rum litterarum institutores referrc el expendere ve-
luti proprium objectum assumunt, 4

Porro quoad vulgatam latinam Biblicrum versio-
nem non pauce mote sunt confroversie ; ac prinla,
quonam sensu a Tridentino declarata auLhenFica sit,
utrum scilicet cum textuum originalium detrimento,
quod plures heretici, non ita pridem, ut Ecclesiam
catholicam criminarentur, obtenderunt ; an vero tan-
tum comparate ad ceteras, que circumferebantur,
latinas versiones ; secundo, an per suum decretum
Tridentina synodus intenderit vulgalam versionem
non a quovis solum errore circa fidem ac mores im-
munem declarare , sed etiam a quolibet alio vitio
quod sive res el senlentias sive ipsa verba allingat,
ita ut ab omnibus mendis libera plane sit; tertio,
utrum vulgata censeri debeat inspirata , ut nonnulli
existimarunt (1), necne; quarto, utrum denique editio
communis a Sixto V. et Clemente V1L edita ita pura
a mendis sit, ut ulteriori nequeat subjici emenda-
tioni.

Fere omnes ejusmodi juxstiones magna olim ani-
niorum contentione atque wstu agitate obsoleverunt ;
nemo ul jam inter protestantes reperiatur qui hanc
Tridentino mentem et consilium in suo decrelo
edendo fuisse contendat, vulgalam nempe versionem
supra lexium ipsum primigenium efferre, aut pro-
libere quominus quisquam ad ipsos, si opus fuerit,
fontes originales accedat , uti plures iique gravissimi
catholici auctores ostenderunt (2). Sic nemo ex ca-

; LI] Inter ceteros Petrus Sutor in op. De translutione
Biblie, cap. 10. Tilelmanus in Disput. pro editione vul-
gata, adjecta comment. in epist. ad Rom. Mariana in Dis-
sert. pro edit. vulgata, cap.22. et seq., Morinus, Exercital.
8ibl. lib. 1, c. 12. A ! : ;

(2) Cf. Card. Pallavicini, Storia del conc. di Trenlo, lib. V1,
cap. 17. ubi ostendit nungquam mentem concilii fuisse vul-
gatam versionem supra textus hebraicum et grecum ef-
ferre , aul impedire quominus scriptores ad eos textus re-
currant, cum opportunum judicaverint ad pleniorem sensus
intelligentiam. Sane Salmeronius qui ipsi concilio inler-
foit , Hiee habet prol. 1L edit. Colon. Agripp. 1602. . 24.
« Postremo accessit concilii Tridentini approbatie, quod
videns nostri seculi hereticos palam contemnere Vulga-
fam, sive veterem Hieronymi etlitionem, novasque pro
suo arbitratu -quemque producere, lale condidil decre-
tum... Jam secundo loco ostendamus, non ita fuisse Vul-
gatam Hieronym editionem probatam, ut propterea re-
jecta sint intelligenda vel grieca, vel hebraica volumina :
quod non est difficile ostendere. Nihil enim ibi de exem-
plaribus aut grecis aut hebraicis agebatur; tantum inter
tot editiones latinas, quot nostra secula parturierant, qua-

tholicis est qui nune inspirationem tueatur in latina
vulgata adornanda, aul qui adhue existimet ita eam-
dem esse vulzatam editionem a quibusvis librariis aut
typographicis mendis immunem, ul nequeat alteriori
subjici emendationi, id quod auctor ipse prafationis
ad lectorem in editione Clementis VIIL [atetur (1). In
eo tamen , unanimi prorsus sensu, catholici conve-
niunt omnes, nullum wvulgata in editione errorem
contineri in iis saltem qu ad fidem moresque spe-
ctant, aut etiam quae alicujus momenti sint in rebus
atque sententiis (2). Quo sensu affirmant authenticam
declaratam esse vulgatam latinam a Tridentino , cu-
jus nimirum decreto factum est, ut latina hiee versio
originali textui plane conformis dijudicata fuerit, at-
que exirinsecam prilerea auclorilatem nacta sit ;
unde nos ex publico ejusmodi ac solemni Ecclesie
judicio, certi efficimur de ea conformitate atque in-
trinseca consonantia, quam habet cum fontibus ipsis,
ita ul ejus respui auctoritas a nemine possit. Nos
ipsis adstipulamur; atque hoc sensn, religuis jam
obsoletis controversiis practermissis , authenticam
adstruimus adversus protestantes vulgatam latinam
versionem.

Ne vero in obscuritale versemur, juverit hic verha

nam ex illis praestaret , sermo erat... Liberum autem reli-
quit omnibus, qui Seripturas profundius meditantur, fontes
graecos aut hebraees, guatenus opus sit, consulere ;» ele.
His consonant que adversus Calvinum et Philippum Me-
lanchthonem scripsit Andrieas Vegas, aller concilii theolo-
gus, lib. Xv. de Justif. cap. 9, Colon, 1572. p. 692, ubi cum
preemisisset concilium approbasse Vulgatam latinam ex-
purgatam a mendis chalcographorum , nec eam tanquam a
ceelo delapsam adorari voluisse, aliaque ejusmodi, subdit :
« Et hanc fuisse mentem synodi, nec quidquam amplius
statuere voluisse, ex verbis ipsis, et ex aliis consuetis ap-
probationibus coneilii potes colligere. EL ne dubites de
hoc, verissime possum tibi | Calyine) allegare pro his am-
plissimum et observantissimum dominum Sanete Crucis
cardinalem... qui illi sessioni et aliis omnibus praefuit, ac
pridie quidem quam illud decretum firmaret, et postea,
non opinor semel, mihi testatus est, nihil amylius volursse
vatres firmare. Ilaque nee tu, nec quispiam alius, propter
1anc approbationem vulgate editionis impedit, quominus,
ubi heesitaverit , ad fontes recurrat, et in medium Pruferat
quidquid habere potuerit, quo juventur, et locupletentur
latini et yulgatam editionem ab erroribus repurgent, et
qu sensui Spiritus s., el ipsis fontibus sunt magis con-
senlanea, assequantur. » Post heee supervacaneum puto ea
adjicere qua scribunt Bellarminus in eumdem sensum
lib. 1. De verbo Dei, c. 10. Rugerius, secretar. apostol. lib.
De Script. canonic. cap. 44. aliique bene multi : hos ma-
gno nunero recenset Humfr. Hodivs Oxoniens. in op. De
Bibliorum textibus , ete. Oxon. 1703, lib. 01, cap. 15. Hie
autem ubique infensissimum se priebet rom. Ecclesiw.
Contrarinm tamen contendit Melchior Canus, De locis, lib.
1T, e. 13. seq. cum aliis, quibus a fortiori adstipulantur qui
Vulgatam inspiratam censuerunt, i !
(1) Cuojus auctor, ut mox videbimus, ipse Eellarminus
est. Sane satis est oculos conjicere in alterum ex duobus
libellis quos Lucas Brugensis card. Bellarmino ohtulit, in
quo specimen correclionum in 1V. Evangelia exhibet quie
in textu Vulgate feri possent. Opp. ed. Antwerp. 1606.
tom. 11, p. 1056. Item in duobus aliis libellis, qui ad calcem
comment. Du-Hamel recusi sunt, T
(2) Quoad errores qui rei substantiam non atlingant,
utrum reipsa nonnulli in Vulgata editione reperiantur affir-
maunt alii, alii vero negant. Negantinter ceterosCabassulius
in_piatriba ecclesiastica circa Trident. decretum de vulguia
Biblior. editione ; in Notitia conc. item Bellarm. in Dissert.
quam ex Mss. an. 1749, in jucem protulit Windenoter.,
Simon de Muis, lib. De auctor. textus hebr. Serarius in
Proleg. cap. Zi. Bonfrerius in Pzelog. Jo. de 12 Haye 1n
prol. Nat. Alex. sec. 1V. diss. XXXIX. Bossuet in Projel
de Punion, etc. Aficmant alii, inter quos novissime Jos.
Zama Mellini, prof. Bonouiens. in Imstitutiomb. Biblicis.
Bonon. 1833. p. 1, diss. 2, cap. 3, 2rt. 3. ¢. 1, p. 102,
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ipsa premitlere Tridentind decreti sess. 1V. quee ila
se habent : « Eadem sacrosancta synodus conside-
sans non parum ulilitatis accedere posse Ecclesie
Dei, si ex omnibus latinis editionibus, qua circum-
feruntur, sacrorum librorum, qunam pro authentica
habenda sit, innotescat; statuit et declarat, ut hxe
ipsa vetus et vulzata editio, que longo tot seculorum
usu in ipsa Ecclesia probata est, in publicis lectioni-
bus, disputationibus, predicationibus, et expositio=
nibus pro authentica habeatur, et ut nemo illam re-
jicere quovis pratextu audeat vel prasumat. »

Quod vero spectat ad recentiores versiones Biblio-
rum vernaculas, duo sunt apprime distinguenda, ver-
siones videlicet in se, et illarum lectio. Nullo unquam
tempore prohibuit Ecclesia qunominus Scriptura saera
in linguas vernaculas verteretur : et sane vel ab ipsis
Ecclesix incunabulis et insequentibus seculis plures
cjusmodi versiones sive in Oriente, sive in Occidente
prodierunt , quin sese illis opposuerit Ecclesia , imo
quandoque eis usa est, ut constat de versionibus
Aquike , Symmachi ac Theodotionis (1). Newo pree-
terea est qui inficieter plurimum utilitatis in eritieam
hiblicam, hermeneuticam el exegesin ex anliquis ver-
sionibus syriacis, arabicis, coptica, armena, per-
sica_ele. promanare, polissimum vero ex versione
grieca Alexandrina, seu ut dicitur LXX inlerpre-
tum (2), quoad libros V. T. quam Ecclesia adoptavit
ac suam fecit. Attamen Ecclesia nunquam non invi-
gilavit fidelitati versionum, priesertim postquam hic-
retici coeperunt sacram Scripturam in linguas vulga-
res verlere, Seu potius corrumpere ad suos populis
errores propinandos (3); improbavit enim ejusmodi
versiones earumque lectionem fidelibus interdixit.

(1) De quibus inter ceteros cf. Hodium, op. cit. lib. 1v.
cap. 1, qui fuse et erudite de ipsis peragit, necnon Jac. Le
Long. giblicthecasacra. Paris 1723. tom. I cap. 3. sect. 1.

(2) Tunumera prope sunt eruditorum tum catholicorum
tum protestantium de hujus versionis origine, auctore, sive
auctoribus, ®tale, ete. sibi adversantia judicia. Magna ex
[acte ea collegit Hodius, op. cit. qui praemissa historia
Arisle® graee et latine, toto lib, 1. vefert ac expendit au-
clorem ulriusque communionis de hac versione varia pla-
cita ; lib, 1. suam profert senlentiamde Lemjore, modo ,
ac ratione qua cadem confecta est, concludilque cap. 7.
seqq. a Judeis hellenistis Alexandrinis solius Pentateuchi
versionem adornatam fuisse ; demum acriter impngnat
Isaac. Yossium quiin libello De translatione LXX. interpre-
tum illam versionem probaverat, Richard. Simon 1n Disyed-
itionibus eriticis de variis pibliorwn editionibus (perperam
Lud. Capello a nonnullis adscriptis), Londini 168%. cap. 15,
censet nomine LXX, hane versionem fuisse insignitam, quod
probata fuerit a Synedrio quod constabat LXX. aut LXXI.
membris. Eadem jam scrip.serat in Hist. cril. Pel. Test. lib.
1. cap. 2. Sic alii passin. Altamen nondum lis finita est ;
siquidem doctus De Magisteis in sua edit. Daniel secundm
LXX. interpretes quam i se primum ex Chisiano codice vul-
gavit Rome 1772. vol. in fol. Hodio ceterisque sepluaginta-
viralis versionis osoribus apologiam opyosuit quam quingueg
prolixis eruditissimisque dissertationibus cowplexus est,
vamque strenue tutatur. Eum adisis.

(3) Valdenses omninm primi fuerunt ex sequioribus hap-
reticis, qui in Galliis Biblia in linguam vernaculam verte-
rint, ac proinde corruperint : horum versionem damnavit
Innocentius 111 initio sec. 13. epist. CXLU. lib. IL epist.
elit. Baluziane p. 452, Hanc altera excepit Novi Test.
translaio in linguam vernac. seu gallic. adornata a sacer-
dote Lugdunensi Stephano de Ansa, vel de Emsa, studio ct
impensis Petri Valdensis post an. 1170. aut 1180. Cf. Le
Long, op. cit. tom. L. cap. %. part. 2. art. 1. pag. 512,
524,
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Luterim cum in dies hie morbus ingraveseeret, po-
stremis hisce lemporibus, postquam institutze socie-
tales sunt vulgo biblice nuncupate, quarumn seopus
est Biblia in omues linguas que nune vige

: . nt, translata
ubique disseminare, ingenti

christianz et catholice
fidei jactura, romani pontifices iteratis decretis eas

socielates biblicas proscripserunt. Inter hos eminent

Pius VII. et Leo XII. (1), qui episcoporum zelum ex-
citarunt ut fideles sibi creditos ab ejusmodi molimi-
nibus tutarent ac pramunirent. Contra vero prote-
stanles, societatum harum archilecti el inventores,
eas passim ad sidera tollunt, pecunia, indusiria,
opera et qua demum cumque possunt ratione fovere
ac disseminare salagunt, romanosque pd{:liﬁces,
qui eas improbarunt, ceu tenebrarum patronos atque
humauni ingenii progressus inimicos et hostes tradu-
cunt.

His ita exposilis, superest ut accedamus ad yindi-
candum Tridentine synodi decretum de vulgata la-
lina editione, et rom. pontificum de societatibus
biblicis judicium. De lectione autem Scriplura sacra
in lingua vernacula agemus in cap. insequenti. Heie

cnim ea duntaxat complectimur que ad versiones
spectant. SiL igitur

Prorosimo 1. — Mertto Tridenting synodus ex omnibus
latinis editionibus que circumferebantur sacrorum
librorum veterem vulgatam editionem pro authentica
habendam esse statuit et declaravit,

Duo, ut paulo ante innuebamus, hoe suo decreto
Tridentina synodus effecit, dum vulgatam versiopem
preeveliquis qua circumferebantur latinis editionibus
authenticam statuit ac deelarayit ; iempe testata est
ejus intrinsecam conformitatem cum textu, primitive
non solum in rebus fidei ac nmoruim, verum eliam
in ceteris saltem quoad substantiam ; eique contulit
prtlerea extrinsecam quamdam auctoritatem s (Juam
reliquis non contulit, imo nec contulit alieui textui
originali sive hebraico sive grieco (2). Cum anzem de
hoc aperte constet ex deereto ipso, non est cur in
hoc probando insistamus,

Conformitatem vero intrinsecam vulgate editionis
lutine cum textu primitivo, in sensu €xposito, ita
evincimus. Versioilla textui originali seu primigenio
conformis censenda est, quze longo seculorum usu in
Ecclesia obtinuit; que tulit ab adversariis ipsis sul-
fragium ; quz denique falsitatis et erroris nedu:n

(1) Pius VIL epist. datis ad Archiepise. Gnesnensem die
29. jun. 1816. et ad Stanistaum archiep. Mobiloviensem, die
3. sept. ejusd. anni ; Leo XII. in Encyclica ad Omnes pa-
riarch. prim. archiep. et epise. die 3. mai. 1894,

(2) Ex huc distinclione inter authentiam intrinsecam et
exirinsecam videlur omnino sublata controversia de prala-
tione a Tridentino data vulgate editioni supra textus, alias-
gue versiones. Etenim concilium fontes aitiquasque. ver-
siones non altigit, sed illos et has reliquit in statu qiio, ut
loqui mos est, dimisitque eruditis de illis, istarumque in-
Lrinseco valore disceplare, cum ij sis decreto suo, ul tesia-
tur card. Pallavicinus loc. cit. , ulla ratiene detrabere no-
luerit. Contulit propterea editioni vulgate latine zuthentiam
exirinsecam, qua cerli efficeremur nibil in ipsa rej.eriri
Sive :',drhdeiu SIve ad mores, aut sententias pertinens guod
disscotiret a fontibus prim g niis.




