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pIFFICULTATES. E Scriptura. 0bj. 1. Seriptura sa-
cra raditiones damnat, Matth, XV. 3. seqq. Mare.VIL.
8. ubi CLristus phariseeos arguit, quod religuerint
« mandatum Dei propler ftradiliones hominum. »
2. Yetat quominus aliquid *addatur verbo Dei, ut
patet ex Deut. IV. 2. « Non addetis ad verbum quod
vobis loquor; » et Apocalyp. XXIL 18. « Si guis
apposuerit ad heee, apponet Deus super illum plagas
scriptas in libro isto; » et Apostolus Gal. I. 8.
« Licet nos aut Angelus de ccelo evangelizet vobis
preeterquam quod evangelizavimus vobis, anathema
sit; » qui propterea ad Coloss. II. 8. his verbis pre-
muniebat fideles adversus traditiones : ¢ Videte ne
quis vos decipiat per philosophiam et inanem fal-
laciam, secundum traditionem hominum, » 3. lesta-
turque omnia in sacris Libris quae ad salutem sal-
lem necessaria sunt, contlineri, ut liquet ex iis que
ipse scribit Apostolus I Timoth. Iil. 16, ¢ Omnis
Seriptura divinitus inspirata, utilis. (nempe sufficiens)
est ad docendum, ad arguendum, ad corripiendum,
ad erudiendum in justitia : ut perfectus sit homo
Dei ad omne opus bonum instructus. » Profecto, qit
solis Seripturis perfectus evadere potest, et ad omue
opus bonum instructus, nullo alio subsidio indiget ad
salutem obtinendam. Sic eliam s. Lucas L. 5. scribit :
« Visum est et mihi, assecuto omnia a principio dili-
genter, ex ordine ibi scribere. » 4, Quare tametsi
daretur, non omnia prorsus in Scripturis contineri,
quz Christus gessit aut doenit, illa tamen qu in
sacros codices relata sunt, ad ea qup scitu et creditu
necessaria sunt, abuude sufficiunt juxta illud Joan.
XX. 51. ¢ Hec autem scripta sunt ut credatis guia
Jesus est Christus Filius Dei : et ut credentes vitam
habeatis in nomine ejus. » Ergo.

Resp. Ad 1. N. Ad. 1. prob. autem D. Christus
arguit phariszos eo quod admiserint traditiones hu-
manas, seu potius consuetudines ex falsa Seriptu-
rarum interpretatione superinductas, C. traditiones
divinas ac'proprié dictas, quales tuctur Ecclesia ca-
tholica N. Id patet ex substrata materia, que est
de tot lustrationibus, quas post babylenicam pra-
sertim caplivitalem una eum aliis ritibus frequentare
coeperant. Dum vero plus ®quo his usisterent, parvi
fagiebant, aut eliam exlenuabant divinum mandatum
de honore, quo filii parentes colere tenebaniur (1).
Quid vero ejusmodi consuetudines et ritus commune
habent cum traditionibus dogmaticis, de quibus hic
#gimus? Traditiones porro in vera sua significatione
Receptas supponunt £t commendant sacre Littere tum
locis paulo ante allegatis, tum Act. VI, 44, Galat. L.
¥4. et alibi. Chiristum preeterea ipsum et apostolos
allusisse aliquando traditionibus.Judmorum pluribus
exemplis uli diximus, ostendit Richardus Simonius
{@p. cit, preesertim, cap, XXI et XXII). Hine Grotivs

(1) Ci. Maldenatum in loe. cit. Matthi, necnon Cornel.
a Lapide. Hane eamdem interpretationem exhibel Kuinoei
comni. in Matth. XV, 2. 5. Fuse eliam de hoe argumenta
egerunl Schoetigenius, Hore hébraice et chaldaice, Dres-
dx 1733. in cap. 15. Mauth. pag. 156 seqq. et Lightfoolus,

fore hebraice et tolmudice in Evangel. s. Matthxi opp.
edit. Ultrajecti 1699. vol. 2, pag

cum Scaligero affirmat : ¢ Si quis se speret legen
Mosis. intellecturum sine ope traditionum, eusm. im-
posturam facere et sibi et aliis (1). »

Ad 2. D. Id. est velat quominus sacer textus. vi-
tietur quidquam addendo,, aut detrabendp, C. quos
minus custodiantur traditiones, quas a Deo ipso fi-
deles acceperint N. Vetat itaque Moses ne qUAYis ra-
tione divina lex, quam Hebraeis dederat, ab illis un-
quam viliaretur, sed. precipit ut eam, prout acee-
perant, fideliter custodireut intemeratam, ut patet
ex_ verbis immediate insequentibus. Com vero in hy-
pathesi traditiones divinz sint ipsum- Dei. verbum,
licet diversa ratione quam per scripta ad nos trans-
missum, nibil per traditiones eidem adjicitur Dej
verbo, sed integrum potivs custoditur (2):; nec alius
est gensus objecti logi ex Apocalypsi, ut_liquet ex
verbis ipsis. Apostolus. autem ad Galatas anathema
dicit illi qui eos doceret contra, seu contrarium aliguid
ab eo quod ipse eos docuerat, prout vel ipse exponit
Rosenmiiller (3). In epistola vero ad Coloss, juxta

eamdem interpretam Paulus eos praemanivit a dogcto- -

ribus judaizantibus, qui legum riwalium, et consue-
widinam pharisaicarum obligationem in religionem
christianam indacere adnitebantur (4).

4d.3. N. Ad 1. prob. dato quod perperam adver-
sarii assumunt, perinde valere wtile ac sufficiens,
resp. pimis eos allegalis verbis probare; sequeretur
nimirum sufficere ad virum perfectum constituen-
dam et ad omne opus bhonum instructum Seripturas
V. T. de quibus hic loguitur Apostolus, ut per se
patet, et ex verbis precedentibus; ait enim : ¢« Et
quia wb infantia sacras Lilleras nosti, qua te possunt
instracre ad salutem, per fidem quee est-in Christo
Jesu. » Jamvero cum Timotheus adhiue infans.erat,
nrulle extabant seripture N. T. Ealenus autem Seri-
ptur® virum perfeetum efficiunt, ef omnia ad salutem
necessaria continent, qualenus aut expresse aliqua
dogmata tradunt, aut fontes aperiunt ex quibus ea
quz in illis non continentur hauriri possunt. Tales
porro diving sunt raditiones juxta eumdem Aposto-
lam II Thess. 11 -

Ad alteram prob. que ex Luex verbis ducitor ea
haud esse ad vivam resecanda admonet Kuinoel >,

(1) m animadvers. Riveli, opp. Theologic. edit. Amste-
lod.  1679. tom. 1, pag. 648.

(2) Cf. Calmet in hunc loc. qui hune textum exponit de
exacla legis observalione. Idipsum sentit Grotins, qui in
Annot. in enmden loc. seribit : « Hoe diclum neque tradi-
tionibus seriplum interprelantibus, neque preceqitis -
manis legem sapientibus repugnal. Diminuere est, non
facere quod jubelur : addere, aliter quam jussum est fa-
cere, infra 12, 52. » mn Criticis seeris, lom. 1.

(5) Irschol. in hunc loc. En ejus verba, « nag' 8 h. L
nesy tam Erw{er' id (Evangeliom) quam contra id, contra-
rimm ei, b. 1. significat, ul Rom. Xi1, 3. »

() En rursum ejus verba : Hoe 1020 degucia est pros
fun-Ja‘_ sapientia, exquisitior seientia, sed vana et fallax,
quie falso jactatur. Intelliguntur errores judaizantium do-
CLOPHIN 2 wzed tiy mogdloow-ypssév. € QUiE conlinetur (radXio~
1ilus bumanis, et primis rudimentis religionis non chri-
stianz » , vel Christo digne... Doctores illi judaizantes
commendabant legem ritualem judaicam, plenam traditio-
nibus, contra quas Christus s@®pe disputavit, phariseos ca-
stigaus. Frzo non fuit illa vana sapientia conveniens refi-
gioni christiane,

() CL eyus Comm. in lib. hist. tom. 11, ncape1. v. 4
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quum exploratum sit ey Evangelii Luex cum Evan-
geliis reliquis eollatione , praecipue vere cum Evan-
gelio Joannis, plura eum prelermisisse ax dielis ge-
stisque Christi Domini. Signifieat igitur se omnem
adhibuisse diligentiam ad accuratam sibi eoram no-
titiam comparandam, que erat scripturus, nec dis-
jecta aliqua dicta ant’ facta, sed continenti serie
Christi se vilam et doctrinam esse expositurum, ad
illorum diserimen ad quos ailudit v. 1. qui memo-
rabilia Christi in commentaria redegerant, quigue
veris falsa intermiscebant (1)-

Ad &, vel N. vel D. Scriplura omnia scitu et cre-
ditu necessaria ad salutem continet , sensu exposilo,
guatenus quae ipsa. expresse non exhibet, unde ea
sint derivanda patefacit, C. secus N. Non alind
quippe: significat's. Joannes in allegato lextu, quam
se plura alia signa quae Christus fecerat, in sua nar-
ratione praciermisisse, utpote ea, quie relulerat, suf-
ficerent ad id quod sibi proposuerat obtinendum,
uempe ad probandum tum Jesum esse Messiam ae
Fiium Dei, tum nonnisi per fidem in ipsum posse
obtineri salutem (2).

L. Inst. 1. Atqui verissimum est magnum proiestan=
tismi principium, Scripturam videlicet absque Tradi-
tione sufficientem plane csse ad fidei doctrineque
regnlam  constituendam. Nam 1. Universus- orbis
sacrorum admittit Bibliorum inspirationem. 2. Por-
ro si Deus solidum, snpernaturale ac  prodigio-
sum medium ad fidei conservationem homini
prcbuit, debet illud esse sufficiens. 5. Alioguin
quenam securitas de immunitate ab errore posset
haberi in sacrarum Litterarum studio, si iste nones-
sent nisi prospectus partialis sensuum Dei erga homi-
nes? 4. Licet enim fateamur Eci:iesite existentiam,
tempore, seriplis: apostolicis anteriorem esse, atque
christianismi precones: orali traditione docirinam
communicasse, exinde tamen inferri nequit eosdem,
cum eam scriplis consignarunt, ex parte tantum id

effccisse, potuisseque Spiritum sanctum iis incom-
pletum opus dictare. 5. Sanc si nos ipsos inlerroge-
mus, nonne videmur omnia in Seripluris reperire?
6. Dum vero libros inspiratos nominamus, solos si-
gnificamus libros canonicos in sensu planiore et gram-
matico, nullo ad sectas aut factiones habito respectu.
7. Accedit, quod Christi religio (illa nempe Dei
adoratio in spiritu et verilate) non tam in singulari-
bus artieulis, gquam -in prineipiis generalibus ac
molivis sila sit. Hoc intendit Christus Dominus dum
tolam Tegem duolns praeceplis complexus est; hae
. Paulus dum 1 Cor. II. 2. affirmat se non alind
scire nisi Jesum Christum et hune crucifisim. 8.

et tom, I. Prolegom. in Matthzenm, pag. 21 seq.

(1) Ibid. S. Ambrosius in Exposil. in Lucam, lib. 1, n. 2,
hee preclare inter cetera seribit @ « Asseculum se non
spauca ditit, sed omnia : el asseculo omnia visum est scri-
bere non ommnia, sed ex omnibus. Non enim scripsit omnia,
ed assecutus est omnia. » Ed. Maur. tom. I. col. 1269

(2) CE. Maldonatwn ia h. loc. Mz porro difficultates quas
antiquiores adeo magni facigbant, urgebantque plena fidu-
cia adversus catholicos, adeo leves esse deinceps com-
perte sunt, ut eas recentiores protestanies omnino dese-
ruerint. Adeo verum est Scripluras uniuscujusque inler-

retatoni relictas in cmnem sensum delorqueri posse !
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Lzditar proinde Deus, dum con!ugiur ad prasum-
ptarum (raditionalium opivionum figmenta, de quo-
rum authenticitate nullum aliud preter. propriam
cujusque conjecturam  suppetit fundamentum (fia
Shuttleworth, op. cit. pag. 19 seqq.) Ergo.

Resp. Neg. min. subs. Ad I. prob. D. Universus
orbis sacrorum admittit Bibliorum inspirationem, iis
exceplis qui eamn non admittunt, C. iis non exceptis
N. Jam vero qui sacrorum Bibliorum inspirationem
non admittunt, illi prorsus sunt ad quorum prinei-
pium appellat adversarius quem impugnamus, nempe
recenliores. magna. ex parte prolesiantes, rationali-
st omnes, omnes mythici (1). Quodque magis mi-
rom- est, eo -ipso eam:non admittunt, quia rejiciunt
divinas traditiones ex quibus solis ¢t sacrorum libro-
rum-integer eanon el inspiratio nobis constare pos-
sunt. Ridiculum plane est setate hae nostra provoeare
mundum universum; ad adstruendam divinam Seri-
pturae saere inspirationem , in qua si catholicam ex-
cipias Ecclesiam, vix est inter sectas, qui eam profi-
teatur, et si qui adhuc eam profitentur, aut professi
sunt, vi prineipii catholiei hune articulum: reiinent
aul retinuerunt (2). Sublato autem hoe fundamento,
jam eonciduntsuperstructze abadversario difficultates.

Ad 2. D. Debet esse sufficiens ad finem quem
Deus in seriptoribus afflandis atque in Seripturissa-
cris: priebendis. hominibus sibi praestituit, C. ahso-
Iute . Responsio patet ex dictis, atque etiam. ex
inferius dicendis.

Ad 3. Resp. nullam prorsus. securitatem . reipsa
‘bubere illos omnes, qui Scripturam tangquam unicam
credendorum agendoruingue regulam sequuntur; seu
quotaust magnum illud protestantismi principium (3)
proclamant. Iniumere prope secie anliquiores et
recentiores ex protestantismo progenite, ad unam
omnes, profitentur se Scripturam veluti adequatam
fidei normam assuinere; porro ha ipse sunt qume
ineluctabile ac juge documentum prebent, Seriptu-

(1) Recolantur que scripsimus sect. 1, cap. 2, prop. 1,
et 20

(2) €f. Grégoire op. et loe. cit. art. Eglise anglicane,
pag. 454 seqq. Lingard, op. cit. «Observationes circa pro-
spectum comparativum, ele. » ubi ostendit adversus epi-
scopum  anglicanum Marst_l, nonnist ex traditione ostendi
[rosse sacrarum litterarum inspirationem; sed pre ceteris
cf. Grelzerum in ¢ Tractatu de questione : Unde scis, Seri-
pturam lum generatim, tum speciaiim bane vel illam ejus
partem, canonica auctoritate constare? Adversus Pareuns,
Rullum, Pappum aliosque ealvinianos et hitheranos praedi-
cantes, illusirissimi card. Bellarmini calumniatores.» Opp.
edit. cit. tom. ViII. pag. 961. seqq. copiesissime ac plene
de hoe argumento bie disserit strenuus catholice doctrina:

propugnaler, quem vere vocaveris sul tem; oris herelico-

rum npialleum.

(3) Quam bene secum cohwreant doctores Oxonienses
ex eo patet, quod eodem tempore diversi doctores ejuss
dem academi®e aperle negent quod alii asseveranter aflire
mant. Hujus agendi rationis hic luculentum specimen ha-
bemus. Shuttleworth proclamat magnum illud protestan-
tisnu principtum quod verissimum appellat, nempe Seriptu~
ram absque traditione sufficientem plaue esse ad fidei dos
cirineque regulam constituendam. Contra vero Palmer:
ejus collega in eit. Tractatu de ecclesiay vol. 2, part. 5, eap.
3. negat ac vehementer negat principium reformationts
fuisse, sola Biblin religionem esse  protestantium ; nihil
magis falsum est, ait ipse. Reformatio speetata in sua plo
nitudine agnovit et admisit appellationem ad auctoritutem:
tratfitionis catholice, quamvis negaverit infallibililatem pa~
trum smgulorum ¢l conciliorum, pag. 69. 61 !
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ram solam ab errore neminem servare immunem,
imo ex ca solo spiritu privato intellecta oceasinnem
homines sumere in plures eosque gravi-simos ac
absurdos errores prolabendi (1). Velint itaque no-
lint adversarii nestri, nunquam immunitatem ab er-
rore sibi poterunt priestolari, nisi se Ecelesie eatho-
lice subjiciant dogwmatice inlerpretationi, que
Seripturas juxia sensum a traditione accepinm ex-
poiiit. :

Ad 4. D. Inferri preecise nequit ex Ecclesie prio=
ritate i#postolos non omnia quae viva voce tradide-
runt, scriptis postea haud consignasse, C. ex facto
el ex ipsorum lestimonio scriptorum hagiographo-
rum, ac tolius antiquitatis, N. Gratis porro affirmant
adversarii ex solo prioritatis capite nos inferre non
omuia seripta deinceps fuisse ab illis antea pricdieta ;
sed id adstruimus tum negative, provocando seilicet
adversarios, ul ostendant omnia prorsus reipsa scri-
pla fuisse, quod ipsi nunquam prastabunt ex sacris
Litteris, quas unicam fidei regulam esse contendunt ;
lum posilive ex Scriptura, alque antliguilate uni-
versa. Nec tamen exinde colligere est opus Dei
fuisse incompletum, uti adversarii antumant, eum
illud omne habeat, quod sufficit ad finem a Deo in-
tentum (2). :

Ad 5. D. Si qui se ila interrogant sint ex aliqua
protestantinm sccta, T'r. si sint catholici, seu qui in-
tegrum et positivum christianismum profitentur, N.
Transmisimus primum distinctionis membrum, quia
ex dictis tamelsi protestanies maxime connitantur
sibi theoretice persuadere omnia contineri in sacris
Litteris, practice tamen ostenduntillas plane insuffi-
cientes esse (3). Ejusmodi proinde fictitia persuasio
non est nisi turpis illusio, Ceterum nil mirum si
proiestantes ita sibi persuadeant, cum ipsi profitean-
tur christianismum solummpdo dimidiatum et nega-
tivam, in quo tantum protestantes sunt; nam in parle

(1) Nullus extitit heereticus qui ab rei christiange initio
usque in hodiernum diem, utut grayvissimos errores effu-
tierit imo el absurdos ac immorales, alicui Seriptura textni
non inniteretur ad eos cohonestandos. Plura jam dedimus
exempla, quin alia illis adjicere necesse sit; atque hine
factum est, ut Scriptura vocata fuerit liber herelicorum.
Saue vel ipse Paliner, op. et loc. cit. pag. 50 seqy. post-
quair asseruit ostium deismo aperiri, si rejiciatur veterum
Auetoritas, prosequitur : « Ratio emancipata a quovis alio
'repagulo, pergit ad Biblia speclanda veluli humanum fee-
tum el ad rejiciendum, vel adoptandum quidquid ei Libue-
rit. Hinc quemadmodum ratiocinandi facultas variat in di-
versis individuis, nonnulli obtruncant, alii addunt Seriptu-
r® canoni. Textus effertur veluti interj ositionum, erro-
rum, absurditatumque plenus. Scriplores sacri acensantur
ignoranti®, contradictionum, el frauduleniie, sequiturque
legitima ac irresistibilis conclusio, quod christiana religio
non sit revelatio, Christus solum fuerit philnsophus, alque
homo relictus sit rationi su® suisque merilis quoad spes
suas atque salutem. »

(2) Alque hic etiam obiter adversus Palmer qui hawe
1psa objicit, Scripturam scilicet fore imperfectam si non
omnia ad salulem necessaria, seu si universam revelalio-
nem non conlinerel, observo, hac ratione dicendum pari-
ter esse imperfectum Vetus Teslamentum, proul reipsa
Shuttleworth pag. 25 et seq. imperfectdm fuisse asserit
Yéterem legem; imperfecti fuissent libri singuli cum exa-
rati sunt, eo quoit non omnia continerent, qu in poste-
rvioribus libris conscripla sunt. En in quas anguslias sc con-
Fieiant, qui ila in tradiliones insurgunt.

¢5) Id patet ex probationibus bujus jropositionis nostre.

positiva conveniunt cum eatholicis, et cum illis tacite
sdtem traditiones admittunt (Cf. Maare, op. cir. p.
406 seq ). :

Aa 6. D. hia tamen ut caveat adversarius a libris
camonicis recensendis, C. Seeus, Ir. Non enim parum
experiretur difficultatis in censu librorum eanonieo-
rumn jnstituendo juxta placita secte sue. Quantum a
se invicem prolestantes diserepent cirea canonem
sac. librorum, superius vidimus ; adeoque pru'dcnn:r
omnino se gessi; adversarius, dum generalem illam
formulam usurpavit de sensu planiore et grammalico,
nulle habito respectn ad sectas et [actiones (1).

Ad 7. D. Juxta socinianos et rationalistas, C. in
se, N. Hli utique profitentur, summam religionis
christiane ad amorem Dei el proximi, atque ad fidem
in Christum Dei legatum revocari. Christo tamen,
apostolis et Ecclesizx universa non ita visum est. Si-
quidem Christus dum misit apostolos, praecepit eis,
ut gentes docerent servare onmmia quccumaque ipsis
mandaverat; apostoli aulem expulerunt ab Ecelesia
quotquot vel in uno articulo a tradita ab ipsis do-
cirina descivissent (2). Apostolorum exemplum et
institutum secuta Ecclesia primitiva, eadem ratione
se gessil cum novatoribus singulis, ac deinceps eadem
Eecclesia idipsum preestitit insequentibus  seeulis ,
usque ad Lutherum et innumeros ab ipso surculos
pullulantes usque in hodiernam diem. Ex hoc princi-
pio apprime dignoscimus quamnam fidem profiteatne
adversarius ; ejusmodi prolecto fides sine traditioni-
bus consistere potest.

Ad 8. D. Sistandum sit gratuite adversarii asser-
tioni, G. si rei veritati, N. Quaznam porro fundamenta
sint, quibus divinz dogmaticae traditiones inuitantur,
salis exposuimus et evolvimus. Hie solum miramur
adversarii- fiduciam, dum adeo asseveranter ceu
imaginationes pra&sumplarum  opinienum ablegat
traditiones quas universa admisit antiquitas, et
sine quibus universa labefactatur christiana re-
ligio.

IL. Inst. 1. Dici saltem debet in VI. articulo Eccle-
siw anglican®, jure merito ac sapienter constitutum
esse, quod : « Scriplura sacra omnia continelad salu-
tem neeessariaj ila ut, quidquid ibi non legitur nec
possit per eam probari, non debeat ab aliquo exigi ut
credatur veluti fidei articulus, ant censeri necessa-
riutn ad salutem » (ita Palmer. op. cit. vol. 11, cap.1).
2, Sane Scripturamm omnia ad salulem neeessaria
continere facile colligere est ex natura ac fine Seri-
plura ipsius; articuins fidei est a Tridentino saneitus
Deum esse librorum emnium ulriusque, Veteris scilicel
ac Novi Testamenti, auctorem; ob quem vero finem
Deus dedit Scripturam? Certe ul conservaretur mo-
numentum authenticum sue revelationis. Ergo tota
Dei revelatio in Scriptura contineri debet, alioquin
Deus solum ex parte, atque imperfecte finem obti-

(1) Hic etiam, ul vidimus, prudenter se gessit Palmer,
dum ecavit canonem sacrorum librorum recensere.

(2} Cf. quee scripsimus in tract. De vera relig. p. 2,
proje 6.
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nuisset ereationis sue. Si vult legislator leges scripto
consignare, ut authenticum in futuras omnes .genc-
rationes memoriale permaneat, fingi nequit ipsum
partem a codice suarum legum esseé nmism}rum.
Ipse corte providebit de modo seu ratione eas inler-
pretandi atque exccutioni mandandi, ast num!uam
apposite omittet aliquam legum partem extra illud
memoriale. 5. Proterea si traditio aliquot, ut con-
tendunt pontificii, articulos sola transmittit, quare
non omnes? Cur pretensa incommoda que ex Seri-
pluris proveniunt declinata non sunt? Elen.zm aut
verilates quwe sola traditione trapsmissie dicunfur
meque necessarie sunt ac illke que scriptis sunt trans=
misse@, aut non; si primum dicatur, nulla apparet
ratio quare Deus qui modo uniformi opera sua mo-
livi solet, volueril wque necessarias verilales partim
per Scripturam, parlim per solam traditionem trans-
miltere : sialterumdicator,ergosiquee per raditionem
transmiss® sunt veritates, ad salulem necessarie non
sunt (op. cit., vol. 1L, cap. 1). 4. Rursum si sola traditio

plene sufficicns fuit ad transmittendam doctrinamn cliri-

stianam in omnes @lates, supponi nequit exaratam ad
hoc fuisse Scripturam, quia Deus sicul non deest in
necessariis, ita non abundat in superfluis. E Scriptu-
rarum proinde cxistentia merito inferimus traditio-
nem solan minime sufficientem fuisse ad conserva-
tionem christianz doctrinz in Ecclesia caiholica per
omnes wlates. 5. Seriptura nonnulla eomplectitur ad
religionem  haud essentialia, cujusmodi suut, e. g.,
ritus aliqui, pedum lotio, osculum pacis, prohibitio
de nutrienda coma, aliaque id genus mulia. Impro-
babile porro est Deum permisisse, ul talia in Scri-
pluris continerentur, dum volebat nounullos [fidei
srticulos ex eis abesse. 6. Faclo ipso ostendunt ro-
manistie articulos fidei omnes in Scripluris conti-
neri; nam juxta Trevern aliosque theologos pxdo-
baplismus, ac baptismus per aspersionem soli iur_:i-
tuntur traditioni ; Bellarminus tamen ac Tournelyus
cos ex Scripturis evincunt; juxta Milner et Melchio-
rem Ganum invocatio sanclorum et cultus imaginum
ac reliquiarum ex sola traditione constant; ast Milner
ipse ac Wallemburgici hos articulos inveniunt in
Scriptura, et ita porro de ceterisdicas articulis. Ex
qua agendi ratione aperte illorum romanensium error
deprehenditur, qui contendunt nonnullos fidei articu-
los in traditione reperiri, quatenus hxe a Seriptura
distincta spectatur. 7. Hune errorem profecto non
sancivit Tridentinum enjus decreto longe conformior
est doctrina sexti articuli Ecclesiz anglican®, quam
romanorum lheologorum. Quamvis enim illius con-
cilii patres oplime nossenl agitatam tunc temporis
controversiam, num ex parle solum veritates fidei in
Scripturis cortinerenlur, non eam tamen dirimere
voluerunt defimentes doctrinam christianam ex parte
conlineri in Scripturis, et ex parte in (raditione ; sed
solum declararunt generalibus verbis : ¢ Perspiciens-
que (Synodus) hane veritatem, et diseiplinam conti-
neri in libris scriptis, et sine scripto traditionibus ; »
ul est et in libris e! in traditionibuy veritaies fidei con-
[ §

tineri, quod Ecclesia anglicana non abnuit, el jam
plerorumque theclogorum romanorum sententia est
(op. cit., vol. 11, cap. 1). Ergo

Resp. Ad 1. D. Si sextus ille articulus intelligatur
€0 sensu quod Seriptura omnia ad salutem necessaria
contineat sive immediate, sive mediate C. solum inme-
diate, N. Cum vero exinsequentibus verbis pateat
articalum hune comprehendere ea tantum quax im-
mediate in Seripluris leguntur, aut qua per eas pro-
bari possunt, consequitur neque jure merito, negque
sapienter eum constitulum esse, eum adversetur do-
ctrinie Lcclesiz catholicee. Eo antem sensu dicimus
omnia ad salulem necessaria mediate in Scripluris
contineri, quatenus in ea dogma de traditione habe-
lur ex qua ea (ue in Scripturis non leguntury aut
eis probari non possunt, derivamus. Adde 2quivo-
cum esse quod in eo articulo asseritur, omnia Seri-
pturam continere ad salutem necessaria, cum intelligi
possil et de iis, que scitu siricte ad salutem neces-
saria sunt, et de. iis qua speetant ad integritatem et
plenitudinem fidei. Si in primo sensu accipialur non
solum in Seripturis, sed et in Symbolo apostolico,
imovero et in duobus quos vocamus, princip:libus
articulis de Dei unitate et trinitate, atque incarna-
tionis et redemptionis necessaria ad salutem conti-
nentur ; si accipiatur in secundo sensu, falsa est pro-
positio (1).

Ad 2.5, 4. et 5. Resp. bic agi de facto; cum de
ipso consliterit, omnes conjecture conlrariw conci-
dunt, alioquin eisdeny possemus revelationem ipsam
supernaturalem eliminare, prout reipsa illis inn'xi
increduli ac rationnliste eam aggrediuntur utpole
superfluam ae Dei sapientia indignam (2). laque
Deus tum per Scripturam tum per traditionem voluit
revelationem soam  trausmillere ; si ila se gessit,
rationes ita laciendi habuit dignas se ; potuisset per
solam traditionem, potuil per utramgue, el hanc
viam tenuit. Quod nobis satis est.

Non sequitur igitur 1. si tota revelatio immediate
non conlineatur in Seripturis, Deum solum ex parte
atque imperfecie obtinuisse finem suum. Scripiura
enim habet rationem medii; medium autem perfe-
clum est, cum fini qui intenditur est adequatum.
Scriptura essel medium inadiequatum, si Deus reipsa
sibi proposuisset omnia ad salutem necessaria, in
sensu exposito, immediate ad nos per illam (rans-
miltere, et nihilominus ea nornisi ex parte conline-
rel. Probet autem adversarius, si possit, hune sibi
finem Deus prasttuisse. Certe id nunquam efficict.

(1) CF Card. du Perron in « Réplique & la response du
Roi de la grande Brewagne. Trois. observai. » chap. 2,
pag. 579. edit. cit. Ubi hane ipsam difficultatem jamdin
propositam sibi a Jacobo Anglizz rege pene iisdem verlis
quibus eam reproducit P'almer, |lenigsime solvit, osien-
ditque merum ¢sse sophisma iserie ®quivocationi inni-
xum. Necesse siquidem vst ad salutem eredere illa onitna
que a Deo revelala sunt ; possunt nonnulia divinitus reve-
Iata ignorari ; ast nunqoam fas est absque :eterne salulis
dispendio aut rejicere, aut in dubium revoeare quentdibet
articulum quem consiet esse a Deo revelatum.

{2} Hic est argumentorum Achilles quo perpetuo utun-
tur rationalisl® adversus supernaturalislas, Ut patet ex iis
C[lii'B f}mlimm in cit. tracl. e vera relig. cap. 2, prop. 3,
col. &1. .
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Exemplum legislatoris hunani non est ad rem ; signi-
dem huic non suppetit legislationis su® depositarius
el custos indefectibilis ac infallibilis, prout suppetit
Deo in Ecclesia a se constitata (1).

Non sequitur 2. quod si omnes verilates quie sive
in Seriptura, sive in traditione contineri dicuntur
mque ad salutem sunt necessarie, per alterutram
tantum omnes (ransmiiti debuerint ; nam  alioquin

sequeretur el ipsas waditiones inhwsivas, quas ad-
versarius propugnal, esse respuendas : quorsum enim
he traditiones, si omnia ad salutem necessaria in
solis Scripturis. immediale conlinentur aul ex ipsis
probari possunt?

Non sequitur 3. quod e Seripturarum existentia in-
ferri debeat traditionem solam haud esse sufficientem
ad revelationis conservalionem ex adversarii mente ;
fuemadmodum inferri nequit ex traditionum existen-
tia solum Scripturam minime fuisse sufficientem ad
eamdem finem, si Deo placuissel etiam per Scriptn-
ram revelationem suam ad nos transmittere. Utraque
propterea sulliciens censeri deberet , si utramque vel
alierutram respeetive cligere ad finem suum Deo
placuisset,

Non sequitur 4. si Deus permisit nonnulla in Seri—
pturis ad religionem haud essentialia contineri, velle
ipsum haud potuisse nonnullos fidei articulos ex eis
abesse ; potuit siquidem Deus utrumque velle , cum
uulla in eo sit repugnantia aut ullum inconveniens ,
uli ex facto patet.

Ad 6. vel N. vel D. Ostendunt catholici nonnullos
ex coutroversis articulis contineri in Scripluris seu

1) Cf. dn Perron, loc. cit. cap. 3. qu: apposite utitur ad
hoe declarandum exemplo legaul eui princeps suus partim
in scriplis, partim viva voce referenda committit illi ad
guem delegal, quaeque lamen eamdem auctoritatem obili-
uent, statim ac legalus litteris credentialibus ostendit se
esse legalum, pag. 581.

Sed prastat Palmerio opponere auctorem prolestan-
tem. Sic igitur ad rem nostram scribit Grotius in « An-
notatis ad consuliationem Cassandri ; » agens de sufii-
cientia sacre *Scriplure et auetoritate traditionis. »
&« Apostoli non scriplo tanlum, sed el cre docueve II
Thess. 11, 5. 1. Cor. X1, 1. et prius ore guam seriplo ; sicut
el religio primorum seculorum sola traditione propagala
fuit, et Jesus Christus ipse nec scripsit, nec scribendi pra-
ceptum dedil, sed pradicandi. Et narrant veleres apud In-
dos Asi® ecclesias fuisse sine libris per centum annos. Non
esl autem dubium, quin parem auctoritalem habere de-
beant, que apostoli seripsere el qu@ dixere. Augustinus
et alii ab apostolis aut instituta, aut probata ea credunt,
quz in omnibus ccclesiis recepla semper fuere citra con-
ciliorum universalium auctoritatem. At in Scripturis Novi
Testamenti, inio in solis libris Luce et Joannis ea conti-
nenlur qu cuivis ehristiano, cognitu, speralu, factu sunt
necessaria; quia hoc sibi fuisse proposilum, alter in pree-
fatione, alter in conclusione operis, profitentur. Sed praeter
Iiee mullta sunt seitu wilia, muha ad regimen Ececlesie
eliam necessiria. Recle quoque dicitur Scriptur® pavatior
auclorilas, quia traditionum probatio interdum est diffiei-
lior et laboriosior. Celerum etiam prolestantes qualuen-
tur, ea nonsunt gunia eeoudi (¢d verbum) in sucris litte-
ris. Dicunt admittendas consequentias. At ipsi consequen-
tias siepe admillunt ex privato cujusque ingenio : unde fot
¢l tam gravia inter ipsos dissidia el quotidiana divortia.
Catholici vero eas admittunt consequentias, quas adiisit
vetus ecclesia anliquo et universali consensu. Alque ila
siat omae verbmm in duobus Llestibus, in Seriplura et
traditione, que mutuo facem sibi allucent. Nam et scriptis
Libris credimus teslinionio Ecclesie, ut vere dixil Augusti-
nas, id esl propter lraditiones, el traditiones apostolicas
Scriptura commendat.... el traditio interpretalur Scriplu-
ram. » Opp. cit. edit. tom. I, pag. 628.

potius insinuari ac prebabifiter-ex iis erui, C. 2podicn-
ce, et quidera omnes, N. llague in objecta difficul-
tate latel mquivocatio, sub qua, uti assolet, adver-
sarius se (egit. Alind quippe est in Scripturis aliquot
articulos insinuari, atque, ut ita loquar, in semine
contineri, aliud esl eos aut expresse legi in Scriptu.
ris, aut ex iis apodictice demounstrari. Guando pro-
pterea reeensitos arliculos eatholiei in Seripturis re-
periri ostendunt , nen'de plena algne apodictica pro-
priaque demonstratione loquuntur, sed solum signi-
ficant ex illis aliquomodo erui, atque demonsirationis
vim in sola traditione collocant, ut ex illorum le-
ctione facile quisque comperiet. Deinde ,-aliud est de
uno alterove articulo disserere, aliud vero de omaibus;
aliqui enim articuli sunt de quibus in Scripluris , im-
mediate saltem , nihil prorsus legitur, quique  ex iis-
dem nullatenus probari possunt. Exemplo sint quoad
catholicos primatus rom. pontificis jure divino, quoad
: 7 ~
sectas autem ab Ecclesia catholica separatas dogmata
illa quae cum ista adhue ille retinuerunt ,. cojusmodi
sunt-que paulo-ante recensvimus de canonicitate -et
inspiratione sac. Bibliorum , de baptismo infantium ,
de valore baptismi ab heereticis collati (1) , de valore
ejusdem administrati a laicis (2) de quibus nihil in
Seripturis legilur , nec ex eis probari valet (3). Si
vero sernio sit de artieulis qui vix in Scripturis insi-
nuantur, quique nonnisi traditionis subsidio demon-
strari ac invile propugnari contraadversarios queunt,
ii sunt fere omnes (4). Adeo firmum  fidei munimen
traditio est.

Ad 7. Tridentinum: minime sancivit errorem al
adversario confictum, €. non sancivit catholicam ve-
ritatem quam propugnamus, . Tantum distac decre-
tum Tridentinum ab articulo V1. Ecclesie anglicane
quantum verilas ab errore. Ignoramus porro unde  di-
dicerit adversarius, eoncilii Tridentini xtate contro-

(1) Hac de causa Palmer negat fidei articulum esse va-
lozem baptismi ab hereticis administrandi.

(2] Apud Mattheum enim alque apud Marcumsolis apo-
slelis Christus collationem baplismi demandavit, i Actis
vero aposlolicis a diaeonis admiuistratum baptistium ligi-
mus; ast de laicis altum in Scripturis silentium. Hine Cal-
vinus negat ab alio.quam a delegato ministro conferri hoe
sacramentum posse , ac' nullum irritumgne prorsus habiet
baplismum a feemina eliam . in necessitalis casu collatum,
ul suo loco diximus. -

(3) ‘Sane ut insictamus baptismo ‘infantium, quem Pal:
merius; ex:Seripturis oslendi posse conlendit ne conlra-
dicere videatur arliculo XXVI. eccles. "Anglican®, juverit
referre anecdotum, quod legitur in documentis-dom. Hui-
ehinson. Heee mulier , infantis mater effecta, dubiis ange-
batur circa valorem pedobaptismi una cum marito suo. Ad
hee eliminanda ad convivium ‘accivit ommnes minisiros
proximorum locorum, iisque dubia sua alque anxietates
patefecit. Cum nemo istorum poluerit justificare in‘antium
baptismum ex solis Bibliis, nil reliquum habuerunt nisi ad
Eeclesie traditionem ab origine sva confugere ; quod cum
parentibus non arrideret, ita infans Huichinson linctus ba-
ptismo non est. Tune ministri in furorem acti duchus eon-
jugibus insultare, cozperunt eos traduzentys veluti fanaticos
el anabaptisias. £'f. Les Mémoires de Biziriss Hulchinson in
collectione Guizot, tom. 11, pag. 126, Quid acturus essct
Shuttleworth qui contendit hune articudlum ex Lraditione
priorum seculorum noa evinei? ; s

(&) Id manifeste constat ex iis ommibus qui‘traditionem
respuunt quoad articulos -ab ipsis rejectos. Quamvis eaim
fidem in sacris litteris reperiantur, lamen eas ita isti ho-
mines eludunt, ut nulla prorsus ratione ex illis solis con-
viicl possiut, prouti patel ex anti-irinilariis, ac sogmianis,
Quid erit de articulis qui vix in Seriyturis insinuantur?
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versiam viguisse utrum aliqui articuli fidei habeantur
de quibus nobis non constat nisi per traditionem ,
conciliuin vero d rimere quastionem noluisse. Nil
cjusmodi legitur sive in aclis, sivein historia coneilii,

ita ut neque Surpius id commemnioret. Discimus po- °

lius ex illis fontibus concilium tfidentinum sibi pro

posuisse delire tum Scriptaras tan traditiones di -
vinis et apostolicas Tundamenta constituere fidei no-
stre adversus hereticos qui inficiabantur tale fon-
domentum etiam “iraditionés conslitucre (1) ; nec
ignorabiant patres Tridentini noruullos articulos fi-
dei catliolice haberi qui soli innituntur traditioni.
Nunguam igitur éa Tridentinis patribus mens insedit,
prout autumat adversarius, ut solas traditiones, in-

‘heesivas aul declarativas staluerint, sed’ sanciverunt

vere traditiones uti regulam ac fundamentum par-
viale Gidei nostre "a Scripturis plane distinetum. Ne-
que alio proinde scnsu catbolici theologi traditiones
divinas adstruunt : si qui vero affirmare videntur
o:unes fidei nostre articulos in Scriptaris contineri ,
eo id sensu alfirmant, quem paulo ante declaravimus,
in Scripturis videlicet omnia qute ad fidem pertinent
reperiri sive immediate sive mediate, proul el M0s
ipsi sentimus ac profitemar (2).

DIFFICULTATES. Ex sanciis patribus el doctovibus.

0bj. Patresiionaliam dgueyere traditioném prater
inhesivam ; de ea propterea loquuntar quoties tradi-
tionem commemorant, 1d Tuculenter patet 1. ex s,
Irenico, cujus palmaria verba hiec sunt @ ¢ Doininius
omnium dedit Apostolis suis - potestatem Evangelii,
per quos et veritatem , hoe est, Dei filii doctrinam
cognovimus. Non enim per alios dispositionem salutis
nosiEE cognovimus , quam per eos, per quos Evan-
gelium pervenit ad nos, quod quidem tunc preeconave-
runt, ‘postea vero per Dei voluntaten in’ Seripturis nobis
tradiderunt , fundamentum et columiam fidel nostrae
futuram... Jta Matthzus in Hebrais ipsorum lingua
Scripturam edidit Evangelii, Marcus » ete. ( Lib. lIL,
Pref. et cap. 1.) Tile ‘est Lestimonium quo Irenxus
1nos ceflieres facit opera scripta a priseis illis christia-
nismi magistris, quatenus summarium sunt christia-
ne -doctring , sufficientia esse alque completa. Adeo
abest primitivus hic auetor ab assertione , quod  ali-
quatn apostoli sure doetrine partem incerlo commise-
rint pure traditionis vehiculo, ut potius gjus verba

{1) Satis est legere historiam coneilii Trident. card. Pal-
lavicini, ut fuculenter pateal quid senserint patres de ra-
ditionibus. Hue pauca verba describam ex lib. VI, cap. 1.
. 2. ubi cum retulisset nonnullas dificaliates propositas
adversus decrelum sanciendum, scribit : « Queste objezioni
perd non vinsero i pitr de’ voti. Contro alla prima yenne
considerato, che le tradizioni in quel decrelo congiunge-
vansi alle Scritlure per esser Uune come Palire fﬂn;?r{menti
della fede e per co.stquente rivelazion di Dio. » Eadem
repelit n.5; el cap. 11 reeltens Suaviom seu Pavlum Sar-
pinm, o, 7. iterum scribit : « Due cose intese di far il cun-
cilio con quel decreto. Luna, dichiarare, che @ fondamenti
della fede cattolica non pur erano le Seritre, come i
nuovi cretici perfidiavano; ma’ non meno le tradizioni,
dalle quali al fin dipende quanto abbiamo di certo sopra la
legittimith delle Scriture medesitne. » Kunc surgal Pal-
mer et nos doceal quid intenderit Tridentinom in suo de-
ereto.

(2) Cf. Card. da Perron, 'op. cil. Réplique, cte. pag. 576.
eyl

vix cum ejusmodi suppesito componi possint. Pergit
porro Irenxcus : ¢ Cum ‘enim ex Scripluris arguuntur
(heeretici), in accusationem convertuntur ipsarum Seri-
pturarum , quasi non recte habeant, et quia varie
sunt'dictee , et quia non possil ex his inveniri veritas b
his qui nesciant traditionem» (Lib.: L, eap. ). Ex his
aperte discimus primos hiereticos (gnosticos et valen-
tinianos) illos fuisse qui appellarunt ad traditivnem,
perinde acsi in illa ‘contmmerentur fidei articuli qui
non inveniantur in Seriptara. 2. Dolendam sane post
illos haerelicos , ‘alios viros sanctiores ac meliores ve-
xillum incertum atque alee plenum traditionis , veluti
aucloritatis concurrentis cum Scriptura , et @que obli-
gatorie erexisse , dum Irenaus bonus pater nuncupa-
tus, singularis ingenii vir, pro certo haberet -ad om-
nia Novi Testamenti Scripturas sufficere , qui pro-
pterea aicbat ideo quatuor esse Evangelia, quia qua-
tuor mundi‘sunt partes (Lib. 111, cap. XI. n. 8). 3. Nee
aliter sensit de (raditione s. Clemens Rom. qui in

‘duabus epistolis suis. nullam  traditionis mentionem

injeeit, solis Scripturis contentus. Ita pariter se ges-
sit Polycarpus , qui potius seribit : « Qui (Paulus) et
absens vobis scripsit epistolas in quas si intueanini ,
adificari poteritis in fide gque data est vobis.... Si
gnis‘enim intra hwee fuerit; mandatuny justitie imple-
vit (1). » Sicetiam s. Ignatius in epistolis suis horta-
tur fideles , ut reverlantur ad id quod invenitur scri-
plin , quoniam ¢ hweretici, ut ipse loquitur, et hmpli-

+ eatis inguinant Jesum Christum » (Epist. ad Trallian,

¢ap. V1. ibid. pag. 23); ex quibus palet proposis
tum Ignatii esse , nullany adwmittere traditionem non
inspiratartum mentinm. Neque syllaba in-actis ss. Po-
Iycarpi et Ignatii occurrit, qua vel innuat duplew fidei
vexillum. Frustra guacres in s. Justini seriptis indi-
cium alicujus dogmatis ebligatorii . quod non mewmo-
retur , aul identificatum non sit cum Scripturis ; cen-
sct enim’ s, marlyr nos in Scriptura sola totam inve-
nire substantiam ac fundamentum fidei nostrie. 4.
Igiter longo centum - quinguaginta annorum tractu
iznota plane fuit a Seriptura distineta traditio. Quare
etsi 1. et 1V. scculo eeperit in prexi traditivnis
usus insinuari , nullius valoris est, eo ipso quod ub
apostolis non descenderit (Ita Shuttleworth, op. <.,
pay. 3 seqq.). Ergo.

Resp. N. A.'ad 1. prob. D. Diversam seu vontra-
riam in Seripturis non tradiderunt apostoli ab ea,
quam oretenus prdicaverunt, €. omnem doctrinam
viva voce praedicatam seriptis suis complexi sunt, N.
Que ut probe intelligantur, mens est espendenda ac
scopus s. Irenxi. Gnostici et valentiniani quo svas
novitates cohonestarent coufugiebant ad nescio quam
oecultam secretamque doetrinam auribus nonnullo-
rum ab apostolis commissam, eamque ¢sse allirmabant
quam ipsi taebantur. Ad hoc propicrea effugium ipsis
eripicndum , reponebat s. Ireneus non diversamn aut
conlrariam apostolos doctrinam predicasse ab eca
quam postea Scripluris consignarunt, sed unam'plane

(1) Epist. ad Philipp. cap. 3. apud Coteler. tom. M. pag.
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