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‘rem protrahamus quoad reliqua enumerata monu-
menta veluti totidem traditionis dogmatice rivulos
per quos ad nos dimanavit primzevie Ecclesie fides,
quibusque certissime constat de reeepta priscis illis
christianz societalis exordiis eadem catholice , quie
nunc obtinet, fidei doctrina , superest, ut poslquam
de istorum monumentorum Vi et aunctoritate disse-
ruimus agentes de inscriptionibus, jun peculiaribus
exemplis ex qualibet monumentorum elasse petitis
rem nostram illustremus.

Ex pictura sane atque sculptura, ut ab his inci-
piamus, ad quas revocari possunt vitra, opera tessel-
lala, gemm, lucern, sarcophaga, et id genus arti-
ficam et fabrorum labores, qui injuriam temporis
nostrorumque hostium importunum furorem supera-
runt, plura erui posse veteris christianorum Tradi-
tionis documenta, nemo esl, qui si vel leviler oculos
conjecerit in opera Bosii, Arringhii, Boltarii, Victorii,
Lupi, Maffeii, Boldetti, ceterorumgue qui data opera
monumenta illa collegerunt et expenderunt , inficiari
queat. Ex his enim deprehendimus supremam Petri
in Ecclesiam pulestatem constitui, et everti para-
doxum de Dicipiti Ecclesiz capite Petro et Paulo, per-
inde ac si wequali potestate ambo apostoli societatem
chiristianam rexissent. In musxeo siquidem Florentino
:wnea lucerna asservatur, qua navieula exhibetur
Ecclesiz symbolum referens apud veteres christians
usurpatun ; in qua Petrus in puppi sedet, el clavim
tractat, dum in prora stat Paulus eo gestu, illo ore,
quo verba faciens orator sit exprimendus, quibus
aperte significatur Potrus solus veluti supremus
Ecclesia: rector, qui ejus gubernacula teneat (1). Hoe
ipsum confirmatar ex vitreo fragmento apud Bona-
rolium in quo uterque apostolus sedens exhibetur in
nobili pariter, a{ non uno in scamno, et in aliis etiam
alter ab altero diseriminatur. Nam Paulus pingitur
diduetis labiis loquens pro concione, Pelrus vero
dexterse manus tres digitos explicat, ritu episcopi
populo fausta precantis , quo profecto superior Petri
¢t in Paulum et gregem dominicum universum ex-
primetur potestas. Infallibile porro Ecclesie magiste-
rium passim exhibent anaglypta navis Ecclesiam re-
ferentis’ supra cujus malum Spiritus sanctus sub
columba specie invisitur (2). Quomodo. ex picturis
Ececlesize Romanz fides cirea libros, quos deuteroca-
nonicos vocamus, aperte censtet, suo loco ostendi-
mus (3). Quid etiam conferant picture, caelaturae ,

(1) CI. Mamachium , Antiquit. Christ. tom. V., pag. 99.
Lamium, De erudil. aposiol. cap. &, p. 61. Foggivium, De
Romano D. Pelri ilinere , exercit. XX. De hac ipsa lucerna
Maffeius in op. Perona illustrata. Verona 1732. par. 3.,
cap. 3. , pag. 107. scribebat : « Sovyienmi d’ una lucerna

antica di metallo, osservata da me pilt volte nella galleria
del gran Duca, e layorata quando I' arti erano ancora di
vagionevol grado: & in forma di'harca , con s. Paolo in atto
di predicar dalla prova, e s. Pietro che siede in poppa, e
stii regeendo il limone. Quel monumento paria pin d’ un
tibro.» fta quidem , subdit Guadagnius loc. cit- Nihil pro
romani pontificis juribus afferri hoc monumento pondero-
sius potest.

(%) In op. cit. Tavol. X#F. fig. 1. . :

(3) Sect. 1., cap. 1., prop. 1. Cf. D'Agincourt. Pillure
fav. Vi1, n.3. inqua exhibet picturas spectlantes ad sec. (.
ex cemeterio Priscille. ed. Prat.

sculpture ad avilam fidem patefaciendam cirea ima-
ginum vsum in Ecclesia sanctorumque venerationem
alibi aperuimus (1) ; ut de aliis doctrine catholice
dogmatibus sileamus , quibus illustrandis confirman-
disque mirum est quanto adjumento ejusmodi docu-
mienta sint. :

Numismala etiam conferre ad rem christianam
constabiliendam ex eo deprehendimus quod illorumn
ope librorum Machabzorum veritas sit vindicata ad-
versus protestanies qui autumarunt ineluctabile ex
chronologia ad elevandam illorum auctorilalem ar-
gumentum opposuisse (2) ; idipsum dicatur de pluri-
bus aliis doctrine christianz capitibus quibus illa
haud parum inserviunt (3).

Sepulerata porro ac sacras ®des in eumdem finem
collineare abunde ex eo liquet , quod ibidem repe-
riautur altaria erecta ad sacrificii celebrationent ;
imagines symbolicee quibus pracipua religionis no-
stre wysteria adumbrabant primi christiani (4);
imagines itern Christi , Deipare , sanctorum aposto-
Torum ac martyrunr quarum alique cum supra altare
ipsum in"quo divina-peragebantur mysteria, repe-
riantur, argumento-cerlissimo sunt non ad usum so-
{um, vernm etiam ad venerationem eas [uisse adsci-
tas (8) : id ipsum luculenter evincunt cruces non
supra altaria solum , sed etiam ad sacelli ingressum
collocate, ut eas christiani exoscularentur (6). Ex
his ulterius edocemur, qux fuerint vasa sacra ad
cultus christiani usum (7). Ipsa etiam @dium saera-

(1) Tn tract. De cullu sanet. cap. 5. prop. 2. o

(2) Celebris est coniroversia qua adversus P. Froli-
chium S. J. mola est ex occasione qua ipse ad adstruendam
veritatem utriusque lib. Machab@orum conira protestantes,
prcter anteriora , duo numismata protulit alierum cusuin
an, 184, aliud vero an. 185, sub nomine sntiochi in op.
Ad numismata Requm Veterum anecdola el rariora p. 69.
His aliud adjecit Jos. Eckhel ejusd. Soc. quod cusum per-
hibetur cup seu an. 186. regni Seleucidarum in sylloge 1.
nummorum veterum Yienne , 1786. pag. 87. etin Lociring
nummorum velerum Yindobon. 1762, tom. 111, p. 236. Ex
quibus solvitur difficultas deducta a protestantibus ex
auctoritate seriptorum profanorum , qui in praelio occus
buisse Antiochum Evergetem perhibent an. 482. ®r® Se-
leucidarum , cum tamen ex lib. 1. Machab. perhibeatur
defunctus ad minus an. 186. Quare Eckel in cit. Sylloge 1.
p. 88. merito subdil: « Quod si nummum, quem COrai pro-
posui, vidissel ( Frolichius) , qui per an, que 186. uno
adhue anno est posterior, et qui annus idem ipse est,
quem [uisse Aniiocho V1I. postremum preclare et feliciter
est anguratus ? Habeant igitur pii ejus manes insigne istud
industriec et erudilionis preemium, impletumque liberaliter
bac iterum parte votum lubens gratulor, quo vir illustris
stabilie historicam librorum Maccab®orum fidem loto
animo exoptaviL. » g

{5) Cf. Wiseman conferenze sopra la connessione delle
scienze colla religione rivelata. Confer. IX. sull’ Archeologia.

(4) Talia suni symbola unius arce in qua salus esse
potest; ancere , el sitientis cervi, piscis, columbe, A. et a.
e quibus fuse scribunt collcc}m‘&zs antiguitatum christia-
narum superius commemorali atque imprimis Boldetti
lib. 1, cap. 7, pag. 29. seqq. Mamachius re moribis
prior. christian. iib. 1, cap. 1, § 1. pag. 182. 191 156.

(3) Cf. Boldettum ibid. cap. 3. Guadagnium oral. cit.
pag. 97. 98. Ego ipse imaginem Deipare in cemclerio
s. Agnelis via Nomentana supra allare depictam conspexi,
in qua sacrificium celebrabalur, referendam ex periil
pictoris judicio ad minimum ad sec. Eeclesi@ 111

{6} 1bid. : A

(7) Cf. Voigtivm, Thysiasterinlagia, sive liber de aliari-
bus vetersn christianor. per J. Albertum Fabricium iR
lucem editus. Hamburgi 1700. cap. 13. item Mamachiuul
op., cit. lib. 3. cap. 1.
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Tum structura indicat distinctionem que intercedebat
uiter sacerdotum ministrorumque cclerorum conses-
sum , et plebem (1). Cum preeterea in iisdem passim
occurrant altaria quae ab ipsis martyrum sepulehris

constituebantur, discimus quam antigua sit colendi-

Sacras marlyrum reiiquias consuctudo, et qua vene-
Ialione sanclos primi fideles prosequerentur (). Ex
€0 siquidem factum est, ul altaria passim voearentur
sepulcra martyrum, memorie martyrum nariyria
sive confessiones (3). Altarium demum in cadem ce-
:l.‘lL‘S'I:l multitudo luculentissime pariter adstruitur re-
icepla penes priscos christianos ; adhue enim cubicula
Invisuntur in sepulerelis in quibus , licet angustis,

duo, interdum tria aut novem etiam erecta altaria:

habentur (4). Idem dic de locis ad confessiones exci-
piendas destinalis, quee ibidem passim occurrunt (5).

Qui cum ita se habeant, ecquis unquam inficias
iverit ex anliquitalis wonumentis validissimum ad
catholica dogmata propugnanda argumentum promi,
quo cunclis 0s obstruatur catholice fidei obirectato-
ribus , cum horum monumentorum pleraque ad tria
priora Ecclesie secula spectent , ad secula nimirum
illa, quee pura, imo aurea certatim protestantes vo-
care cousueverunt? Ex iis enim dum perpetua Eccle-
siee tradilio adstruitur circa pracipua fidei dogmata,
qu a protestantibus in dubium revocala sunt, imo
uti, totidem corruptele recens inducta, rejecla, isto~
rum arguitur a primavie Ecclesiz fide wrpis defeetio.

(1) Ara enim eminebat, ut cum sacrum fieret, esset
sacrilicii ordo ae ritus wmultitudini , inferiorem e regione
aream implénti, conspicuus. Ake insuper, seu minores
porticus, medism aream utringue stipabant ; locus suus
destinatus viris ac seorsum mulieribus. Cf. Guadagnium
loe. cit. p. 96.

(2) Ct. Buldetli op. cit. Iib. 1, cap. & pag. 29. et
D’Agincourt, Storia dell’ arle dimostrala coi monumenti.
Praio, 1826. vol. i, pav. 1, pag. 83. seq.

(9] Ibid. p: . Seq.

(4) Ethae ipsa cubicula in quibus plura altaria adliue
existunl usurpavi oculis meis in comrnemoralo ceweterio
in via Nomentana, Ex his luculentissime refelluntur janse-
niani dum conteudere ausi suul juxta veneraudam anli-
quitatem , nonnisi singulare in qualibel Seclesia altare esse
ehere.

(3) Prout ostendet P. Marchi in sua illustratione monu-
mealorum christianovum. Ex his patet Romam posse ad-
VErsarios suos , qui eam nempe incusant quod desciverit a
prisca patrum fide innovaliouibus quas Lemypore labente
induxit, parielibus sws, lapidibus ac caxneteriis, picluris
ac czlaturis ad silentivin reducere , ac pudore suflundere.
Siquidem adhuc de illa quod ceciil Propertius lib. 1.
eleg. XXU. verificatur :

omnia Romane cedan! miracula lerr@ ;
Natura hic posuit quidquid in orbe fuit.

{218
Etenim per illa patelit in nullo prorsus fidei artienlo
Ecclesiam innovasse , sed heterodoxos plane ab an-
liqgua doctrina descivisse.

Ex haclenus constitutis de traditionis dogmatiee
cogunoscendie mediis sive generalibus sive particula-
ribus, infertur insuper adversus illius osores quanam
ralione integra conservari traditio potuerit, et ad nos
usque inlemerata dimapare. Ecclesia enim eud fidei
depositum a Chiristo ejus condilore commissum est
fideliter eustodiendum , divina ope freta optime mu-
nere suo funeta est in ea tutanda, non secus ac pr-
stiterit circa libros sacros. Priepostera, uli vidimus,
traditionis notio quam sibi protestantes linxerunt
causa extilit cur ipsis visum fuerit fieri numquam
potuisse ul he sine heterogenea, ut ita loguar, mix-
tione transmilterelur alque conservaretur (1). Autu-
manl enim a catholicis traditionem concipi tanquam
verbum quod alicojus awribus commissum sit, ut
deinde ab isto alteri communicetur et ita porro. Ast
guam immane a veritate distent in ejusmodi sibi
commento confingendo perspicue patet ex ipsa rei de
qua agitur natura. Etenim Christus doctrinam suam
non uni vel alteri singulari commisit individuo, sed
apostolis omnibus sive Ecclesiae suze quam instituerat ;
apostoli item toti pariter Ecclesi seu episcopis, quos
ecclesiis prefecerant universim , illam tradiderunt ;
Ecclesia profiteri exinde ccepit integram Christi ‘do-
clrinam, ab ortu nempe suo, eamdemque deinceps
insequentibus seculis professa est ad nos usque, at-
que ad mundi usque finem eamdem profitebitur. Hu-
jus perenuis acintemeratwe professionis vadem ipsum
habemus Christum , qui ei propterea suum auxiliam
in eum finem pollicitus est; vades.insuper habemus
illa omuia media quae indicavimus tum generalia,
tum particularia, ad - factum quod attinet. Ex illis
enimi constatl pracipua dogmata institutionibus pu-
blicis alligata fuisse, usu perenni ac praxi conseerati,
consignata monumentis , adeo ut fieri nequiverit
quxlibel innovatio, aul eorruptio, si preesertim simiul
omnia spectentur ; siguidem omnia in adstruenda
doctrina catholica mirifice conspirani.

(1) Si ad hec serio attendisset Shutileworth , nungnam
ei excidisset quod. op. cil. pag. 68. scripsit, tam ficri
posse , ut traditiones orales admillere queamus uti proba-
Lionem facienles, quam fieri possit, ut Jordanus purus
egrediatur ex mari Mortuo. Ita see. XiX. Professor Oxo-
niensis !

PARS TERTIA.

DE ANALOGIA RATIONIS ET FIDEL

Summi momenti quiestio est, quam hic tractan-
dam suscipimus, eademque certe antiquissima, quip-
pe que ad ipsa pene rei christianze promordia revo-
cari potest. Simul ac enim christiana fides preedicari
ubique ac late propagar: ceepit, fieri non potuit quin

humana ratio, philosophicis jampridem eibnicorum
studiis exculla, inquirere aggrederetur, quidnam sibi
ex ca fide superveniret, quid ista a se exigeret, qua-~
que ratione principia illa quibus e native lumine suo
ipsa poliebatur cum fidei dogmatibus coneiliarentur.
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Hine prouli hee inquisitio instituta est, diversum
omuino peperit effcctum.” Nam qui animi anlicipatis
judiciis posthiabitis veritatem cousectati sunt, rectum-
que ipsum rationis lumen sunt seculi, fidei veritatem,
maximumque inde ratieni ipsi commodum proma-
nans agnoverunt , omnemque ingenii sui aciem ac
philosophicam sibi partam doetrinam in ehristiane
religionis defensionem impenderunt (1). Contra vero
qui tumida superbia elati rationi sue veluti indeco-
rum existimarunt eam in obsequium Christi ejusque
doctrine captivare , ex philesophia ipsa arma adver-
sus fidem depromere adnisi sunt (2). ELquoniam una
eademque semper extitit fidei natura, atque ea lin-
manae ralionis varia semper indoles fuit, ut duplici
illo contrarioque plane motu, centripeto, si ita loqui
fas est, ac centrifugo in fidem ferretur, hinc inse-
quentibus etiam scculis de ratioue in ordine ad fi-
dem, algue utrum inter iilas aliqua dari possel con-
cordia, identidem dimicatlum est.

Nungquam vero magis hec ipsa ferbuit controver-
sia quam ex eo lempore, quo recens protestantismi
ortus rationem humanam aque ac divinam fidem
tanlopere agiltare, ac permiscere caepit. Atque ad
hane quidem componendam guxstionem preeclara
ingenia nop inter catholicos dumtaxat, sed etiam
apud protestantes in aciem prodierunt, ac vario suc-
cessu adlaborarunt (3). Altate vero recenliore res
mulio magis implexa ac salebrosa effectah est ob
tantam rerum philosophicarum canversioaem , ob
tol tamque opposita philosophix sysiemala inde ex-
orla, ob tam acrem demum animorum hac in re con-
tentionem tum inter protestantes tum inter catho-

{1) Exemplo sunt philosophi, iidemqueé ad chiristianam
fidem conversi, qui apologel® ejusdem extilere praestan-
tissimi , Clemens Alex. Justinus, Athenagoras, Quadratus,
Arnobius, Minucius Felix, ele. qui id exjresse testantur
in scriptis suis pro religione christiana editis. Gk

(2) Exinde enim ortus est guosticismus qui lot impia
systemata effudit, pantheismum videlicet in Apelle, Va-
lentino, Carpocrate , Epiphanio; manich@ismum in Satur-
nino , Basilide , Bardesane , Marcione , Manete, ete. Hine
itém erupit neo-platonismus seu syneretismus Alexandri-
nus, qui qudem philosephiam pythagoricam , platonicam ,
aristolelicam ac eliam orientalem in unam congessil ae
simul permiscuit, quo sese fidei christiane propagationi
opponeret ; unde prodiere Porphyrius, Hierocles, Julia-
pus, elc. qui hanc ex professo impugnarunt. De hisce vi-
dere est ioter recentiores Tenneman, Grundriss der Ge-
schichte der philosophie , seu adumbratio Instoriee philoso-
phie, Lipsie, 1825, § 200. pag. 188 seq. neenon De
Gerando : Histoire comparée des systémes de philosophie.
Paris, 1804, wom. 1, cap. 3.

(3) Inter catholicos praeter antiquos scholasticos qui data
opera de fide séripserunt, aliosque de quibus postea lo-
quemur, eminent Nonote, Houlleville, Bergier, Valsec-
eili , Spedalieri ahique non pauci qui fidei patrocinium ad-
versus incredulos felici adeo exilu suscepere ; inter pro-
iestantes vero id ipsam efficere aggressi suat Leibnilios
Jaquelot, Tarretinus, ete. Ast diflicile hog omuing jvole-
stantibus est, nee nisi infelici exilu pertentare ejusmodi
conciliationem ipsi possunt, cum adeo male perspeclam
habeant fidei naturam, lotque erroribus detineantue in
maleria de gratia, de peccalo originali, juslificatione, cte.

out suo loco exposuimus tum ia tracl. De Deo Creaiore
E:i. tum in tract. De Gratia par. 1, et Il. Quapropler

ibnitius ; eo ipso quod fidei catholice valde accesserit,
in eamque propensus magnopere extiterit, ut liguet ex
egregio ejus systemate theoloyico qued swpius allegavi-
mus,, pré protestantibus reliquis -poluil accuratius hoc de
argumento disserere. :
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licos ipsos, vix ut ubi tuto pedem figere possis. in-
venias.

Sunt enim qui rationis humana vim adeo depri-
muit, ut illam enervem ac pene intermortuam ve-
lint : sunt qui tantopere eamdem ipsam extollont, ut
du ipsis revelatis veritatibus judicium arbitrinmque
ei deferant ; sunt denique qui sic scientian ae fidem
inter se committunt, ut simul consistere haud posse
demum coucludant oporteat. Undique proinde syrtes
ac latentes elivm scopuli, in quos pronum valde est
navim infvingere. Nimis igilur interesse junioris
theologi debet, pelagi hujus quod ipsi transfretare
opus est, pericula aceurate dignoseere atque aliquam
habere normany, qua cursun sunm caute sapienterque
divigere queat. Quo fit ul in postrema hae tractationis
nostree parte de Locis Theologicis quidquid ad hane
controversiam altinet, negligere omuino non debea-
mus. Campus, qui nobis excurrendus hac in re sese
offerret , esset quidem amplissimus, sed instituti
nosiri minime obliti, disceptationem hane quibus-
dam veluti cancellis concludemus, ac ea tantim, guae
adrem nostram necessaria el accommodata sunt, sce-
tabimur.

Haud vero nes latel magna hujus tractationis dif-
ficultas; eo vel magis guod fieri bac in re vix possit,
ut dum pro suscepti instituti munere veritatem in tuio
ponere ac tueri aggediaris,nonnullorum etiam oplimo-
rum catholicorum, quorum abnormes hoc in argu-
niento sententize necessario sunt perstringende, ani-
mos non offendas. Verum dum nos doetrinas ae
placita libere ventilabimus, nihil inde illorum perso-
nis, qux religionis studio ae scientia praestant, de-
tractum iri volumus. Nee tamen ita de labore hoe
nostro praesumimus, omnes ut hae de re controversias
nunc temporis exardeseentes dirimi inde facile posse
confidamus. Illud tantum nobis proponimus, alque
adeo assequi conabimur, ut juniores theologi qnos
erudiendos suscepimus, habeant demwum perspectum
quod sibiiter in via tam lubrica tenendum sit, ne cum
fidei ipsius detrimento illos Lransiliant fines ,

Quos ullra citraque nequit consistere rectum.

Duwe porro erunl hujus posiremae (raclatus nostri
partis sectiones, in quarum altera de rationis ac fidei
analogia in se spectala, in allera de ejusdem applica-
tione, sive de methodologia disceptabimus.

SECTIO PRIMA. — De enalogin rationis ac fidei in sé
spectalas

UL omni qua par ¢si perspicuilate progrediamur,
quid hic per rationis, quid per fidei nomen intelliga-
mus in anteecssum aperiamus necesse est. Ae ratio:
ném quidem universim sumimus pro nativa alqne
essentiali animi humani facultate, seu facultatum col-
lectione, quibus ipse verum cognoscit, deque isto
judieat, quatenus idem intra natura: ambitum conli-
netur (1). Dum vero fidem dicimus, significamus

(1) Rationem hic spectamus generatim, prout ?Ezpem
humanz mentis cognoscendi ac judieandi vim cumplm._llli{l_l‘,
ac projude eliam intellectum, non vero proul proprie i
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« liberum illum assensum quem intellectus divina
gratia preeventus et adjutus praebet veritalibus su-
pernaturaliter revelatis, ob Dei ipsius revelantis auc-
toritatem « (1). Ex quibus generalibus notionibus per se
jamelucet quid sibi proprium ac peculiare ratio,quidque
sibi vindicet fides. Ratio siquidem per se objecta sua
cognoscit, intuetur ac judicat. Fides vero objectis
guis asscntitur et credit Porro cum fides naturalem
rationem preesupponat, eidemque accedat, ac ratio
andem ea sit, quae objecta seu veritates apprehendit
quas ei tanquam divinilus revelalas credendas propo-
nit fides, hinc triplex generalis respectus scu relatio

" rationem inter ac fidem efflorescit. Ratio enim concipi

ac spectari polest aut ante fidem, aut cum fide, aut
denique post fidem : nimirum inquiri polest quodnam
sit rationis olficium sive. antequam fidei assentiatur
objectis, sive dum actu iisdem assentitur, sive demum
postquam suum ipsis assensum preebuerit. Hae igitur
triplex relatio rationem inter ac fidlem, seu (riplex
rationis in ordine ad fidlem munus viam nobis suap-
te natura sternil ad priorem sectionem hanc tria in
capita disperticndi.

CAPUT 1. De ratione ante fidem spectala.

llumanam rationem, suis licet limitibus circum-
seriptam, non modo natura sua in verum ferri, sed
illud assequi certo posse, communis hominum sen-
SUs semper agnovit, omnesque qui recte philosopha-
ri voluerunt nullo non tempore professi sunt. Et
(uamvis omni fere wiate exliterint seeptici illi qui de
quavis re dubitarent, ac omnimodam acatalepsiam
prae se ferrent, ii tamen nec plures numero, et secum
ipsi pugnantes fuerunt; quandoguidem theoretice
denegabant quod practice admittebant omnino ; ac
demum non tam rationibus, quam ipsa rationalis na-
lure voce perpetuo sunt profligati.

Non aliter de humana ratione sensit ac docuit ¢hri-
stiana catholiea religio ; quippe gua tametsi hominem
post proloparentum lapsum secundum corpus et ani-
mam in deterius comumulatum agnoseat (2), nunquam

cultatem dicit ratioeinandi, ac veritates alias ex aliis de-
ducentli. Hoe posteriore sensu videtur eam spectasse
Leibuitivs, dum in sua dissertatione De confornut. fidei
cum ratione § 1. rationem definit catenam veritatum , per
caicnam autem, proul exponil in nola (1) Lud. Dutens
anibil aliud Leibnitius intelligit , quam nexum, quo quh’
continet rationem sufficientem coexistentie vel snceessio-

is alterius ; per verilafes vero veritales usiversales. Est

finitio ab objecto cognilionis nostr®e desumpla ;» nimi-
rum quatenus h@c objecta ratione deducuntur.

(1) Hoc sensu, quo fidem usurpamus dicit ipsa actum
non habitum. Tn hac porro definitione distinguitur 1. sub.
jectum quod fidem apprebendit, nempe intellectus ex im-
perio volunlatis ; 2. objectum materiale fidei, scilicet veri-
lates a Deo revelat; ac 3. ratio formalis assensus, vide-
licet auctoritas Dei revelantis. De quibus suo loco disse-
remus.

_ (%) Cum ex hisce Tridentini verhis non pauci ex recen-
tioribus occasionem sumpserinl naturales hominis lapsi
vires plus quam opus sit deprimendi sive in vero COgnos-
cendo, sive in bono prosequendo, ‘ideo revocari in men-
tem debet quod seripsinius in tract. De Deo Creatore p- 9
cap. 4. cum dissereremus De peceato originali ejusf}ue f'f:
fectibus. Ibi enim animadvertimus, ibil hominem owmino
4IISISSE per peccatum originis ex iis que spectant ad es-
seniialia pature humans; ac proplerea quie dicuntur a
conc. Tridentino de homine leso toto nempe Adam se-

tamen ei quz ad humanz nalure essentiam pertinent
denegavil, enmque propterea co semper naturali lu-
mine rationis pradilum asseruit quo verum a falso
internoscere valeat, ac naturalis ordinis verilates vi
sua detegere. Yerum enimvero sec. XVI. cum nova
primum protestantium placita eruperunt, aliter de hu-
mana ratione judicari ceepit.

Lutherus enim cum hominem peeeato originis in
ipsis nature essentialibus depravatum ac pessumda-
tm doceret, eo fere pacto quo liberum ejus arbitrium
post lapsum sustulit ¢ medio, ita etiam humanum in-
tellcetum obseuratum adeo et extinctum esse com-
mentus est, ut unihil veri, sine fidei revelatx lamiue,
eidem reliquum esset. Hine scholasticos doctores tan-
topere exagitavit, hinc in omnem philosophiam velie-
menter est debacchatus eamque ut fidei inimicam
traduxit, hinc denique omnes philosophorum virtutes,
vitia, omnesque scientias speculativas errores essa
proclamavit (1). Ejnsdem vestigiis plures e prot-
stantibus institerunt. Daniel Hoffmannus theologix
professor . in universitate Helmstadtiensi moria-
le bellum indixit rationi, philosophiam opus carnis ap-
pellans,quodque in philosophia prout verum defenditur,
in theologia fa'sum esse contendens (2).Plura adversus
cundum corpus-et animam propter peccalum in deterius
commulato, intelligenda esse non absolute, sed in sensu re-
Lativo, in ordine scilicet ad dona graluita, qua Adam pec-
cando et sibi et posteris suis amisit; celerum naturam ia
se speclitam, non deleriorem nunc esse ac {uisset , si
Deus dona illa gratuita liberalitate homini minime adju-
csset. z

(1) Etam Leibaitius in dissert. de conform. fidei cum
ratione. Opp. ed. Dutens, Genevae, 1768. tom, I. § 12. id
fassus est, scribens : « Reformatores, ae Lutherus prei-
pue, l{:cuu_(_ul'nn-ior_]u‘c suit, quasi philesophiam omnino
rejecerin, fideique inimicam esse judieaverint , » quamvis
deinde haoc Lutheri notam emollire conetur. Verum nos
postea alia documenta ad illam ipsam notam confirmandam
afferemus. Tta etiam Bitble, in sua. Storia della filosofia mos
derna. Trad. da Vincent. Lanecetli. Milano, 1822. tom. v,

.sez. 1, cap. 4. id ipsum de Lothero fatelur ; repetit tamen

imprimis ex eo quod ipse ira in scholaslicos ac Aristole-
lem ab illis secutum estuabat. Yerum , quamvis et hoc
detur, contemptus ille omnis philosophiz ae humanze ra-
tionis depressio , seu potius, ut vocant, nihilismus, qui
Luthero ac ploribus reformatoribus solemnis fuit, ab al-
liore fonle repetendus est; nimirum ex doctrina ipsa
lutherans de homine paradisiaco, ac peccati originalis na-
tura atque effectibus. Ttaque nifilismus ille rationis sem-
per necessarium est doetring illius lutheran® consecta-
rium, quamvis non omues prolestantes illum revera professi
sint. Nee vero inficiamur nonnullos paucos etiam ex ca-
tlaoli_r'wsq nihilismum illum admisisse, sed id cerle ex ca-
tholicae doctring principiis non effecerunt , quibus dircete
prorsus adversatur. Frustra. igitee Tennemann op. cit.
p. 362. ut catholicos carperet scribebat : « Pestquam Ni-
cole el Bossuel cum pluribus aliis sceplcismo usi sunt
ut in sinum catholice Ecclesie protestantes revocarent
ac ul pondus auctoritatis ecclesiastic® extollerent, rationis
incertitndinem ostendendo. » Allegat porro opus Frane,
Turrelini : Pyrrhonismus pontificins, Lugd. Balav. 1622,
Id certe quod de Nicole ac Bossuetio asserit, falsum est
qui nunquam nikilisnum rationis docuerunt. Aliud autem
est ostendere rationem humanam in rebus fidei infallibili
neri, ninirum Ecclesiz auctoritate indigere , wque ex
ipsi ineertitudine ac varielate cui religio divina subdere-
tur, si ea fallacibus rationis placitis relicta esset: aliud
Vero rationi naturales ipsas vires ad verum in naturali or-
dine cognoscendum denegare. Ilud verissimum est. ac
protestantium faclo comyprobatum : hoe falsum est el a sa-
niore catholica doctrina omnino improbatum.

(2) De his pertractat Joan. Franc. Buddzus in Isag. Hi L.
Theolog. p. 254 seqq. Etiam protestans Paulus Slevogting
lbellum ediderat = pervigitinm de aissidio theologi et ph:-
losophi in utrinsque principis fundato. De quo cf. Leibui,
diss. cit. § 13, ~
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hunanam rationem congessit Bernardinus Ochinus
cam ad novatornm errores misere deflexit (1). Nee
alio spectabat Calvinus dum Liberi avhitrii immunita-
tem a quavis necessitate veluti philosophicum dogma
irridebat, quod in theclogia esset posthabendum (2).
Hue pariter Kemuitius dum non esse curandum edi-
cebal, sifidei dogmala vindicantes in absurditales
philosophicas incurramus (3). Huc demum, ut plura
alia ejusdem generis silentio praetereamus, recidit do-
clrina illa cui tor protestantes juris naturwe scriplores
firmissimeadhaeserunt,nullunrintrinsccuminter bonum
a¢ malim morale dari discrimen, sed illud a Iibera
tantam ac positiva Dei voluntale folum esse repeten-
dum , unde consequitur ipsum ex positiva duntaxal
Pei revelatione posse innolescere (4). Ex“gao illad
verissimum exurgit, quod nempe dissidinm ac bellum
yationem inter ac lidem, qod a priorum ®tatum he-
reticis identidem excitatum fucral, opera protestan-
tium acrius instauratum , multoque vehemenlius
promotum. fuerit. Atque hic habes quod maxime
mireris : nam ii ipsi protestantes, qui ut fidem extol -
lerent,naturales rationis vires destruere et ad nihilum
redigere conati sunt, iidem posthac rationem hane
ipsam veluti unicum ac infallibilem in rebus fidei ipsis
judicem proclamare non sunt veriti, acdemumad ip-

(1) Yid. prediche di Messer ernardino: Ochino Sanese.
irred. 1. Ochinus ex nihilismo rationis ad uliramysticismim
progressus est; quippe rejecta Ecclesi® auctoritate in re-
bus fidei , ac etiam neglectis s. Scriptaris, veluti uniea ac¢
ultima credendi norma, hane tandem in inteviore Spiritus
suncli testimonio, immediata seilicel ac individua cujnsque
inspiratione collocavit. « Di poi, inguil, per testilicari, fer-
marei, et stabilirci nelle verita divine revelate et superna-
turali, bisogni all’ ultinio venire all’ interno testimono dello
Spirilo Sancto, scnz’ il quale non si puod sapere quali Scrit-
ture sieno sante e quali no. » Pred. I¥. Adeo nifulismus ra-
tionis cun protestantisii principiis connexus est ! Ceterum
advers. Ochinum cf. re Mentite Ochiniane del Mutio Justi-
nopotitano. In Vinegia, 1531,

(2) CI. Petavium pe opif. sex dierwm lib. Ill. qui primus
est de libero arbitrio cap. 1, el 4.

(3) Examen conc. Trid. p. 1, p. 266. Hoc accepit Kemni-
tins a Luthero cojus principium eral @ Quod verum est in
theologia non semper verum est in philoscphia. Circa quod
paradoxum dissertationem edidit Crusius : opuscul. philo-
sopaico-theolng. Lips, 1750,

(4) He fait palmaris doctrina Puffendorfii, quam ipse a
parente suo Luthero hausit. Eum secuti sunt Cocceius, ac
saltem ex parte Heineccius, Thommasius, aliique e pro-
Lestantibus. Ila etiam Seldenus a posiliva Dei revelatione
totum jus naturale repetit. Hine omnes isti protestantes
juriste doctores scholasticos vehementer irrident ac exa-
gitant eo quod intrinsecum boni ac mali moralis discrimen
in ipsis rerum essentiis ac natura fundatum tuentur, ac le-
gem ®lernam in Deo a libera Dei voluntate independen-
tem vindicant. Haud ergo satis mirari possumus quomodo
philosophus Seolus magni inter recentiores nominis , Du-~
gald Stewart, in preefatione quam premisit volomini primo
Supplementi Brilanmicee Encyclopediee hane Melanchthoni
tribuere gloriam potnerit, quod nempe primus omwniwm do-
cuerit distinetionem inter bonum ac malum morale, non a
revelatione, sed ab intrinseca rerum natura dimanantem,
sic, ut ipse suhdit, catholici posthae ex protestantibus do-
cirinam hane sicl mutuati g’nm he ipsa doctrina non
omnibus fere jam anlea scholasticis commupis erat, si Oc-
camum, Nominalinm parentem, excipias, qui tamen statim
ac contrarium docuil, ceteros pene omues scholaslicos sibi
adversos habuit, et a pluibus, quos inter a Jo, Duns.
Scolo inviete refutatus est? Num scholaslici ob hoe ipsum
tol a prolestantibus , quos commenioravinius , injurias pati
non debuerunt? Num contraria sententia qu:e morales di-
stinctiones omnino follil, non fuit a Luthero ejusque secta-
woribus predicala ? Adeo pravjudicia proteslantismi philo-
sopho eeteroqui conmrendabili, Stewarto, fucum facere
posiuerunt !

sius rationis apotheosin cum totius fidei jactura per-
venerunt.

£t hzee guidem protestantismus in christianze theo-
Ingize ambitu de human rationis viribus constitue-
hat. Sed aliud ex eadem parte in ipso philosophize
campo rationi ipsi impendebat excidium : nimirum
neo-scepiicismus ille, qui ex Britannia primum pro-
diens, a¢ deinde ab Emmanuele Kantio veluti in sy-
stema redactus, tol opinionum. peperil monstra, ae
Germaniw praesertim scholas late pervasit. Philoso-
phice hujus cladis historia nimis jam comperta cst.
Nemo est qui nesciat Huminm necessitatem a priori

ac universalitatem principii, quod voeant causalitatis,

e medio tollentem, illudque inter principia a poste-
riori, seu experientie rceensentem, fundamentum
priecipuum realitatis objeetivee humanarum coznitio-
num convellisse. Kantius vero dum omnem scienti:m
ad mera sensibilitatis phienomena, ac subjectivas qus-
dam, easdemque necessarias intellectus formas redu-
cit; dum nos lantum phenomena scire, de rebus
vero in seipsis seu noumenis nilil prorsus affirmare
posse contendit; dum proprium ipsum [go ad pha-
nomena amandat, de cujus videiicet realitate nun-
quam constare queat, non modo cognitionem omnem
plane subjectivam efficit, sed impossibilem et absur-
dam reddit, ac seepticismi culmen atlingit. e phi-
losophie revolutio, seu potius human® rationis sub
nomine eriticismi (1) subversio, protestantium pra-
sertim animos alte occupavit, et cum veritas semper
ac certitudo ex eorum manibus elaberetur, eos ad no-
va in dies absurdiora syslemata summo studio ador-
nanda propulit. Exinde enim idealismus absolutus,
sen egoismus melapkysicus Fichlei; exinde philosophia
identilaiis, seu realismus absolutus Schellingii; exinde
systemata Bouterwekii ac Bardilii pantheistica labe
aspersa; exinde demum philosophica Hegelii do-
ctrina, qui snbjectum ae objectum in idea identificari
ponens, ab idex ipsius logica evolutione realitatem
ipsam objectorum educit. Nimirum isti philosophi,
Kantii principiis ac exemplo excitali, scientiam cjns-
que objecta a priori suo unusquisque modo, constrie-
re, ac ut proprio ipsorum vocabulo utamur; creare
(2), in animum induxerunt. Ex quo factum est, uf ra-

(1) Optime annotatum fuit ipsum criticismi verbum tum
temerilatem , tum absurditatem maximam prée se ferre.
Numguid enim in ullo homine aliqua alia ratio superior
invenietur qua possit human® rationis crilicismum insti-
tuere ? Aut si ipsa ratio crificismum sui instituit, quan
valorem iste habebil ? Quandoquidem quidgnid ecertitudi-
nem objectivam rationis destrueret, destrueret simul ne-
cessario eriticismi ipsius certitudinem objectivam, in eam-
dem absurdilatem incidit quéestio transcendentalis a qua
philesophiam exordiri debere Kanlins ejusque sectatores
contendunt ; nimivum _in sit possibilis cognifto ? Etenim ad
hane ipsam quastionem penendam opus est ut jam cognitio
el possibilis sit el existal. Ita 4prioristici isti philosophie
ﬁa‘e:llores , Seu polius eversores humang rationi illu-

unt. =

(2) « De natura philosophari, idem plane est ac naturam
creare. » Ita inter ceteros Schellingius edixil in op. Nafur-
Wissenschaft, sen scientia natur@, pag. 3. Omuia neoierice
philosophi Germanice systemata eo demum speetant, Wt
velut e nibilo proprium Ego, mundum ac Deunt ipsum edit-
cant. Hine officium philosophiz ab ipsis proelamatum das
h , il est <> propriunt Ego ex apparentt

> eficere. Exinde etiam illa Fichle
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{io humana sive ad purum idealismum, sive ad pu-
tidum paniheismum, misero utringue fato, dilapsa
sit ().

Ex neoteriex hujus philosophie natura quid chri-
slinna religio sibi expeclare deberet, pronum erat
colligere. Juxta Kantii placita revelalionis positivie
ac supernaturalis possibilitas noumenon est, de gquo
nil sciri aut affirmari potest : quam vero ipse Iutra
solius rationis limites statuit religionem, cujusmodi
demum generis esse poterit, cum omni heoretico
fundamento sit destitula, ac ratione lantum preclica
fuleiatur? Hiec enim exea quadam ac subjectiva ne-
cessilate sibi veritates ipsas christionas veluti postu-
lata quadam creal, iisdemque, licetin se contradiclo-
riis, fidem adjungit, ut nempe proprix su.c libertali
ac moralibus legibus credere possit. Quinam in phi-
losophia Schellingii divin®e revelalioni esse posset
locus, Jum infinitum cum finito, Creatorem ewmn
creatura confundit, alque unum idemque ex ipsis
substantialiter efficit? Hegelius vero, qui etiam de
christisnie religionis mysteriis in sua philosophia
pertractat, non aliam ipsis originem assignat, nisi
ideam ipsam, qua in humano intellectu residet, eta
cujus progressiva evolutione, veluti logici ac natura-
les fwtus, eadem mysteria promanant (2). Neque
vero ab eo valde differt religiosum Fichtei systema (3).
satis nofa jactatio, qua discipulis suis pollicitus erat se in
proxima sua praelectione Deum esse creaturum. Alia id ge-
nus nohis oceurrent. ; :

(1) Nimis forte hze de recentiore Germanica philoso-
| hia a nobis acerbe dicta aliquibus videri possent, cum Lot
illa tum in Gallia, tum prasertim in Germania i} sa, admi-
ratores sit nacta. Atqui nos nil dicimus de quo multo aper-
tius nonnulli ¢ germanicis ipsis scriplorivus jam palam
profe si ac conquesti non sint. Audiatur professer Ba'izer
in suis Beytrdge zur vermitthmg, ele. seu Documenia ad
conciliandum rectum judicium de catholicismo el protestan-
tismo. Fase. 11, Uratislavize, 1810. § 50. cujus titulus est :
« Spiritus Kantiano-Hegelianus receatioris sialis in suo
mortali confliclu contra omnem fidem non philosoy hantis
christianismi tum in Ecclesia tum in eivili statu. » Ita porro
loquitar : « Qui noscit quem scopum sibi philosophia Ger-
manica a Kantio inde usque prafizeril, et quomodo ipsa

eum 1meessanter persecuta fuerit, eumque tandem in He-
gelo alligerit, omni prorsus respectu ad communem ae

ralionalem humani generis veritatis sensum posthabilo....

tantum abest, ut mirari queat lempestates excilatas a spi-
ritu recentioris hujus w@talis eontra quidquid positivum esl,
ul eas polius omnino naturales et necessarias agnoscat ne-
eesse sit. Germanica philosophia in tractando veritatis
negolio prorsus a se rejecit objectivum veritatis vinculum,
quod Ecclesiam civilemque statum... simul colligat, seque

_in subjectiva vincula catenasque conjecit, » In fisc. autem

I. ejusd. op. tiwulus § 6. ila se habet : « Juvenis Germania
est velut planta infecta veneno rationalismi kantiani. » In
toto porro opere auctor eo spectat ut ostendal doleatque ,
prolalis documentis, excidia a neoterica philosophia Ger-
mani importata. Ab aliis scripterum Lestimoniis allegandis
hic supersedemus, cum alibi locum habere pessinl. Ad
Gallias quod attinet ad quas philosophia hze penetravit,

- npta sunt nuperrime edila documenta pastoralia episeopo-

rum, qui undigue in eam veluti exiliosam religioni el sta-
Lui insurrexerunt. Eminent inter celeros arch. Tolosanus
et ep. Carnutensis.

(2) Vid. Hegelii Religions-philosophie , sen Philosophia
religionis. De Hegelio ac Hegelismo plura alibi dite-
mus.

(3) Ficliius in op. Die Amweisung zum seeligen Leben
oder auch. die Religionslehre , seu Directio ad vilam
beatam aut etiam religionis doctrina. Berol, 1828, Prae-
lect. 6. p. 110. hoc religiosi sui systematis fundamentum
jecil : « In religionis docirina posilio erealionis est prinum
criterium (atsitaﬁs; negalio hujusmodi creationis, si hec
forte ob alignam precedentem religionis doctrinam suppo-

De positiva igitur atque historica veritale religivnis
christianz® juxta ipsos conclamatum est. Quare hx
Kantii, Fichtei, Hegeliiqne philoscphice doetrinie in
ipso protestantium solo enata,’alt alque enutrils im-
primis effecerunt, ut protesiantismus latens princi-
pium suum destruetionis magis in dies evolveret, ac
cos ralionalismi ac mythicismi fructus efferret, qui
tandem in Slraussio suam_omnem vim propemodum
exhauserunt (1).

Porro cum hwec esset ncoterice philosophiz eon-
ditio, cum ratio humana ejus principiis excitaia ita
chiristianze religioni infensam se pracheret, it qui ve-
ritalisac religionis tuend® necessilatem in se experti
sunt, ita id muneris susceperunt, ut tamen diverso
inter s¢ modo de ratione ipsa, deque ejus officiis in
ordine ad christianam fidem - philosophati sint. Alii
enim contenderunt non tam rationi ejusque veritatis
detegend ecapacitati, quam interiori ac religivso
cuidam sensui esse fidendum, unde sentimentalista
aut etinm mystici audiunt (2). Alii rationem huna-

sita esse deberel , est primum criterium veritatis hujusce
religios®e doctrin®. » Unde subdit quod Joannes in suo
Evangelio, ut judaicam de creatione doctrinam profligaret,
incipit abiis verhis : inprincisio eral Ferbum,ul eaopjoneret
Yerbo Moysis: In principio creavit Deus; quia nempe nihil
creavil Deus, sed omma in principio ex Logo suo, id est, ex se
confecil, el guidem ex necessitate nlure sux, quia omniaab
@lernoac necessarioin Deo erant. Hine concludit : «procul a
nobis hoe phantasma ercationis!» el pag. 117, palam affirmat
philosophum judependenterachristianismo easdem veritales
necessario nexu habere, easque cum totali claritate intneri,
Non id quod istoricum, sed quad melaphysicum est hominem
beatum efficere. In sec. privlect. p. 2% jam statuerat non cre-
dzre, sed puram cojitare, et per puram cogitationem Deam
immediate intueri ac possidere, religioneinconstitnere, Hoc
autem est Fichtianum jllud opus in quo ipse, provecla jam
®late christianum ac religiosum se oslendere voluit. Ex
his deprehendimus quibus ex fontibus neoterici Eccleeti-
smi seclatores in Galliis paradoxa sna deprompserint « Diew
w'a point tiré Punivers du néent , mais Ua tiré de lui-méme.
— Il est fuuzx que Diew soil incompréhensible. — Cest lu
raison que nous apporions en naissant, qui est le verbe fuit
Chair, et il wexiste point d’autre révélution, » Magni itaque
isti philosophi seu potius increduli Galli non suut nisi ex-
seriptores ineredulorum germanicorum protestantinm.

(1) Strauss ipse fatetur, systema suum mythicum quo
vitam Jesu, crilice, sen potius impiissime adornavit, ortim
ac [undamentum in Hegeliana philosophia habere, idque
confirinat locis ex ipso Hegelio in medium allatis. Cf. ejus
Seripta polemica. fasc. 3. pag. 51.

(2) Hujus sentimentalisticee schole fundamenta jecerat
Reidius Scotize philosophus ; sed qui eam recentius instan-
ravit, ac ad quemdam mysticismum evexit , fuil germanus
Frid. Jacobi. Ipse enim (ranscendentalem philosophiam
exhorrescens, principia seienti philosophice collocavit in
quadam naturali fide [a supernaturali fide distinela) qua in
ralionali instinctu verilales que supra sensus sunt, uli
Deus, ejus providentia, libertas animi nostri , ejusque im-
mortalitas , lex moralis, ele. sine ulla demonstratione ac
ratiocinio, sed immediate prorsus percipimus. Hiue adeo
intellectus ac rationis usum ad verilatem assequendam de-
primebal , ut asserere non dubitaret : « Omnino ethnicus
quoad intellectum, christianus cum (oto corde , ego duas
inter aquas fluctuo , que nullimode in unum simul coire
volunt. » Cf, Epist. ejus posthumas. vol. 2. pag. 478. Doctrisa
Jacobi haud paucos in Germania sectatores habuit. De quo
Tenneman op. cit. §§ 406-208. /Etate hac nostra, adhzrere
eidem visus est prof. Klue, cojus aliquot testimonia alibi
afferemus. Exlat eltiam in Ephemer. Tubingx 7/icologische
Quartalschrift, seu Seripta Trimestralia Tkeu‘ragica, an, 1839.
fasc. 2. articulus weber Glauben und frissen, elc. seu De
fide ac scientia in relatione ad exiremas, seu oppositas sen-
lentias ac lendenfias ®lalis nostree ; enjus cl. auctor, doel
Kulin, Jacobi philosophicam doctrinam iterum vindicat ac
seclatur. Lidem eliam debetur epus Jucobi wnd die rhilo-
sophie seiner Zeit, seu Jacobi el philosophia @talis suc.




