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bros uli opera ac monamenta humanx rationis
sese - alacriter evolventis (1), erroribusque tamen
omnigenis adspersa (2).

Rationalismns exegelicus eventus omnes: superna-
turales naturali prorsus modo exposuit, vel ad my-
thos historicos ant pocticos, aut historico-pocticos
relegavit (Recol, superius dicta pag. 2. sect. 1, cup.
2 ); mysteria aut in Scripturis reperiri negavit, aul
tanquam esthetica symbola habuil ac uli presensiones
quasdam religiosas ( Ita De Welle ibid. p. 381 ); id
¢st miracula, vaticinia, mysteria plane sustulite
medio (5).

Rationalismus dogmaticus perficiens epurations, ul
vocant, opus a Luthero inceptum, omnia et singula
temporis progressu corrosil : inficiatus siquidem est
divinitatem Ghristi Jesu, eumque inter sapientes seu
gnosticos, aut essenios connumeravit (4) ; totam
evertit salisfactionis ae redemptionis ceconomiam ;
Christi resurrectionem et in ceelum ascensum , fu-
turamque proinde corporum resurrectionem ac finale
judicium veluti accommodationem Judaicis lecorum
preejudiciis traduxit (5); apostolorum doetrinam
tamguam inutile ac perniciosum doctrinze Chricti
additamentum spectavit (6) ; baplismum denique ac

ceenam, preter sacramenta reliqua, veluli ritus mere
symbolicos aut mnemonicos adscivit ().

Et hzce quidem rationalisius vulgaris nuuenpa-
tus (8) ; rationalismus siquidem gnosticits sen sapiens
ac intelligens ulterius progressus now modo symbo-
lismum omnem (fidei confessiones ) e medin sustulit,

(1) Przter superins dicta loc. cit. cf. qua scripsimus de
systemate kegeliano. 3

(2) Juxta Semlerum, ®tate Christi duz factiones eranl
inter se contrarie, gnostica et judaica ; Christus venil ad
eas conciliandas ; hine cum inveniretar io faclione judaica
affectabat Moysi obsequinm conciliare ; cum vero in fa-
clione gnoslica reperiretur insnrgebal adversus genlis sue
preejudicia. Post Christi mortem Petrus se declaravil yro
factione judaica, Paulus pro gnostica. Quatnor evangelia

ue supersunt, favent factioni judaice; que refercbant
"hristi sermones in favorem faclionis gnostic perierunt,
si excipias illud Marci_(hzeretici gnostici). Epistole F wili
favent gnosticismo. Epistole catholicee Petri et Jacohi seri-
ple sunt ad fusionem operandamn utrinsque factionis. Cf.
cit. mist. eritigue p. 1%1. 142, seqq. :

(3) Ita Eicbhorn, Gabler, Paulus, Bauer. Exinde Sche-
vor damnavil omnes prophetas veluti totidem impostores,
ita ut sine ipsis vera fides melius fuisset in Lerris consta-
Dilita. Thid. 214 seaq. Ex quo optime concludit Starkius in
<o convivin Theoduli, pag. 134 protestantismum hac
ralione lollere e medio omnes probationes christianis:ni.

(1) Cf. Egregios articulos recentis collectionis periodice
qui in Hollandia valgatur sub titnlo De Katholick, ete., sen
catholicus, Ephemeris religiosa historica et litleraria Jan.
1842, art. 1.Status prolesiantismi, pag. 8. Reehe I Suis epi-
stolis super rationalismo spectat Ch ristum ut hominem or-
iEnarium, qain necesse sit recurrere ad eventus Superil-
furales adl ejus nativitatem explicandam: Cf. op. Hisl. critiq.

). 278.
‘ (5) Ita Eberhard, Hoffler, Gabler, L. WNitzeh, Weg-
scheider @ juxta Kantianos sunt Lolidem allegorie, juxta
de Wetle mors expiatoria Christt Jesu debet esse symbo-
{um conformitatis, et reconcilialionis omninm oppositionim
in campo sensus religi i, Ibid. p. g 10.

(6) iehme tribuil rationalismum Christo, supernalura-
s vero apostolis ia op. nie Religion J. C. aus den
Urkunden sea religio J. €. e documentis originariis. Halle
1825, mist. crit. cil. p. 250. Eckerinann censet salius esse
wti solis doctrinis Christi, rejectis apostolis, ad se prca-
vendum ab errore Ihid. p. 277.

T (7) CI. que scripsinus in (racl. de Bapl. el de Eu-
charist.

(#) Distinguitur siquidem nunc ralionalismus in vulg?-
rem, empiricum, guoskiciun &c mysticun-

sed Kantii, Schellingii, Hegelii aliorumque transcen-
dentalium philosophiam amplectens eam in religio-
nem ipvexit alque utramque simul permiscuit. Effe-
ctus porro hujus adoplionis extiterunt identitas
philosophize ac religionis ,- destructio ~ omnimoda
christianismi historici seu realis, suffectio religionis
philosophica, ex sola nempe moralis aut intelligentis
natur.e human@® constitulione deprompiz (1); Chri-
stus jam non est nisi idea humanitatis in homine ét
per hominem hisloricum expressa (2) ; Dei cum upi~-
verso, potissimunt vero cum humanitate identitas ,
individualitatis extinetio, seu, ut verbo dicam, pan-
theismus sive materialis sive idealisticus proclamatus
est (5); subjectivismus demum aut objectivismus
absolulus, aul etiam subjectum objectum absolutum
fait per gnosticum hune rationalismom Christianismo

historico substitutum (4)
Qu:e cum ita se habeant, juverit ita concludere :
per protestantismum a Luthero adornatum ac in ipso

(1) Rationalismus modernus sive gnosticus dici potes!
Theologia absorpta a philosophia. Christianismus juxta e
rationaiismum non est nisi gnosticismus qui triumphavit de
judaismo ; contra vero juxta Glrorer, non est nisi  purus
Judaismus exceplo dogmate de Messia. Paulusius non re-
seriebat in Eyangelio msi melamorphoses orientales. Ast

¢ Welte afiemat_christianismum esse judiciam ideale
sine omni rationabili basi. Ita ceteri cjusmodi scriplores
juxta varium ratioyaliswi genus quod unusguisque se.latus
est. Cf. documenta in cit. Hast: eritique durationalisme, ete.,
pag. 328. 211, 191. 215 cte. Hee quidem opera continens
450. paginas lota est de hoc argumento, el lamen non esl
nisi specimen mulle amplioris a¢ profundioris operis quod
hac in re confizi posset, praseriim si a catholico viro sus-
ciperetar.

(2) dta preeter Straussium, Edelmann qui illum praces-
sit, nisusque est_demonstrare Christum non esse nisi re-

sravsentantem rafionts seu sapientie Dei ; Ib. p. 86. Juxla
llh-vb:clmciciemm Christus reprasentabat ideam honiinis
religiosi qua de causa diclus est filius Dei, docuilque cele-
ros ad eamdem sibi premerendam qualificationem b. 271,
Juxta Daub Christus tn excelientiori gradu possedil iden-
titatem conscienli@ ditme et humane, quo sensu Deus fa-
ctus est home ; forma proinde ejus apparitionis super terra
est factum historicum vhristianismi. 1ta_in Theologunenis
s. Doctrine de religione christima. Meidelberg, 1805.
Stranssius demum 1 sua . dogmatica quam yulgavit post
Vitam J. C. nititur ostendere Christum hegelianum (con-
ceptum scilicet in idea philosophica) in perpetnum deletu-
rum Christum evangelicim. Ibid. pag. 530. Juxia De Welle
divinitas Christi spetlati nequit nist tanquam idea wsthe-
tica. Id p. 408. Omitie aliorum placita qui Chiristum tradu-
cunt veluti hominem spectantem ad socielatem secrelam
a qua liberari now potuit ab infami neee, aliaque ejusmodi,
qua vel referre tedet. CE cit. artic Ephem. Hollandice.
Interim cx his levibus lineamentis colligere joleris qui-
nam sint fructus protestantismi, nempe aposlasia a Christo
el christianismo universo. Oh! si Lutherus, beatus iile me-
galander ul eum votant prolestantes, posset consurgere ad
videndum opus suam! Altamen quot inter ipsos adhue de-
blalerant adversus sapetstitionem Ecclesi® roman, illius
nempe Ecclesi@ sine gaa actum prorsus esset de christiana
ione, ut fatetnr vel ipse Tigurinus minister protestans
Lavater in epist. ad com. de Stolberg data, cujus haee
verba sunil: «Je véndre PEglise catholique comme un afis
tique et majestuent édifice , qui conserve les traditions
primit ves el des tities précicux. La ruine de cel édifice se-
rail lu ruwine de tout le christianisme. > Apud I'Univers 9.
Juin 182, {
(3) Recolantur gua: paulo ante scripsimus de Hegelismo
el pantheismo. His pruneipiis rationalismi gnostici innixus

Schleiermacher in suis sermonibus concludebat vilium ess¢

putare animam immortalem esse in sensu exislenli@ sei

durationis individualis ; anima siquidem non esl pro theo-
logia speculativa, nisi portio quedam absoluti , gue 1t
ipsum refundi debet. Ct. misl. eritique du ration. pag-

415. 7

(1) Hue relernntur pariter qu® superius atniimus de
tiooensno el Neo-ecleeticismo. CE Hist. ¢riig. p. 29
seqq. Sana paucos ante dies sectatores philosophi e hege=
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y,.:r:;'cnfﬁm!mn rationalismus tum vulgaris wm gno=
s«’r-rus m'sm) germine ac embryone dé]ltescebal aut
etiam si lubet , veluti protestantismi anima ];lcns
una cum exteriore supernaturalistica forma, veloti
.{nr]x_:)re, necessario el ex intima ejusdem protestan

fismt natura, orius est. Eadem porro exigente natu-
ra, labente tempore evelvi coepit, magis deinde ac
magis ex latebra seu involucro quo tecebatur, sese

manifestavit, donec ad maturitatem addnctus sym-

Bolicnm omné supernaturalisticam pallium seu inte-
gumentum dilaceravit ac exuil, nativamque suam indo-
!.um patefecit.  Awgni rationalismus ex demonstralis
jure el facto, a priori el a posteriori, theorelice el prac
!;c.e necessario secum fert totius chiristianismi extin-
c:mnr-.m. Ergo rite conclndimus ex protestantismi
esseutiali natura necessario profluere rationalismum
seu, quod idem es, si verus esl protestantismus f;tI:
sus est christianismus (1). :

Sic nempe horrendam justissimus Deus ultionem
sumpsit de perduellibus ejusmodi Ecclesize filiis qui
superbia ineredibili tumentes erroris imumer.”u:nm
tilln-isti sponsam suamque malrem arguere non dua-
bitarunt. Exewcati enim sunt, evanuerunt in cosi-
tationibus suis , ac dicentes se esse sapientes Slll:i'l.i
faeti sunt, ac plane traditi et ipsi in desideria cordis

corum, ut faciant quae non conveniunt (2).

_ DIFFICULTATES. 0bj. 1. Adeo genuinus protestan-
tismus ab omni rationalismi labe alienus cst, ut ab
ortu suo philosophiam omnem, omnemque rationis
usum a christiana  religione climinaverit, atque
ti}m-mmm rationalismum veluti sibi extranenm vali-
dissime oppngret. 2. Seopus et objectum reformatio-
nis haud fuit destructionss sed eprrationis, Ecelesiam
scilicet liberandi a pontificia tyrannide fodisque
abusibus qui ex illa promanarant. 3. Quapropter non
Ii!Jer!alesn absolutam ac independentiam proclama-
vit, sed illam solam qua christiani ab usurpata illa
dominatione eriperentur. 4. Hine regulam ﬁclt:;i
proximam ad quam dogmata omuia exigi deberent ,

Ecclesiam (rium quatuorve priorum seculorum prote-
stanlismus constituit, 5. Si qui proinde liberioris in-
genii homines in sinu prolesltantismi insurrexerunt

lian® Berolini protestati sunt, ut clamori proprie con

scientie satisfucerent, et vilarent hypocrisin ﬁlor unll:
deinceps pertinere ad ullam religionem, quih;p-rvw‘;
lationes quibus ionituntur religiones positivie {lti;lﬂl‘i't"l:-
}:l]m ; :;l nisi fabuke. CI. ami de la relig. Juill. ltilil'll
. (1) Hoe ipsum fassi sunl non pauci protestantes, uti
Semler qui declarabat reformatores dum ideam Ecclusie
docentis ‘d_u:.u_"nxu-um, rinas maximas allulism; er::1:3
Chuisti; CL Higt. crie. p. 139. Schleiermacher et ipse Tas-
sus est opera reformationis ®dificium elivistianismi dilapsum
esse, ibid. 174, seqq. Demum aliis omissis, l:re\'il:lli-qlrlﬁ'-{-

. auclor ipse quent siepe allegavimus historize critic

rationalismi pag. 401. aperte scribit: « Si I'on ne se bisse
ms diriger par lesprit de parti, on confesse (""":il-;‘u;--:
jue lareligion, welle que les rationalistes ont voult I ¢ I”

server on rétablic, « n'élzit pas méme l'ombre du’ ‘E' i
stiznisme évanuélique et traditionnel. » bruks
_(2) Same Steinbart unns ex ipsis concludebat, quod re-
Jigio christiana cum similis sit alteri cuicomque institutioni
f;n._ng:misum, islamismo, etc.), ut habbat aliguem valorem

debeat gaudinm in his terris homini facere, nam ante om-
nia sensui debet satisfieri, quia sola voluplus vere ea est

qua accommodata sit misere humeaniiztic » [hid b
442, Ay
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adversus s ! stan i i
ersus symbolum augustanum, hi desciverunt plane

a prlnleslzmli.uni indole ct constilutione, perinde ae
desm‘scum catholici illi, qui in eeelesia pontifieia
adoriuntur articulos quos illa profitetur. 6. Nec ob-
s't.':l. nonﬁml!ias inter communiones protestantes iden -
ll.L-Oljl -circa symbolum mutationes contigisse : e
Flli[l}i(.!(.'ll] accidentales sunt, nec ullo modo Fialei .sul::
sLnnzr:un auingunt. 7. Quam vero absurda sit conclusio
jll‘:l:sifilll!l. quod si verus est prn.wsm:n‘ismns. f(:fs:‘(s)ﬁ.s!
f'fn'zsnmrisnms, inde apparet guod eadem facile ratione
|:n{(rt'qjleri adversus ecclesiam pontificiam possel A
L‘("E!IC:.‘I:] pontificia tol celeros inter errorcs doml-i:'in'f
I+ atriam in enltn sanclorum, evacual erucem Christi
pcr‘dngmnt:\ sua de necessitate bonorum operum, ea-
tisfactionis, sacrificii missw, etc , ergo, si vera fs‘t }’c-
clesia pontificia, falsus est christianismus. 8. Sequere-
tur p{:nle:rca ex illa conclusione, salius csse omni
\:ﬂ[cdlCCl'C christianismo , quam profiteri protestan-
tismum, quod profectonemo sanus dixerit, [:r;l‘eriim
cum ot honesti piique viri in sinn protestantismi
eHloreseant quot vix reperies in eatholicismo. Ergo.
Ad 1. D. Protestantismus in sua parte mmr’r?ﬂh'
s;nfclatus, Tr. in sua parte formali N. Nec enim al-
nummus protestantismum prodiisse magno symbolo-
rum_:lpparn[u ac supernawralistico fuco ornatum
hostilemaqne ab ortu suo rationi ac omui ;nl:.‘lnsnphi-t"
se prabuisse , sen aikilismum esse professum, Aht
hiee non fuit nisi forma protestantismi exterior ';c
pallium, ut ita dicam, quo indutus in scenam ;)rutl;\-‘i .
Age vero : et intimam, formalem ac essentizlem pro-
lestantismi naturam, et constitizlionem expende,
I\—‘.muu Lutherus, ac per ipsum et in ipso profesian-
IISI]III.EE universus hoe sibi veluti essentiale principium
I:‘m:* sibi jus arrogavit, fidem ohjucti\r:mlvlhistnrimxr:
f““l“ .suinjiciemli, ac symbola varia  cudendi manea
imminuta, ac diversa ab iis quée Ecclesia catholica r;
tota retro antiquitate profitebatur ? Hoe autem quid
aliud fuit quam proprie ac individuali ratieni, wium
in fidei rebus arbiirium supremamque pn[(!!SL:l[(‘ul
deferre, in quo sita est rationalismiorigo et nnlmﬁ 2
Qll?(] si eodem Llempore protestantismus hellum iu.-
dixit rationi ac philuosophi®, si nihilismum professus
est, id nil aliud ostendit quam sibi protestantismum
non cnInSliLissc, cumulumque esse eontradictionum et
absurditatum. Si demum ad hac protesiantismuns
lhismricu.s repellit a se ae impugnat rationalismum ,
jure merito a rationalistis incobaerentia: arguitur az
pugnze cum ipso formali protestantismi principio
Il:lﬂ]‘lll’) insuper reprehenditnr quod non ex vero spi-
ritu protestantismi se gerat, sed ex cupiditate pri-
vatoque studio partium (1).

(1) Ut omnis amoveatur mquivoeatio, notandum est no-
que Lutherum, neque, ejus cooperalores aul intendisse
aul prievidisse abyssum in quam se conjicivh;nin ant si vie
derunt, exhorruisse ; stiamen principium ql'.u{l‘\.t-lnt‘i b -
sin_ nove reformationis posuerunt, necessario lf’l'llllill
rationdlismi opus, ac proinde destructionis christianism in-
volvebat. Hinc Wegscheider opus suum « Piis manibiss
Martini Lutheri libertatis cogitandi adsertoris . q‘ui r':-
tioni hnmana suum jus vindicavit; » dicatum volail. Cou-
tra yero auctor Historiz critice rnlinm]ismi.eam. RI!:I"
capavit, « A tous les amis du chiistianisme § 3 lous cci::
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Ad 2. D. Secopus et objectum apparens fuit epura-
sionis, €. verum N. Reformatio seu epuratio Ecclesie
+} abusibus fuit ulique pretestus, ut in ceteris he-
vesuin antesignanis (1), ita et in primis protestanti-
smi aveloribus quo tegerent propriam perduellio-
nem ac populis fucum [acerent : ast cilo hic larva
cum ab illis tum ab istis decidit, talesque prodiecunt
quales reipsa erant, id est in omnia vitia projecti et

" ¢ffusi.

Ad 3. N. Eam cnim proclamavit libertatem et in-
dependentiam qua satis esset ad subigendam rationi
individuali fidem objectivam. In hoe enim sistit eon-
troversiw -cardo, utrum prolestantismus cum spiri-
tum suum privatum suffecit uti normam credendorum
et agendorum, se judicem arbitrumque fidei ac mo—
yum constituerit neene ; jam vero cum hoc negari
nequeat, quid ad nos si consectaria omnia que inillo
principio suo rationalistico necessario Cnll.llilﬂl}[ll.ll.li!.',
statim non deduxerit? Satis est in omui re princi-
pium statuere ; tempus deinde hominumgue subacta
ingenia illud evolvant, ac ad maturitatem adducunt,
id quod nimis reipsa contigisse novimus. j

Ad 4. D. Ecclesiam trium aul qualuor priorum se-
culornm uti normam ac regulam fidei proximam
constituit temere et ex arbitrio, C. solido fundainento
innixus N. Cum alias jamdiu ejusmodi eommentum
¢xplogerimus, non est cur iterum pluribus illud per-
sequamur. Siquidem Ecclesia aul nunquam alu! Se-
per fuit et est infallibilis fidei regula, ”f‘t!l'('l.l(:l dnti=
quiores poluissent cadem ratione exceptioncm 0ppo-

were Ecclesiz, cum tertio aut quarto seculo cos
dammavit atque protrivit. Antiquitas sane tola com-
mentum hoc penitus ignoravit. Quistio denigue
moveri potest utrum Ecclesia illis seculis hanc vel
illam doctrinam tradiderit, et nullus unquam con-
groversi® exitus erit (2).

Ad 5. N. et neg. paritalem guam insliluunl-pm-
(estantes inter eos quos vocant liberioris ingenii ho-
niines, et catholicos qui insurgunt adversus Ecclesie
fidem. Elenim illi idcirco sont symbotum avgustimua
adorti, quia adversus principium libertatis examinis,
quod constituit essentiam protestantisnii, slatutum
illud fuerat ¢t quidem ab hominibus privatis nulla
puflcnlibus auctoritate qux obligationem inferret, ac
vi rationalistici prineipii, quod facto destruebant.
Catholici e converso insurgunt adversus principiunt
auctoritatis quod constituit essentiam catholice reli-

gui ne voudrmentﬁgas voir dans le monde religieux I'an-

cien paganisme modifié. g

(1) Cf. mist. du pape mnocent. 111. Frid. Hurter, tom.
111, liv. XIV. pag. 4 seqq.

(2) Suo loco audivimus Gibbonium ipsum fatentem ger-
niina papismi, il est catholicismi, primis }.crclcsm szqul{s.
“im viguisse, proul et alii inereduil el p:‘D-ES_I:aill!f;s fassi
.unt: Contra vero justa Semi_erum, ab xlale apostolica }15-_
jue ad seculum reformationis perseveravit fus:o judaismi
et gnosticismi goz facla est opera episcoporum, qu in
conci'ium convenerunt, In ipsis Ecclesiz incunabulis. No-
tum deniqie est eatholicos contendere adversus prote-
stantes fidei articulos omnes in prim®va tradilione m_nn:
peri. Absurdum itaque undequaque se prodit arbitrarium
istud primitiverum protestanlium systema.
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gionis. Nulla igitur intercedere paritas inter utros-
que polest,

Ad 6. D. Mutationes ille accidentales sunt, ex
protestantismi principio, C. in se N. Semel a¢ enim
protestantes rationem individualem proclamarint i-
dei normam uc regulam prineipem, cum jam de fidei
substantia actmn sit, eo sensu gquxvis alise iunova-
tiones dici aceidentales possunt. Ast nonita si spe-
cletur res in se, in ipsa fidei natura, in motivo. suo
formali, quod non est nisi auctoritas Dei revelantis ;
a qua nempe vel minimum desciscere atque objectum
revelationis vel in minime articulo pro lubitu im-
mutare, idem est ac substantiam ipsam Fidei aggredi
ac infringere. Accedit , mulationes quas vocant ad-
versaril accidentales, relativas esse. Nam pro ana-
Daptistis accidentalis plane mutatio est valor pxde-
baptismi ; pro socmianis negatio ommnium mysle-
riorum, et ita porro. Quo fit ut per hujusmodi
mutationes accidenlales fides omnino concidat ae
cvaneseat (1). s

Ad 7. N. Hlxe epim retorsio jam supponit pracfe-
rendum esse judicium individuale auctoritati Eccle-
sie. Hoc enim sublato, nulla amplius fieri retorsio .
potest. Aceusant porro protestantes Ecelesiam idolo-
latriz ac superstitionis quoad cultum sanctorum
eodem plane jure quo presbyteriani illam ejusdem
criminis incusant ob adorationem Christi in euehari-
slia, quo sociniani ob adorationem Christi ipsius,
el ita deinceps (2).

Ad 8. Neg. sequelam ; elenim si patres censuerunt
melius fuisse elhnicas gentes profiteri vel ipsum po-
Iytheismum atque idololatriam quam atheismum ,
quanto magis catholici jure censent melius esse
speciem saltem ac veluti umbpam christianismi a
protestantibus teneri quam omnem penitus christia-
nismum abjici ? Prasertim cum plures in protestan-
tismo, ex classe potissimum rudiorum, spiritu saltem
spectent ad Ecclesiam catholicam, quotquot scilicet
ignorantia invineibili laborant de falsitate proprix
secte. Quoad reliquos, ipsi viderint : Deus eos jndi-
cabit, Ceterum catholici sequelam hane dimittunt
protestantibus atque sehismaticis qui furore pereiti
adversus Ecclesiam eatholicam maluerunt aut malunt
subditos suos permanere in paganismo, islamismo’et
judaismo, quam permitiere ut catholiel missionarii
illos ad veram Christi fidem perducant (3). Yere sola
Ecclesia catholica mater esl.

(1) Sane Bretschneider in suo Manuali dogmalice
Ecclesite evangelice lutherance tom. 1. edit. 1839. rejicit om-
nem admissionem puram ac sensibilem veritatum revela-
tarum, quia leges naturales mentis humanz sunt in oppo-
sitione cum factis in revelatione contentis. Eckermann in
sua dogmalica tom. 1. p. T13. agens de_articulis fandamen-
1alibus censet solain exislentiam Dei sufficientem esse.
Schleiermacher fatetur omaes mythologins non esse quoad
suum fondum nisi monotheisticas et christianas, apud
Amand Saintes. Hist. eritig. cit pag. 364. i

(2) Henke in op. Lineamenta instil. fidei Cirist., histor-
critic. Helmstadii 1795, scribere veritus non est - Christo
lalviam ac bibliolaiviam in genere, esse impedimenta
que auferri absolute debent, alque ad seculum nostruni
speclare asciam immittere onmibus his superstitionibus.

CE. Hist. eril. p. 277. k :
(3) Cf. quze scripsimus in trael. De mairim. cap. 4, prop.
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ut. Potius post hactenns dicta juvent sciscitari a plerisque
protestantibus in {F.l[)]ll linem tandem tol impensis diffun-
dere salaganl Biblia in que non credant, propagare chri-
stianismuim quem funditus labefactant ae destrount, catho-
licos demum pervertere nisi ul (otidem apostatas faciant a
Christo ejusque religione ? Quare demum modis omaibus
wissionarios catholicos impediant e Christum annuntient?
Yere istis hominibus aptaotur Apostoli verba 1. Thess. 1,
16i. « Prohibentes nos gentibus foqui ut salvee fiant, ut im-
pleant peecata sua semper : pervenit enim ira Dei super
tllos usque in finem. » Attamen Borussim rex et sic di-
ctus archicpiscopus Cantuariensis conjunctis viribus adni-
tiatur abortum illum, gquem episcopum hierosolymilanum
vocitant, conslituere prolectorem el adjulorem omnium
noram et evangelicorum qui eo se conférrent ad
ersionem lsraelitarum. Quis porro non miretur novum
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hune episcopum anglicano-evangelicum , et evangelico-
anglicanum, id est biceps monsirum neutrius generis ; et
quidem dum anglicani- protestantur adversus evangelicos
lanquam dissidentes, cl evangelici invicem a se repellunt
anglicanos utj smq—por:fi!.‘cius.’ Cf. r’tnion catholigue 9.
Mars 1842, et Ltnivers 20. Juillel 1842, Celerum prose-
Iytismus Israelitarum non est nisi velamen - Yera quippe ra-
tio hujus institutionis est abducere catholicos ab Ececlesia
id est, a Christo. y

Si quis preter ea que Lactenus de protestantismi natura
el poasibus evolvimus, plura adhue discupiat, consulat :
aliud egregium opus germanice editum « yergleichende
Darstelling des Protestantismus, insbesondere des Luthe-
rischen nut sich selbst, elc., seu Exposilio comparativa pro-
lestanti mi, ac speciatim lutheranismi secum ipso, elc. Mo-
gunt. 1857, auctore Th. Jos. Heberling.

SECTI0 SECUNDA.

DE METH

ODOLOGIA.

——ROET OEOe—

[nstitutum nostrum sectantes, postremo hoe loeo
agemus de applicatione eorum quz hactenus expo-
suimus ac vindicavimus, quatenus nempe theologus
I usum suum couverlere possit ac debeat que de
locis seu fontibus theologicis constituta sunt. Ne vero
in incertum vagemur, accurale definienda occurrunt
que ad id conferre queunt. Sunt autem theologi mu-
nus, methodus, et instrumenta. Ex munere enim quod
theologo incumbit facile dignosei poteril qua uti de-
beat methodo, ad illud explendum; ex munere autem
ac methodo, quibus demum instrumentis ei opus sit
ul finem sibi propositum recte ac frucluose asse-
guatur. De singulis proinde in totidem capitibus dis-
seremus : cum lamen ad finem nobis properandum
sit, nonnisi potiora continenti oratione eaque sum-
mis veluti labiis delibabimus.

CAPUT 1. De theologi munere.

Munus theologi triplici praesertim ratione speclari
potest : aut enim ipse in catholice fidei dogmatibus
rile exponendis, propriisque illorum argumentis fir-
mandis, nec non conclusionibus ex iis legitime
eruendis operam ponit; aut intimos illorum nexus ac
intrinsecas rationes, quantum humanz mentis capa-
citati datum est, inquirere, atque illustrare adnit-
tur ; aut demum in aciem descendens eadein dogmata
adversus impugnatores omues tuetur, contrariasque
recte fidei opiniones quascumque evertit. Primum
dici potest theologi munus stricte dogmaticum ; alte-
rum speculativam ; tertium denique polemicum. Ple-
rumque vero theologus triplex istius modi munus si-
mul eonjungit.

Quidnam porro prastare possit theologus, quaque
illi leges ac limites servandi sint ubi dogmatico ac
speculativo munere fungifur, salis ex iis liquet quae
perseculi sumus in capite Il sectionis antecedentis.
Aliquid hic, potius addimus de tertio illo theologi
officio quo manus consérere debet cum catholicae
veritatis impugnatoribus ; in quo nimiram pro diversa

adversariorum specie diversa item ratione officium
suum expleat necesse est. Hi porro adv
aut infideles, aut heretiei; aut etiam catholiei neolo-
gismum ac novitates consectantes quibus sincera
catholica doctrina labefactari quoquomodo possit.
1. Si igitur ipsi agendum cum infidelibus ant in-
qredulis sit, veritatem ae divinitatem christianz re-
l:g.imlis iis omnibus argumentis ostendet quibus
evincitur Deum: supernaturali modo hominibus suam
dedisse revelationem, queque suo vindicavimus loco,
Si judei fuerint, ex Veteri Testamento evincel pro—
missum expectalunique fuisse Messiam, qui eério ac
prafinito tempore advenire debuit; ex collatione
autem ulriusque fiederis ceterisque omnibus adminj-
culis ostendendum erit, hune nee alium fuisse aut esse
pussle praterJ. C. Nazarenum. [(a vero semper suam
ill.sf:llllel’e pugnam debet, ut ex prineipii
sario admissis continenter procedat.

2. Sin vero illi sit adversus haereticos ﬂilllicall(lu11}
attendi apprime debet utrum id fiag anle vel pos;
l.-1‘1:.un ab Ecelesia definitionem. Porro si ante defi-
mpoucm impugnare theologus debeat novalores, in-
?p:ciendn illi est natura veritatis que ab ha
impetitur; interdum enim adeo manifest
et haretica istorum doctrina, ut salis ei s
lionem insliluere inter doctrinam quam palam et

aperte cirea aliquem articulum veluti de fide profite-
tur Ecclesia, et novatorum ae

ggressionem , ut illice
theologids deprchendat alque ostendat hane plane
heterodoxam esse. Si

B € ¢. g. quando Arius adortus est
divinitatem Verbi, statim, ut hereticus etiam anie
celebrationem Nicenae synodi a patribus est h:nbilus,-
ac idem de pluribus aliis merito dicendum est (1).
Ast non ommnia que in controversiam venjunt ejus-
m‘odi sunt; siquidem plura sunt que veluti in ger-
mine c‘unlinenlur in deposito fidei; aut in quibus
non satis=liquet traditio, cojusmodi e. g- ®late Cy-
) Utie. i
crimenlortin e ST aorius et setoarium s
tim uli heereticus proclamatus. est. fdvm dic de socinianis

qui ab omnibus uti heretici habeny is i
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Gecumenico concilio fuerint damnati, i i e

ersarii sunt
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