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tur. Quot mala facinora, neglecta rationis cultura,
obtentu numinis, et revelationis divin® inter homines
patrata sint, historia gentium abunde doeet. 5. Acce-
dit, quod omnino nulla revelatio, qua sicut historia
aliorum testimoniis nititur, tam certam potest nobis
persuasionem afferre, quam que ex ratione profiei-
scitur, cujus decreta hominisua ipsius conscientia in-
notescunt. Quo magis autem religio intime human®
mentis conscientize insita fuerit alque impressa, eo
certius homo beneficam ejus vim in variis vite hu-
manz vicissitudinibus experietur. 6. Denique argu-
mentum speciosissimum, quo revelationem superna-
turalem ostendunt (supernaturaliste) , petitionis prin-
cipii, quod vulgo dicitur, vitio premitur. 1d enim
sumitur ex iis, qua in aliquo libro, qui modo guodam
supernaturali confectus esse perhibelur, leguntur.
Huic autem ipsi fidem esse adhibendam hoe argu-
mento scilicet persuadere conantur, quod supernatu-
ralem revelationem contineat. Iiaque demonstrandum
pro demonstrato ponunt. A¢ si quis, ut fit, rationis
humana imbecillitatem religionisque naturalis insuf-
ficientiam e peccato originali, ex lapsu protoplasto-
rum scilicet oriundo, demonstrare velit, is sane in
eodem errore versabitur. Nee minus in eamdem re-
prehensionem incurret quicungue argumentationibus
¢ ratione et philosophia deduetis fidem religiosam , a
ratione et philosophia plane alienam, ad earum prie-
cepla non esse exigendam statueril; ergo. » Hactenus
Wegscheider (1) ad suum rationalismum statuendum.

Resp. generatim D. Et hec usque adeo non de-
struunt factum a nobis statutum, ut ne attingant qui-
dem, C. destrnunt vel attingunt N. Stat adhue tota
argumenti a nobis inde deducti firmitas, stant omnia
quee nexu legilimo ex eo conseqnuntur. Sed jam ex-
pendamus singula ab adversariis asserta.

Ad 1. N.A.Ad are. sive rationem N. parita-
tem. Celera enim animantia, cum instincta ac neces-
sitate agant, iis utique mediis omnibus a naturain-
structa esse necesse est, quibus finem suum attingant.
At vero homiies, cum ratione a¢ libertate proediti
<int, possunt utique a fine suo aberrare, pront €os
sive quoad religionis cultum sive quead officiorum
observantiam revera et aberrasse olim ct nunc quoque
temporis turpiter aberrare historia et experientia te-
stantur ; quibus insuper edocemiur nunguam per se
Lomines a publica ejusmodi el universali aberratione
eximi potuisse vel posse, ul ostensum a nobis esl,
absque externo aliquo adjumento, quo non solum rite
instituantur, sed practerea ad exequenda cjusmodi
officia moveantur et impellentur. Hac ratione non
solum hominis natur®e el dignitati opportune provi-
sum est, sed praterea etiam homo ipse et tutius du-
eitur, et oecasio ei prabetur tum exercerdi virtutes
sibi proprias, tum melius divinas perfecliones cogno-
scendi.

Ad 2. D. Id est, posila gratuita hypothesi de

(1) Op. cit. proleg. ¢. 1, § 11. Quod si cuipiam
videri possint obscur® ejusmedi difficultates ita ex-

posit2, meminisse is debet illas de verbo ad verbum
ex cilalo auctore esse desumptas.

plena officiorum cognitione et motivorum ad illa effi-
caciter adimplenda, Tr. vel C. sublata ejusmodi liv-
pothesi N. Et hoc est precise de quo quritur;
omnium porro seculorum experientia et factum ipsum
ejusmodi hypothesin destruunt. Rationaliste igitor
vere principium petunt, dum assumunt, quod esset
probandum, et falsum omnino est. Ad conf. quicun-
que autem sprelo huc rationis, ete. D. id est, quira-
tioni non tribuunt nisi eam partem , que ei competit,
N. qui nullo modo rationem consulunt, imo et exclu-
dunt atque spernunt C. Hoe vero non contendunt, qui
ralionem revelationi subjiciunt. Perperam proinde
affirmant rationaliste, ceco instinctu aul sensu ab
homine parendum esse supernaturali revelationi, que
rectum ralionis usum nunquam proscripsit, imo
commendat. Recle propterca rationis munia in reve-
lationis negolio in eo sita sunt, ut expendat funda-
menta, quibus hee innilitur, et deinde, hac semel
conslituta, se submittat in iis, que ejus caplum exce-
dunt, quod ratio ipsa dictat; in ceteris vero, quz
cjusdem aciem minime superant, plura habet, in qui-
bus se exerceat, ea evolvendo, qua per revelationem
didicit. Iec autem agendi ratio nullatenus veram
hominis naturam tollit atque evertit, ut ipsi antumant,
sed impedit, quominus natura ac dignitas humana
rursum concidant, prout revera hoc deslitutas pracsi-
dio concidere necesse est.
Ad 3. D.Nisi certo constet ab alia causa, quam
a naturali esse repetenda, C. alias N. [t hic rarsum
principii loco constituunt adversarii (qui nos arguunt
petitionis principii) qued falsum est; asserunt et sup-
ponunt, sed non probant, humanam rationem absque
externo ac supernaturali subsidio tum omuia religio-
nis ae morum precepla agnovisse tum motiva ad ea
exequenda, quod est contra factum. Scilicet quidpiam
constanti vultu tanquam ex delphico tripode asserere
el illud argumentis stabilire non idem est P ‘mum
illud optime adversarii nostri prastant, alleram ne-
gligunt. Ad Prob. stulte esset arrogantia, eic. idem
esto responsum ; addatur non fingi a nobis superna/u-
ralem ac miraculosum eventum, cnjus certa quadam
nota demonstrari omnino nequeat, sed plane demon-
strari, prout evidenter patebit, cum sermo erit de di-
vine revelationis existentia , ubi pariter ostendemus
certas quasdam esse notis ad supernaturalem ejns-
modi eventum secernendum. Ad Confl. si qui sunt, qui
supernaiuralismum... ii leges cogitandi... travsyrediun-
tur, etc. N. Aliud enim est, facta revelatione earmn
verilatum, que in nature ordine continentur, depre-
hiendere eas consenlaneas esse recte rationis princi-
piis, quod faetn difficile non est; aliud vero illas omnes
veritates, seposita revelatione, cognoscere, quod adeo
difficile est, ut nedum integri populi plurium seeulo-
rum decursu , sed vel ipsi sapientissimi philosophi i
eo caecutiverint et toto ceelo erraverint, ut ex fact
ostendimus (1). Duo bxe adversarii commiscent i
sua thesi, quc commisceri nec possunt nec debenty

(1) Plato commimionem uxorum in sua republicy
admisit. Secrates Theodotam quamdam merelricend
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line negamus illationem : quecumque religionis do-

eirina menti humane vrorsus dicitur convenire , ea ex
hac ipsa ad leges ejusdem accommodale repetatur ne-
cesse est ; detecto enim sophismate, ejusmodi illatio
evanescit. Adnolo praxlerea, tanquam certum rursus
assumi ab adversariis divinam revelationem non com-
plecti nisi eas veritates, qua ordinem naturalem non
pretergrediuntur ; complectitur autem revelatio plu-

« res alias verilates, quaz humanz mentis aciem supe-
rant, ut suo loco ostendemus, quare rursum peccat
adversariorum argumentatio, et eo laborat vitio, quod
falsi suppositi vulgo dicitur.

Ad 4. D. Etinde sequilur rationem per se posse
omnia religionis el morum officia cognoscere, vel co-
gnita ab ipsa fuisse seposita revelatione, V. ul patet
ex dictis; sequitur ratiosem propositas sibi morales
verilales cognoscere lanquam reclis principiis con-
gruentes C. Recolantur nuper dieta in resp. ad Conf.
3. difficultatis. Eadem semper xquivocatione laborant
ejusmodi argumenta, Ad Conf. quot malu facinora, ete.
D. Ex negleclo examine accuralo motivorum, qua
vocant credibilitalis, C. rite adhibito hoc examine N.
Qu vero ejusmodi motiva sint, inferius aperiemus.

Ad 5. vel N. vel D. Persuasionem non afferat
ejusdem ordinis €. alterius ordinis, quze eamdem pa-
rial cerlitudinem seu saltem mquivalentem N. Ex lo-
gicis enim omnes norunt pro subjecta materia (ripli-
cem distingui certitudinem, metaphysicam, physicam
atque moralem; et postremam hane, ut reliquas, quie
ad institutum nostrum non pertinent, laceamus, dum-
modo plena sit, conditionesque omnes prasclerat,
quas illi requirunt, nos tutos ®que de veritate red-
dere ac certitudinem metaphysicam, atque in cam de-
mum resolvi. Hine non minus certus sum me existere
€X leslimonio sensus intimi, ac existere Nomam vel
Lutetiam Parisiorum ex testimonio ceterorum homi-
uum. Talis vero est certitudo, cui innititur existentia
revelationis, ut suo loco ostendemus. Ergo falsum
esl, quod ab adversariis adstruitur.

Ad 6. N. Tantum enim abest, ut istud sit ar-
gumentum speciosissimum, ul sine illo res plane con-
fici possit, prout reipsa a nobis praestitum est; etenim
nunquam ad illud recurrere debuimus, ul ex tota hue-
usque instituta dispulatione patet, in qua praefatum
argumentum non solum non altigimus, sed ne innuimus
quidem; reliqua proinde superstructa. corruunt (1).

docet artem homines alliciendi, apud Xenophontem
De dictis et [actis mirabil. lib. wv, c.11. Epictetus in
Enchir. c. 42. fornicationem ut licitam admittit. Aul.
Gellius, Noct. atiic. lib. xix, e.11. refert versus ama-
torios Platonis, quibus sceleste pederastia commen-
datar; sed me dies deficeret, si omnia errorum
monstra, que veleres admiserunt, recensere veliem.
Recentiores deistie, ut suo Ioeo ostendemus, non mi-
nus absurda et impia docuerunt. y

(1) lnfirme adeo virtutis sunt argumenta, quibus
thesingie in Academia fridericiana professores ineg-
perfa juventuti illudunt eamque decipiunt ! quibus
illi, qui de Christiano nomine glorianuax, fundamenta
subruunt christiana religionis el cnjuscunque super-
naturalis revelationis, ul eam a sula ratione repetant,
W est, ut solum deismum statuant sub christiani no-
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Frustra divinx ac supernaturalis revelationis pos-
sibilitas alque necessitas fuisset per nos conslitnia,
nisi praeterca adstrueremus cerlas nolas ad eam dis-
cernendam ab hominum fraude.

IInjusmodi notarum potissime , omnium consen-
su, sunt miracula et prophetiz. He note si vere
existant in confirmationem alicujus doelrinze, vel ad
comprobandam alicujus missionem, quae a Deo esse
perbibeantur, nullum dubium superesse potest sive
circa divinitatem illius doctrinze, sive circa divinam
missionem illorum, in quorum gratiam edita illa sunt.

Deiste ac ratienalistz, cum nullam supernatu-
ralem revelationem agnoscant, nullum pariter agno-
scunt opus supernaturale ad eam confirmandam.

In rationalistarum systemate religio , que su-
pernaturalis dicitur, nil aliud est, quam ipsa religio
nataralis sub forma positiva proposita Dei nomine, ar-
bitrariis nonnullis additis institutis, ac mythis (1) invo-
luta ad quamdam apud rudes aucupandam auctorita-
tem. Quare factum est, ut religiones mosaica et chri-
stiana erbifrariee ab ipsis nuncupentur passim, et ex ea
parte, qua prodigiosa facta-vel narrationes exhibent,
mythologice vocenlur.,

Ex ejusmodi prineipiis facile est dignoscere , nul-
Ias ab his auctoribus veras ac proprie dictas notas
agnosci ad supernaturalem divinam revelationem se-
cernendam. Cum vere hoe systema sibi sumpserint
biblici germanici protestantes, f{it, ut veluti mythi ab
ipsis traducantur ct juxta natora leges passim expli-
centur miracula omnia, ut suo loco prolatis exemplis
ostendemus.

Ut ejusmodi ambages atque impietatem abji-
ciamus , remque totam a suis principiis exordiamur ,
declarabimus quid miraculi et prophetie nomine intel-

minis larva! Enim vero tales sunt [roctus, quos de-
mum in Germania protulit protestantismus! Attamen,
uti melins dignosci possit quo istiusmodi prolessores
tendant, oper® pretium erit eum versare librum,
quem nuper edidit Cl. August. Theiner, Storia de
seminario ecclesiasticn, o gli otto giorni a Sunt® Euse-
bio a Roma. Roma 183%. epocha m, ubi totum hoc
negotium repetit a suis cansis. Confundi tamen non
debent protestantes, quos vocant rationalistas seu na-
turalistas, de quibus agimus, cum aliis qui supernatu-
raliste dicuntur, quique adhue revelationem retinent,

(1) En, quid mythi nomine intelligant neoterici pro-
testantes rationaliste : Mythus generatim est narratio.
quaxdam ad antiquissimam populi aut religionis insti-
tuti cujusdam historiam maxime pertinens, que vel
prorsus ficta est, vel factum aliquod aut placitum
guoddam philosophicum additamentis fictis ac ple-
ramque miraculosis exornatum cxhibet. Imbeeillitas
bhominum rudiorum, qui accuratiore rerum nature et
philosophi cognitione destituii, et fervidiore imagi-
nandi vi ducti, religionis ideas sine invelueris histo-
ricis et symbolicis neque ipsi capiuut, nee cum aliis
communicare valent, et modus eas per (raditionem
propagandi mythos istos, quibus ommnium religionnu
origines implieate sunt, progenuil ac sustenlavil;
quemadmodum reliqua omnium gentinm bistoria an-
tiquior mythis referta est. Iia Wegscheider, op. cit
Cap.1, § 8, n. b. Nicbubr, Roemische Gesehichte, id




£ DE VERA RELIGIONE ADVERSUS INCREDULOS. 2%

ligamus, ot deinde §. miraculi possibilitatem et pro-
phetiz confirmemus, 2. eorumdem sive miraculorum
sive valiciniorum vim evincamus ad supernaturalem
revelationem dignosecendam, in cujus gratiam edita
fuerunt. ;

Ne tamen rerum  copia quempiam obruat, vel
saltem confusionem pariat, in duos distinetos articulos
eam dividimus,in quorum priori de miraculis, in po-
steriori de prophetia disseremus.

ARTICULUS PRIMUS.
De miraculis.

Argumenti, de quo agere inslituimus , perspi-
cuilali inservienles, nonnulla prenotabimus quibus
difficultates non paucx, qua moveri solent , ab ipso
exordio pra:occupabuntur.

Ac 1. quidem, cum miraculum a mirando dica-
tur, ac mirari homines soleant effectus extraordi-
aarios,, quorum causa eos latet, hic prius sistamus
oporlet. Si causa naturalis sit, id est intra nalure
hujus visibilis atque corporex leges posila, quam-
quam hominum captum effugiat, effectus erit mirus
vel mirabilis, non autem miraculum ; si enim ex na-
wirxe legibus pheenomenon enascitur, ileratis experi-
mentis iterari debet.

2. Cum inter agentes naturales alii sint, qui
in ordine sensibili hujus universi continentur, alii, qui
ad ordinem invisibilem spectant, cujusmodi sunt An-
geli sive boni sive mali (quorum existentiam tune
solum admittunt deistz ac rationaliste, cum miracula
impugnant ), et cum eorum vires nos lateant, dicimus,
ficri aliquando posse, ul non satis distinguamus effe-
ctum, de quo agitur, an immediate a Deo, an me-
diate ab Angelis sit repetendus; ex quo difficultates
oriuntur circa miraculi definitionem. Dixi aliquando ;
dantur.enim miracula, qu:e, ut videbimus, nonnisi ab
actione Dei immediala repeli possunt. Sed interea
cum omnia miracula ejusmodi non sint, de hac re dis-
quisitio est gpportune instituenda.

3 Quum miraculum propric diclum tale esse
possit, tum ratione-sui, lum ratione modi, difficultas ,
qquae petitur ex vi ct-efficacia Angelorum, cadere non
potest nisi in miracula, qua talia sunt ralione modi ,
seu in miracula secundi-vel tertii ordinis, ut patebit
ex dicendis. Jam vero cam Angeli beni agere non
possint in naturam visibilem ac sensibilem nisi ad Dei
nutum et irperium , nec mali absque Dei, cui sub-
sunt, saltem permissione, omnino cessal ejusmodi
difficultas. Quacunque enim supponatur vis Angelo-
ram, certum est ipsos, si boni sint, nullum miraculum
edere posse nisi in confirmationem veritatis , utpote
Dei ministros ; si vero sint mali, nihil prorsus efficere
posse in confirmationem erroris saltem ita, ul error
sit ineluetabilis, obsistentibus moralibus Dei attribu-
tis, ut postea declarabimus. Quare non est, cur hac
da causa valde laboremus circa miraculi definitio-
nem.

ost, Hlistoria romana. B. Th. 1. 1812. 2. A. 1326. G.
Hermanu, Primordia hist. grece. Lipsie 1820 teyue,

Conmientai. de Apollodori bibtiotheca, tom. . Pig.
404, ele. ;

4. lis positis, nihil vetal, quominus ecum D,
Thoma (1) definiri possit miraculum quod fit preeter
ordinem totius nature create ; vel, ut alibi (2) suam
explanat senlentiam , illa simpliciter miracula dicenda
sunt, que divinitus fiunt preler ordinem communiter
servatum in rebus. Licel enim Angeli naturarum crea-
tarum ambitu contineantur, cum tamen nibil efficere
possint absque Dei vel praecepto vel permissione ,

semper verum erit, miraculum esse id, quod fit preeter

ordinem totius nature creat@ sive ratione sui sive ra-
tione modi , ut expositum est. Quod si morosis haxe
definitio non placeat; non abnuimus miraculum defi-
nire : opus semsibile , stupendum , ordini providenlie
consuelo el nature legibus contrarium. In hanc porre
definilionem verbis mutatis conveniunt definitiones,
que passim sive a philosophis sive a theologis tradun=-
tur, si dolosas nonnullas excipias ad fallendum nempe
excogitatas vel prorsus singulares. In hanc praterea
definitionem illa quatuor quadrant, quz ad verum mi-
raculum constituendum requiruntur 4. ut effectus sit
sensibilis, 2. ut a nulla creata causa, modo exposito,
effici possit, 3. ut sit proinde supernaturalis, 4. ut de-
nique ad divina perducat (3).

Dixi passim fradunlur, exploratum enim est,
aliam viam inivisse Carolum Bonnet (4), et Cl. Hout-
teville (5), juxta quos miraculum non est, nisi even-
tus mirus alque stupendus ex incogrita sed naturali
legum harmonia ac lemperatione profectus. Hec ta-
men miraculi notio a plerisque fortasse non injuria
iruprobatur ac passim rejicitur. Quidquid vero de ea
sentiendum sit, quod aliorum judicio relinquimus ,
eam minus necessariam censemus ad Spinoze so-
phismata diluenda, in quem finem invecta est.

1) 1. p. q. 110. art. 4. in corp.

9) Contra Gentil. lib. 1. ¢. 101,

(3) Cons. Andreas Spagnius S. J. De miraculis,
Roma 1787. p. 2. De essentia miraculi, Egregium opus,
in quo istud argumentum dilucide evolvitur.

(4) Palingénésie philosophique P. 117, c. B, 6.

(5) Tom. 11, edit. Amst. 1744, lib. 1. cap. 6; ubi
advertendum est, Houtteville minime ; rejicere com-
munem notionem de miraculig, juxta quam etiam
refellit Spinozam, sed aliam addere, ult se magis
directe opponeret Spinozz. Differt vero quoad aliqua
a Bonnet presertim in eo, quod ille duos ordines a
Deo ab initio constitutos existimaverit, ex quorum
uno consurgeret consuetus naturz cursus , ex altero
vero extraordinarius cursus existeret, in quo mira-
cula concipiuntur. Lt est, ex Caroli Bonnet mente
duplicem Deus causarum seriem paravit, unam, que
communes producerct effectus, v. g. ortum el oc-
casum solis, motus siderum, aliaque phenomena,
que passim in mundo contingunt; alleram vero se-
riem causarum  disposuit , quee in his vel illis loco-
rum, (eroporum ac personarum adjunctis ab eodem
auclore paralis prieter consuetas nature leges opera-
rentur. lline series causarum, v. g. que a morluis
Lazarum excitarunt, jam ab initio disposita fuerat ,
¢o tamen ordine, ul caus® operature non essent nisi
adveniente Christo -ad sepulchrum et clamante : La-

zare, veni foras. Houtteville autem arbitratur Deum ™

ah mitio sic omnia disposnisse, ut ex legibus semel
positis omnia prodirent, sive quae naturalia, sive
qua: mira nobis videntur, que lamen non Minus na-
turalia, quam priora sunt. Ex quibus patet , senten-
uas tam Caroli Bonnet quam Ioutteville in idem guao-
ad substentinm redire.
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Dixi prmterea, si dolosas nonnullas excipias ad
fallendum excogilatas vel prorsus singulares; cujus-
modi profecto ea est, quam Lockius {1) dedit, dum
miraculum definit : operationem sensibilem , que su-
perat spectalorum captum et juxta illos est contra cur-
sum natur® et accipitur tanquam operalio divina, qua
destruitur ipsa miraculi nolie , cujus lota virlus pen-
deret ab existimatione spectatorum. Id ipsum dica-
tur de aliis ejusmodi plus minus vitiosis definitioni-
bus , quas hic non vacal ad trutinam vocare (2).

Igitur ut omnis =quivocatio tollatur , ad ve-
ram niiraculi notionem requirimus, ut sit opus sen-
sibile, uta nulla causa creata effici possit, et qui-
dem preeter consuetum naturz ordinem , et nos ad
divina perducat.

Circa miraculi divisionem et gradus quoad sub-
stantiam , subjectum et modwm , ne¢ non de alia
divisione miraculi, quod fiat supra, prefer el conlra
naturam, auditores remittimus ad celeberrimum opus
Benedicti XIV. De bealificatione ¢t canonizatione San-
ctorum (3).

Ut igitur cceptum prosequamur iter, ex adver-
sariis miraculorum alii sunt, qui éum Spinoza (4)
eorum possibilitatem denegant; alii vero data mira-
culorum possibilitate inficiantur miracula esse no-
tam certam et ineluctabilem divin® revelationis , seu
quod tuto ea discerni non possint ab operibus natu-
valibus vel ab operatione demonis, seu quod as-
sensum iis praestare non possimus defectu historicx
cerlitudinis. Duo propterea a nobis prastari debent ,
1, adstruenda miraculorum possibilitas , 2. eorum-
dem ineluctabilis vis ad probandam divinitatem su-
pernaturalis revelationis.

ProrosiTio PRIMA. — Miracula sunt possibilia.

Sane illud est possibile quod non implicat, si-
ve nullam involvit contradictionem ; atqui miracula
posse a Deo fieri nullam involyit contradictionem ;
miracula igitur sunt possibilia.

Deus enim, qui libere mundum condidit, ac li-
bere eidem leges dedit, potest legibuslibere a seconsti-
tutis derogare ; ast ubi legum naturalium adest dero-
gatio, ibi habetur miraculum ; ergo. Prasertim cum
ejusmodi derogatio, qua in tempore fieret, nullam
importet mutationem in Deo, qui ab xterno, dum
constituit mundum condere, eique generales leges
dare decrevit, simul decrevit peculiares ejusmodi
derogationes ad manifestandam gloriam suam ; Dens
siquidem , dum opera mulat, non mutat consilium (5).

(1) Journal des Savants, art. 9, anno 1708.

(2) Consul. Andr. Spagni op. cit. p. 2. art. 6, 7,
8., ubi accurate plures expenduntur definitiones mira-
culi partim falsx partim imperfecte , vel saltem pa-
rium exacte. .,

(3) Lib. w. p.1. ¢. 1. et seqq. Consul. prilerea
Spagni loc. cit., ubi expendit diversas accepliones
nominis miraculi.

(4) Tract. theol. polit. c. 5. Spinoze® inter ceteros
adstipulatus est ex Hebrzis Dom. J. Salvador annis
proxime elapsis in opere cui litulus : Histoire des._in-
stitutions de Moise et du peuple hébr¢v, Paris 1329.
tom. 1, pag. 218, et alibi passim.

(3) S. August. €onfess. lib. 1, ¢. 4.

Et hxc quidem juxta nostrum concipiendi mo-
dum; si intimius enim, ac prout in se est, res
consideretur, aliter omnino se habet. Etenim Deus ,
si proprie loqui velimus , non regit genera vel species,
que non sunt nisi idex abstractze, sed regit individua,
quze sola realia sunt, neque regit legibus universa-
libus, qua pariter non sunt nisi_in conceplu nostro,
exinde orte, quod nos conspiciamus Deum modo
uniformi individua talis classis regere, sed regit vo-
luntate peculiari individua singula ; quo fit, ut, dum
Deus decernit talem planetam v. g. sisti, non dero-
get alicui legi a se constitute, sed decernit cjusmodi
planetam moveri circa solem ad tantum tempus,
postea sisti, ac rursum deinceps moveri, prout libet.
In hoc vero nulla concipitur ne¢ habelur legis uni-
versalis naturalis derogatio, ut patet; et sic de ce-
teris dicatur. Cum igitur, re in se spectata et prout
est, nulla sit universalis naturalis lex, qua videlicel
genera ct species, el non polius individua respiciat,
nec ulla habetur derogatio proprie dicta vel exceptio,
sed simplicissimus divinze voluntatis actus, quo fit,
ut tale nature individuum in datis adjunctis hac po-
tins vel alia ratione se habeat; qui proinde hac de
causa miraculorum possibilitatem impugnant, falso
laborant supposito , ac Deum ex propria sua imbecil-
litate dimetiuntur.

DIFFICULTATES.

1. Ohj. 1. Non possunt a Deo fieri miracula,
quin Deus ipse mutetur. Leges enim, quibus mundus
regitur , sunt ipsa Dei decreta , quae mutari non pos-
sunt,, quin muletur ipse Deus, quod est absurdum.
2. Saltem miracula, subdit Salvador (1), minus di-
gna Deo videntur; in legibus enim mundi constituen-
dis cur Deus non ita generaliter eas patere voluerit ,
ut circumstantias omnes eliam attingerent, quax es-
sent exoritur®e ex hoc ipso mundo ? Seeus 3. dicendus
est locum identidem reliquisse everiendi has leges ,
quod nonunisi ineptis legislatoribus usuvenit, qui
quum exigua menltis virtute sint instrueti, tolamque
reipublicie regende formam assequi nequeant , quo -
ties graviores difficultates occurrunt, toties ad exce-
ptiones confugere coguntur. i

Resp. ad 1. N. Ad prob. leges sunt Dei de-
creta, ele. vel N. quum leges non sint nisi effcetus
divinorum decretorum ; vel D, Sunt ipsa Dei decreta,
qua habent pro objecto tum leges tum ipsarum dero-
gationes in tempore faciendas, C. secus N. Recolan-
tur dicta in probationibus ; ex quibus patet, nec lo-
cum habere posse difficultatem propesitam a Spinoza
que prelerea jamdiu a s, Thoma (2) preoccupata
est.

Ad 2. N. Ad prob. in legibus constituendis, etc.

(1) Op. cit. ibid. et alibi passim.

(2) En verba S. Thomz : ¢« Dicendum, quod.Deus
sie rebus certum ordinem indidit, ut tamen sibi re-
servarel quod ipse aliquando aliter ex causa essel fa-
ctorus. Unde quum pramter hune ordinem agit, nor
mutatur. » P. 1. q. 105. arl. 6. ad 3. Eadem alibi scri-
bit, prasertim quast. dispulatis 4. de miraculis, q. 6.
art. 1. ad 6; ¢t hib. m. Cenira Gent. ¢, 99.1n. 7




51 DE VERA RELIGIONE ADVERSUS INCREDULOS. 52

D. Nisi Deus sibi aliquid minns usitatum rescrvarit
ad torpidas quorumdam hominum mentes exculien-
das, quz consuetis non moventur, C. quasi Deus non
salis providerit ordinariis eventibus ac naturali rerum
creatarum ordini N. Deus certe leges universales
constituit, quibus ordinaria ratione mundus regere-
tur ; at ei quoque placuit reservare sibi extraordina-
ria nonnulla facta, quibus homines supremum ejus
dominiuin in res cunclas ejusque providentiam evi-
dentius cognoscerent, ae precipue certiores fierent
de verilate religionis, quam revelare constituit, ut
inferius ostendemus (1).

Ad 3. D. Si id ex nccessitate faceret, C. si ex
libera electione ‘ob fines sibi prestitutos N. Deinde
Neg. Deum evertere suas leges quum miracalum qua-
lecumque edit ; sed, ut in probationibus dictum est,
derogat legibus suis, et quidem non omnibus, sed
alicui peculiari legi et incasibus parlicularibus. Deus
vim igni ademit, ne rubum combureret, non evertit
legem; nec sustulit virtutem ubique igni inditam ad
comburendum ; et sic de eeteris dicatur. Equivoea-
tione proinde utuntur increduli in his comminiscen-
dis. Ad confirm. quod nonnisi ineptis legislatoribus, etc.
D. Si Deus ejusmodi exceptiones faceret ex inopinato
¢t non praviso superveniente eventu, C. si ¢ contra-
rio in tolo eliam systemate voluit has exceptiones ad
suos fines obtinendos comprehendere N. Hine N. parit.
Incptus enim legislator ad has excepliones confugeret
defectu scientiz el eapacitatis, quod de Deo dici nequit,
qui incredibili scientiz su virtute omnia comprehen-
dit; si tamen miracula exceptiones dicenda sint, in
cujus vocis usurpatione rursum latet ®quivocatio.

Et hre, ne tritam desereremus viam; ceterum
vi animadversionis in probationibus posite, ejusmodi
difficultates toties repetit ne locum quidem habent.

Ex dictis pariter evanescunt, qu® magno ap-
paratu obtrudunt recentiores rationaliste, id est,
increduli cum Wegscheider (2), dum scribunt: ¢ Ili

(1) lta 8. August. Tract. 24. in Joan. n. 1, preoc-
cupavit et solvit hane difficultatem : ¢ Miracula, que
fecit Dominus J. C., sunt quidem divina opera, et ad
intelligendum Deum de visibilibns admonent huma-
nam mentem. Quia enim ille non est talis substantia,
quae videri oculis possit et miracula ejus, quibus
totum mundum regit universamque ereaturam admi-
nistrat, assiduitate viluerunt, ita ut pene nemo di-
gnetur attendere opera Dei mira et stupenda in quo-
libet seminis grano ; sccundum suam misericordiam
servavil sibi quedam ; qux facerel opporluno lem-
pore preter usitatum cursum ordinemqué naturie,
ul non majora sed insolita videndo stuperent , quibus
qnotidiana viluerant. Majus enim miraculum est gu-
hernatio totius mundi, quam saturatio quinque mil-
Hum hominum de quinque panibus; et lamen hxc
nemo miratur ; illud mirantur homines, non quia
majus, sed quia rarum est. » Ex hac s. Augustini
observatione patet, quid sentiendum sit de prieclara
recentioris rationalistee sententia , dum ail : « Mira-
culis multo minus declarari majestatem natura divi-
ni¢ quam ordine nature; quum in illis vim tantum
admiremur (rudem quasi); in hoc vero etvim, que
virtutem rebus etiam abjectis indidit, et sapientiam
dispensaloris. » Ita Doederlein, Institutio theolog.
ehristian. vol. 1, pag. 615. (uam prieclare ac sapien-
ier hiee.el ejusmodi alia proferuntur!

(2) Op. cit. proleg. c. 1. § 12, n. a.

(supernaturaliste) nimiram Deum sumunt res hama-
nas naturali ordine in universum regere, et ubi hic
naturalis ordo voluntati ipsius haud amplius satisia-
cere possit, miraculis patrandis ipsi quasi opem ef
medicinam ferre ; illi vero (rationaliste) Deum sia-
tuunt ab ®lerno res omnes conlinua serie scculuras
tam sapienter disposuisse, ui qua v.g. ante plura
jam sxzcula evenerint, id, quod nunc ¢yenit, pre-
pararent et efficerent, nec opus esset miracilis quie-
busdam quasi interealaribus ; ergo omnem guberna.
tionis divinae sapientissime el ima &que ac summna,
maxima xque ac minimh, exirema @que ac novis-
sima complectentis ambitum agnoscunt; dum isti
(supernaturaliste) in singulis tantum effectibus, Nu-
men summum predentibus, hic vel illic singularem
Dei omnipotentis efficaciam cernere malunt, eonque
hominibus rudioris 2vi xquiparandi sunt, qui magis
ad summam Dei vim et efficaciam quam ad sapien-
tiam explorandam prompti erant. » lta illi ex tripode
pronuntiant in guibus difficile est dijudicare , utrum
impietas ignorantie, an ista illi prevaleat, dum ta-
men uni ipsi ¢t docti el sapientes a suis celebrantur.

(bjicitur sccundo cum Spinoza. Miraculum est
quid excedens cognilionem nostram , nosque perdu-
cens in cognitionem . existentie Dei vel alicujus sui
auributi; sed non est possibile, ul id, quod excedit
cognitionem nostram, nos perducat in alterius rei
coguitionem ; nam ex illo, quod excedit cognitionem
nostram, nihil potest inferri; ergo impossibile est
miraculum (1).

Resp. D. 4. part. maj. Miraculum excedit cogni-
tionem nostram c¢uoad modum, quo per divi-
nam virtutem existit, C. quoad existentiam sui et
quidem per virtutem divinam N. et N. min. cum suis
probationibus. Quomodo vero ab operibus naturali-
bus miracula dignoscantur , ex infra dicendis pa-
Lebit.

Objicitur tertio ab anonymo quodam incre-
dulo (2) : Miracula id sunt in ordine naturali, quod
sunt mendacia in ordine morali ; nam miracula
sunt violatio ordinis naturalis ; sed mendaciis non est
credendum ; ergo neque miraculis.

Resp. N. maj. Ad Prob. miracula sunt violatio
ordinis nat. ele. vel N. ex dictis miracula esse viola-
tionem ordinis naturalis ; vel D. Id est, sunt suspen-
sio ordinis physici libere a Deo facta, C. violatio
proprie dicta, prout est mendacium in ordine morali

N. Sublata inepta hae mquivocalione vocis, vidialc-,

nis, evanescil Lola virtus proposili argumenti, ex quo
mque anonymus inferre potuisset, miracnla esse pec-
cata, prout pevcata sunt mendacia (3). Accedit; quod

(1) Ubi paziter notandum, aliis verbis, ut solent,
ecamdem difficultatem rationalistas refricare, dum
aiunt : Si nemo ejusinodi effectionem (iniraculum) cer-
tis signis cognoscere polest, ne apla quidem est Numini
divino patefaciendo, quippe que hominem in ambiguo
relinquat, mec cerlam unquam ei persuasionem indere
possit. (Ibid.) Eamdem jam proposucrat Rousseau
apud Bergier, Traité kist. tom. v, §. 14, ch. 2.

(2) In Diario. literator. Pisan. tom. v, arl. 5,
pag. 8. g : 3 :

(3) Impugnarunt DBenedictum Spinoza ex ortuo-
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violatio ordinis moralis importaret imperfectionem

in Deum , qued repugnal summ® ipsius saneti-

taii. Id patet ex ipso mendacio, quod opponeretur ves
ritali.

Inst. Eadem est ratio legum physicarum ac
legum woralium ; atqui iste mutari non possunt;
ergo neque ille.

Resp. N. maj. ¢l paritatem ; priores enim, si
que sint, a libera Dei volimlate pendent, non autem
posteriores, qua afficiunt ipsa moralia Dei attributa,
sanctilatem nempe, justitiam, ete.

Prorositio 1. — Miracula certissimam notam exhibent
ad dignoscendam divinam ac supernaturalem revela-
tionem,

Miraculum ex datis definiticnibus  non polest
esse nisi a Deo ; ergo si Deus miracula efficiat in fa-,
vorem r<velalionis , que ejus nomine proponitur,
miracula non possunt nou esse cerlissima nota ad
dignoscendam divinam ac supernaluralem revelatio-
nem,

Deus enim  veritas- est- neque ungquam potest
vel adstipalari errori et falsitati, vel suz auctoritalis
sigillum apponcre ad errorem confirmandum, vel sal-
tem permittere, si sermo sit de operibus deemonum,
ut ipsi talia opera cdant, quibus homines invincibili-
ter in errorem inducantur.

Deus cnim decipere homines non polest sive
per se sive per alios ; si igitur miracula veluti signa
assumpsit ad testificandam ac patefaciendam divine
suxe supernaturalis revelationis veritatem, nequit per-
mittere, ut demones talia opera patrent, quibus
vel dubia fiat probatio, qua ex miraculis eruitur,
vel ita homines decipiantur, ut in errorem inelucta-
biliter indueantur, tum etiam, ut dicemus, cum malos
punire decreverit vel bonos probare.

Attamen iste solus casus essel, in quo exce-
ptio fieri posset adversus statnlam propositionem,
desun:pta ex polesiate malorum spirituum, quornm
naturali vi, cum ignoremus quousque ea se extendal,
patrari forsan nonnulla signa possent, quee saltem
respectu nostri rationem miraculi haberent. Ast si
notetur- ¢jusmodi naturalem vim , quxcunqgue ea de-
mum sit, liberam non esse, sed divine providentie

obtemperantem quoad exercitium, ex dictis nihil erui .

potest ad infirmandum assumptam.

Cum difficultates , que afferri solent , ad qua-
tuor capila revocentur, ad tollendam confusionem
distincte ac divisim eas proponemus.

DIFFICULTATES.
Ex ratione.

Obj. 1. Nemo perspectas habet omnes nature vi-
doxis Calmet in Dissert. de veris fictisque prodigiis, que
est prima inter eas quas pra:misit ad Comment. in
Exod. Michael Vassor, anle suam apostasiam a reli-

ione catholica, Véritable rclig. 1. 11, c. 1; Fassonius,

e mirac.; Hooke Princip. relig., tom.n, Dissert. De -

Mirae. 3 Valsechius, Fondamenti della relig. lib. 11,
16, n. 8; Bergicr, Traité hist. et dogmat. de la vraie
relig., tom. v. — Ex beterodoxis praecipue Petrus
Bayle, cujus longam impugnationem referunt Trevol-
tiani, auno 1743. mt. 41, pag. 1018, et Alphons.
Nicolai S. J. Lea. 7, sufl’ Esodo.

res * ergo nemo judicare potest inter opus nalurale
ac prodigiosum ; sane 2. smpe perperam judicanius
quidpiam naturam non posse ejusque legibus adver-
sari, 3. quod rudibus prasertim accidere potest,
quum ipsi impares sint examini ejusmodi instituendo.
4. Cum igitur dubium semper aliquod supersit in tali
judicio efformando, dici nequit, miraculum esse cer-
tissimam divine revelationis, cui testificanda assumi-
tur, notam. lxe quidem veleres deiste, quibus Kan-
Liani ac rationaliste subscribunt, quxque fusius evol-
vant. 5. Est enim, inquit Em. Kant (1), quazdam
humanae mentis arrogantia, quam falso modestiam
interprelaniur, quaeque, ubi in rerum natura aliquid
accidit, quod non statim ex causis physicis et mora-
libus explicari posse videtur, id immediate virtuli,
que leges naturze interrumpat, sive elflicacie Dei
miraculosae, haud cunetanter attribuit. 6. At modestum
indagatorem decel, ubi talis eventus causas naturales
el intermedias non stalim reperiat, earum declaratio-
nem a fufuro lempQre polius expectare, (uam cors
tinuo prodigia et miracula , id est, eventus superna-
turali modo effectos somniare; quod quo rudior et
incultior homo fuit, eo frequentius accidit. 7. Sunt
quidam eventus in rerum natura, quorum caus® ,
sicut rationes et leges nature, e quibus pendent , ob
menlis imbecillitatlem aut experientiam mancam ron
omnibus ex partibus et plane possunt cognosci, v. g.
generationis mysterium. Neque tamen inde coneludi
polest, causas et leges cas hic omnino loeum nen
habere, et ipsum Deum in mundo sensibili interdum
sine causarum intermediarum interveniu , scilicet
immediate et supernaturali modo. @perari. 8. Namque
Deus ipse leges cognitionis humana ita conslituit, ut
quEcunque in rerum natura evenerint , ad causas
suas el ad leges in ipsa rerum natura positas , reve-
cari debeant ; nec, nisi his bene cogitatis, 9. primaria
Summagque rerum causa, & qua omnia continuala se-
rie pendeant , in Deo sit quarenda; 10. quippe qui
cuncta ita disposueril, ut ordine ac nexu quodam
causali, qui ab humana mente indagari queat atqua
comprehendi, eveniant. 11. Que quum ita sint, Dei
omnipotentiam legibus natura ab ipso datis superio-
rem quidem esse concedendum est, homo tamen in-
nalis sibi cogilandi legibus subjectos divinam in ad-
ministranda rerum natura vim et efficaciam, nisi ex
Nexu causarum et eventuum, experientia sensuum
cognito , intelligere non potest (2) ; ergo.

Resp. Ad 1. D. Positive et quidem omnes na-
turwe vires, G. negative saltem quoad illas, ex quibus
judicari debet de miraculo N. Nemo profccto omnes
omnino perspeetas habet natur® vires, ita ut de om-
nibus affirmare tuto possit, quousque sesc earum
cfficacia extendat ; at perquam saxpe, experimento du-
ctus potest homo sive doctus sive rudis cognoscere,
quoad usque illa pertingere non possit. Alque ut in
concreto exemplum ponatur (a quo semper fugiunt

(1) Yorlesungen itber die_Metaphysik, seu Prelectio-
nes de Metaphysica, pag. 333. Lips. 1825.
(2) Wegscheider, loc. ¢. § B, n. b.




85 DE VERA RELIGIONE ADYERSUS INCREDULOS. 56

adversarii, ut intra abstractionnm latebras sese le-
gant ), ets: faleamur nos ignorare, quousque sese
attollat nobilissima medicin ars, certo tamen scimus,
nullum medicum solius voluntatis nute vel vece
quempiam infirmum sanare , os confraclum consoli-
dare, mortuum, et quidem jam quatridue defunctum
et feetentem, ad vitam revocare; que si continge-
rent, quis ambigat de miraculo? Nonne et ipsi dei-
st@ el rationalistee, relictis suis ommibus abstraetis
el contortis ratiocinationibus, miraculum proclama-
rent? Possemus proinde et nos hic eum imitari, qui,
ad solvenda argumenta sibi proposita adversus mo-
tum, ceepit ambulare.

Ad 2. D. Sxpe er quidem ex defeetu accurati
cxaminis, Tr. semper ac¢ debito examine instituto N,
Recolantur nuper dicta, in quibus nemo facile decipi
potest.

Ad 3. D. In nennullis difficilioribus = easibus;,
Tr.in recensitis N. Rudes praierea, si eventus ali-
yuantisper implieatus accideret, cui judicando im-
pares essent, deberent se judicio sapientum subji-
eere. Addimus, Deum ad testificandam suz reve-
lationis verilatem iis portentis uti, in quibus nemo
deeipi potest ; id enim ad suam providentiam spe-
ctat. Deiste id sibi fingunt, qued locum non habet.

Ad 4. N. Recolantur saperios dicta.

Ad 5. D. Si indiscriminatim et absque solido
fundamcnto humana mens in hane sententiam conce-
deret, €. si solido fundamento et in factis indubiis
N. Duo.extrema declinanda sunt, temeritas atque in-
eredulitas, Et nos docemus, non semper aurem esse
prachendam iis, qua tanquam miracula predicantur;
non tamen sub nimice modestizz obtentu respuere
debemus, que vere miracula sunt atque a physicis
legibus repeti nullatenus possunt, cujusmodi v. g.
sl Lazart a mortuis excitatio ; alioquin Christus fru-
stra ad fidem sibi conciliandam Judicos ad signa et
opera sua. provocasset. Rationalistee porro, quibus-
cum agimus, seripturas admittunt, licet, ut videbi-
mus, inulili conatu omnia prodigia per violentam
interprelationem ad nature leges exigere satagant.

Ad 6. D. Si natura talis eventus ea sit, ut
ejusmedi suspensionem patiatur et postulet, C. si au-

tem ejusmodi suspensionem nec postulet nec gatia-°

tur N. Ridiculum plane foret, quod aliquis, ubi cer-
nerel ad vocis imperium mortuum in vitam redeun-
tem, deberet animo hprere acexspectare experimen-
:um nature et temporis ad cognoscendum, num ista
sliquando possint vitam defuncto restituere. Falso
supponunt adversarii, vel sallem supponere videntur,
wiracula esse ad instar combinationum chemicorumn
vel electricorum aul magneticorum phenomenorum,
in quibus inveniri potest causa physica ad ea expli-
canda; al Liia non sunt miracula, quz operatur
Deus in confirioationem suw revelationis, ut praedi-
clam: animi suspensionem requirant, neque rudis
quispjam in eis falli aut deeipi potest, habito prieser-
tim respeetu ad adjuncta omnia, in quibus wiracula
galraglur,

Ad. 7. D. Etquum dantor cjusmodi eventus,
mens assensum suum cohibere potest el interdum
debet, C. emnes prorsus eventus ejusmodi sunt N,
Non inficiamur, dari tales eventus, quibus éxpenden-
dis examine el quidem accurato opus sit, ut inde ju-
dicium de iis feratur; at negamus omnes ombino
lales esse, ut ex dictis patet. In eo proplerea peccant
adversarii nostri, quod velint ad omnes eventus
extendere, quod non est nisi paucorum, de quibus ex
Loto complexu judicari debet,el ex aliis etiam miraculis
minime dubiis, a quibus illi priores eventus lucem ae-
ciptunt et firmitatem.

Ad 8. D. Si qux sint in rerum natura posita,
C. sinonsint N. Jam vero o ipso, quod miracula sint
preter ordinem totius nature create, frustrain rerum
nhatura quaereremus has causas ¢t leges, prout autu-
mant rationaliste, qui assumunt quod est falsum in
suis argumentationibus ; porro Deus, ipsis fatentibus,
leges humane cognitionis ita constitnit, ut queecunque in
rerum natura evenerint, ad causas suas et leges in ipsa
rerum natura positas revocari debeant ; miracula vero
eveniunt praeler rerum naturam, ut diximus.

Ad 9. D.Id est, omnia, continuala serie, di-
vina sapientia ab @terno ad finem suum ordinate dis-
posita sunt, et quidem independenter a naturalium
causarum serie, C. in ipsa causarum naturalium serie,
ita ut ab ista omnino pendeant N. Responsio patet ex
dictis.

Ad 10. D. Ratione superius exposita, C. se-
cus N.

Ad 11. D. I est, nequit homo intelligere: mo-
dum, quo vis et efficacia divina operetur miracula,
prout nec modumn assequitur, quo hee eadem elficacia
divina operatur ea, que ordinis naturalis sunt, C. non
potest intelligere utrum eventus quidam excedat con-
suetum providentiz» ordinem, ac proinde non poiest
judieare de vero miraculo N. Quod vero subditur de
nexu causarum el effectuum esperientia sensanm co-
gnito, coarctari debet ad ea, que a nexu naturali
pendent ; non antem extendi polest ad ea, qua Lrans-
grediuntur ejusmodi nexum et a Deo in alio ordine
constituta sunt. (1).

(1) Quum quidam ex Germania in censura hujus
loci Wegscheider (in Wiener N. Krit. Journal. der
theol. Lit. B. n. H. 3, p. 518 el seqq. ) reposuisset,
Deum revelando efficaciam suain immediate exserere
in humanam rationem, quippe qux causalitalis legi
liaud obnoxia, sed vis quedam sit spente sua libere

‘agens (quam obscura hie suut et incongrue dicta 1)

respondil cil. auctor : ¢ is haud bene memor est le-
gum, qubus animus humanus adstrictus est, qui,
nulla alia vi ac ratione, rerum divinarum cognitionem
sibi comparare atque ommnino excoli potest, nisi sin-
gulis animi facultatibus bene excultis, tum intuitione,
quz dicitur nature, et institutione, tum meditatione
et abstractione. Prilerea ejusmodi persuasione com-
menta mysticorum de commercio quodam inter Deum
¢t homines immediato foventur ac sustentantur. s
Obscurior adhue responsio luee est ae pluribus nowi-
nibus falsa. Religio debet esse omnium, ideoque etiam
rudiorum, qui non habent omnes animi facultales
bene exeullas; talsum est non posse hominem sibi
comparare cognitionem rerum divinarwm gisi ipfud-
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DIFFICELTATES
Ez demonum efficacia.

Obj. 1. Possunt demones mira quam multa
patrare, que vel miracula sunt, vel saliem eisdem
®quivalent quoad effectum. 2. Saltem incertum sem-
per erit, num ea, qua miracula credimus, utpote
excedentia vires nature nobis cognitas, divin® an
diabolic:e operationi adscribere debeamus. 3. In tali
autem dubio instituendum esset examen de bonitate
doctrinxe , priusquam de auclore miraculi ferri judi-
cium possel; 4. ast preterquam quod examen om-
nium esse non polest, 5. praserlim ubi agitur de
doctrina indifferenti atque excedente hominum ca-
ptum, miraculum jam non potest esse nota divine
revelationis, ex qua 6. dignosci deberet, utrum mira-
culum opus divinum sit; ergo.

Resp. Ad. 1. D. Per se, Tr. reipsa faciunt,
ita ut nulla via pateat ad secernenda opera demonis
a Dei miraculis, quum necessitas urgeat, spectata di-
vina providentia N. Recolantur superius dieta.

Ad 2. N. Si enim patrantur in confirmatio-
nem doctrine promoventis temporale el spirituale
hiominis bonum Deique gloriam , apertum est, opera
illanon esse a demone, utriusque infensissimo hoste.
Expendi priterca debent qualitates morales illius,
qui hxee operatur, finis, adjuncta cxtera, qua ea co-
mitantur (1).

Ad 3. D. Esset instituendum examen de bo-
nitate doctrine generale, quatenus ea non sit eviden-
ter contraviaglorice Dei et utilitati hominis, €. quate-
nus debeat examen de bonitate doctrine analyticum
el particulare institui N. Quilibet porro rudis ct bar-
dus liomo ad tale examen idoneus est. Quamvis sem-
per pra oculis habendum sit, qued diximus de mora-
libus Dei auributis, quibus certi sumus, nunquam
ipsum passurum, ut dzmon ita ejus opera imitetur,
ut facile discerni nequeant, vel ecliam ul in ceriis
rerum adjunctis ea possit ullo modo imitari.

Ad 4. D. Medo exposito, N. alias Tr. Reco-
lantur modo dicta.

Ad 5. D. Et wune, ut patet ex dictis, Deus non
permilleret lalia opera, C. permitteret, N. Alio-
auin nulla via superesset ad cognoscendam veritatem
el errorem eo ipso, quod agatur de doctrina, que
mentis aciem superarel.

Ad 6. N. Sed supposila bonitate doctrine , de
qua adhue dubitari posset, num divina an humana
sit, accedit miraculum tanquam divinitatis sigil-
lum (2).

fione et instilutione naturie vel- abstractione. Quod
spectat ad fonaticum nuper induclum penes pro-
Lestantes Germaniz myslicismum , ipsi viderint ,
nec enim ejusmodi aberrationes nobis expendere in
animo cst. .

(1) Cons. Spedalieri , Analisi dell’ esame critico del
Sig. Nicolo Freret sulle prove del cristianesimo , ¢. 4.
arl. 9, Del distintivo tra i vert ed i [alsi miracoli.

(2) Origenes Contra Celsum, lib. 1. n. 51. merito
infert ex eo, quod per priestigia aliqua fiant, divina
virtute aliqua fierl in vila necesse esse. Qdrw exi ixi
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Inst. Scriptura ipsa hane potestatem damoni-
bus tribuit; Deut. enim dicitur : Si surrexerit in
medio tui propheles au! qui somnium vidisse se dicat,
el preedizerit (hebr. {0 et dederit vel ediderit) signum
alque prodigium, et evenerit, quod locutus est, et dire-
ril, eamus et sequamur deos alienos..... non audies
verba prophele illius aut somniatoris; quia lenta! wos
Dominus (1). Sicin N. T. Christus : Surgent pscade-
christi et pseudoprophetee et dabunt signa magng el pro-
digia, ita ut in errorem inducantur, si fieri poiest, eticm
electi (2); et Apostolus loquens de viro peceati ait .
Cujus est adventus secundum operationem Satane in
omni virtule et signis et prodigiis mendacibus (3); et in
Apocalypsi de bestia habente cornua duo ad instar
agni dicitur : Et fecit signa magna, ut etiam ignem fu-
cerel de ceelo descendere in terram..... et seduzit habi-
tanles in lerra propler signa, que data sunt illi facere
in conspectu besti@ (4); rursum : Sunt spiritus dwemo-
niorum [acientes signa el procedunt ad reges lolius (er-
r@ (5) ; vl nonnulla alia similia loea pretermittamus -
ergo.

Resp. D. A. Id est, scriptura testatur dmo-
nes posse interdum mirabilia facere, Deo permit-

- lente, sive ad bonorum probationem, sive ad ultionem

malorum in conflirmationem erroris: ita tamen ut nul -
lum certum suppeditet medium ad prodigiorum au-
ctorem discernendum N. secus Tr. Plerique enim
negant in citatis locis agi de veris proprieque -dietis
miraculis, ut patet ex commemoratis verbis Pauli ea
vocantis signa mendacia seu mendacii, ut presefert
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o felxg dvepyelus & 16 Blo ywopes. Deinde pergit cnu-
merans notas, quibus verum a falsis miraculis da-
monum dignoseatur, casque repetit praeserlim a qua-
lilatibus moralibus eorum, quorum opera id fit, et
privcipue a doctrina, que Dei gloriam hominumque
utilitatem promoveat, dicens : Aw ouyl Be€ason-
apiueg rab;_i:ocwt).}.o,ué-w; Tig dwiltpars dfecdmopey dnj ol
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dimfug mperren; lom. 1 edil. Maur. 1733, pag. 425
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