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“‘gaatenus a generali eliam - providentia dimiftit I¥.
‘Dum enim peceatores ab ordine divine legis exci-
duit, in ordinem incidunt divine justitiz ; quo spe-
etant illa Augostini“dieta + Qui fe dimittit, quo it aus
quo‘fugit , nisi a te'placido ad te iratum ? Nam ubi non
invenil {egem twam in peena sua (1)?... In vetustatem
perducens superbos et nesciunt (2).

I Obj. Si- divino consilio omnia dirigerentur ‘in
hoe munde, 1. tot non essent vel imitilia, vel mon-
¢trosn, vel'iioxia, quibns matura abundat; tot 2. non

grentur-peecata. Hine 3. recte Epicurus; teste La-
‘lantio, De ira Dei, cap. X1, stoicos providentiz
ssertores - hac  torquebat dilemmatum - congerie :
i Deus ant-vult tollere mala‘et non potest, aut po-
st el non vult, aut neque vult neque potest, aut
vult et potest. Si vult-et non polest, imbecillis est,
quod in 'Deum non cadit; si potest et non vult, invi-
dus, quod @que alienum est a Deo; si neque vult ne-
que potest, et inwidus ét imbeeillis est, ideoque ne-
gue Deus, si vult et potest, quod sulum Deo convenit,
unde ergo suntmala? » Addatur 4. neque Deum de-
cere minutis hisce negotiis seimplicare ; nec 5. posse
essc beatum), si tot curis sit distentus; ergo.

Resp. ad 1,-D. Qué tamen inutilia, monstrosa et
noxia tantum sunt respectu nostri, ‘qui ea caliganti-
bus oculis contemplamur, nee fines singulos istorum
attingimus, €. respeetu Dei, ‘et relate ad totam re-

rum eompagem-el universitatem . Sancti ecclesie
patres “pluribus ‘argumentis ac ‘exemplis’ totam ‘rem
istam illustrant; “qui consuli pessunt apud’ Peta-
vium (3).

Ad'2: D: Si peeuliari tantdm uniuseujusque bono
Deus prospiceret, Tr. vel C. si bono totius universi,
prasertim vero glorie suz N.

Ad. 3. Resp. Deum posse et nolle ; nec tamen inde
sequitar ‘invidum eum esse, sed sapientissimum ,
ommnipotentem et optimuni; -solius ‘quippe” tante sa-
pientiee ac bopitatis est ex malo etiam' (quod erea-
ture nufle etsi-prestantissim® possent) maximum
elicere bonum. Recolantur superius dicta adversus
manichxos

Ad 4. Neg. dedecere Denm minimis his, at in se
mirabilibus, vacare. Si injuria est régere, oplime in-
quit Ambrosius, nonne est major injuria fecisse (4)7

Ad 5. D. Si Deus ad instar miseri hominis multi-
pliei cura his implicarétur, C. siuno ac simplicissimo
actu his omnibus prospiciat'N.

v IV. Obj. Saltem -nulla dicenda est ad adstruendam

(1) Cfr. Conf. kb. 1v, cap. 9.

(2) 1bid. lib. 1, cap. 4. De hoeipso argumento fuse
agits. Angustinus, De civ, Dei, lib. x1v, cap. 26 e1 27.

(5) Lib. virr, eap. 5; nee non Lessiu$, Iibh. 1.
Cfr, Ruffini, Riflessioni critiche, eic. Memoria seconda,
part. 2, § 12, p. 58. _

(4) De Officiis, Iih. 1, cap .13, cujus integra
hee verba sunt : © Et quis operator, ait, negligat
operis sui curam? Quis deserat, et destituat, quod
ipse condendum putavit? Si injuria est régere, nonne
est major injuria fecisse; cam aliquid non fecisse,
anlla injustitia 5it, non curare, quod feceril, samma
iciementia? »

providentiam ratio, que deduciturex constanti even-
taum serie, atque effectaum, quia causis sgis pro-
ducuntur. Serio enim examine ejusmodi eventuum
ac effectuuin institito a paterz indagatoribus com-
pertum est hane effectuum constantiam fundamen-
tum habere in causis regularibus, qua prius late-
bant; ergo (1). '

Resp. N. A. Ad prob. autem D. Et cause ejus-
modi regulires denuo confirmant existentiam di-
vinz providentiw, €. excludunt yel saltem infirmant
N. Ex eo enim quod detectze fucrint cause regula-
res, que conslantem effectum producunt, numquid
sequitur has causas non fuisse a_sapientissimo au-
ctore, Deo nempe, constitutas? Qui hane absurdam
censeculionem infert, non melius profeeto raticei-
natur, ac raliecivaretur sylvestris homo, qui admi-
rans reperti cujusdam horologii constantem sphaeru-
larum motum, eoque aperto reperiens mechanisnum
internum, qui talem motum producit, concluderet
excludendam esse sapientiam ac manum artificis in
eo elaborando. Desiperel iste profecto; ast non mi-
nus desipiunt quolguot ex eausis secundis regulari-
bus, quae cernuutur in hae rerum universitate, con-
cludunt nallam esse admittendam causam primam il-
larum effectricem ac moderatricem (?). A

CAPUT 1I.
DE PREDESTINATIONE .

Qu de praedestinatione disputari solent, revoean.
tur ad ejusdem naturam et proprictates, causas et ef-
fectns. De his propterca, qua fieri polest brevilate,
declinatis “scholasticis concerfationibus, s'ngillatim
agendum totidem articulis.

ARTICULUS I. — De natura et proprietatibus

pradeslinationis. _

Melins pereipi-non pelest praedestinationis natura
quam ex ejus definitionre. Jam vero priedestinatio a
S. Augustino (lib: De preedest. Sanctorum, cap. X)
definitur - Gratie preparatio;- vel paulo prolixias
(lib. De dono periev, cap. XIV) : Pradestinatio nihil
est-aliud-quanm prescientia et preparatio beneficiorun
Dei, quibus cértissime liberantar, quicumaque liberantur,
A sancto autem Thows, p. 1, q. 23, arl. 2, ita defi-
nitur : Preedestinatio est quawdam ratio ordinis'aliquo-
rum in salutem @ternam,in mente divina existens. Nos
utramque -adoptamus definitionem; ex quilus depre-
hendimus predestinationem duo includere, actum
scilicet intellectus et voluntatis, utpote partem  pro-
videntiz et opus misericordixe.

Pradestinatio muhifariam spectari potest, vel ut
%dequata, vel ut inndequata. Adwequata compleetitur
gratuitam electionem: ad ~gratiam et ad gloriam,
inadeequata solam electionem ad ‘gloriam ; adwqua-
tam pradestinationem esse prorsus gratuitam, de fide
est; utrum vero gratuila pariter sit inadiequata; an

(1) lta La Place .in suo Essai phifosophique sur ies
probabilités, p. 84 et 85,
(2)"Cir. Ruftini, loc. eit. p. 54
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nost prieyisa merita gratie, controverlitur in scholis
catholicls,

Rursum considerari potest pradeslinatio in inten-
lione el in execulione, vel, ut alii dicunt, in actu primo
el in aclu secundo, \'e[et'iam_ in principio et in lermine.
Si spectetur sub hoc seeundo respectu, vel, ut aiunt,
in concrefo, éam pendere partim a Deo gratis mise-
rante, partim ab homine obsequente, dogma pariter
fidei est. Ceelestis quippe beatitudo merces et corona
justitie in Scripturis dicitur; labores argo nostros,
seu cooperationem, necessario postulat. Hine non
coronabitur, nisi qui legilime certaverit, ut dicitur
I Tim, 11, 5.

Si vero considereturin Intentione, seu in abstractlo,
dividuntur inter sc schole in duas potissimum par-
fes. Alii enim contendunt Deum prins decrevisse
gloriam quam gratiam dare electis, quosex communi
perditionis massa, in qua omnes per originale pee-
catum homines involvuntur, gratuito secrevil ac
preedestinavit, reliclis ceteris, quos saltem negative
reprobavit, deinde decrevisse auxilia gratie, certo
conduecntia adsalutem. Alii autem propugnant Deum
prius elegisse -ad gratiam, deinde ex previso bono
‘vel malo usu ipsius gratiz aliis decrevisse pe@enam,
aliis gloriam; ki igitur contendunt praedestinationem
ad gloriam esse post previsa merita gratize. Quislant
Ppro prima“ sententia, dicunt pradestinationem esse
gratuitam in se; qui stant pro secunda, dicunt gra-
Lullam (antum ‘esse in causa (1),

Qui- pugnant pro pradestinatione graluita in se,
proferunt Scriplurarum auctoritatem, quae videntur
Statuere Deum absque ullis suppositis meritis aliquos
ad gloriam elegisse ac pradestinasse, ut ex gr. Aet.
XII, 48 : Crediderun: quotquot preordinati  ergnt
ad vitam @ternam ; Joan. XV, 16 : Non vos me elegi -
slis, sed ego elegi vos ; Ephes. I, 4e15: Elegit nos in
ipso ante mundi constitutionem, ut essemus sancii (non
quia eramus’)... qui pradestinavit nos in ’aa'opiionem
filiorum, per J.-C. in ipsum, secundum propositunt vo-
buntatis suw ; ‘ac preecipue Rom, IX, 11, ubi Apo-
stolus proposito exemplo Jacob et Esaii, ut typo pre-
destinatorum et reproborum, inquit : Cum enim non-
dum nati fuissent , aut aliquid boni egissen! aut mali
(ut secundum electionem propositum Dei maneret ), non
ex operibus, sed “ex vocante dictuii es ei (Rebecem)
Quia major serviet minori, sieut scriptum’ est : Jacob
t{i{e.n‘, Esaii autem odio” habui. Quitius aliisque simi-
hlm‘s locis adductis ,.sic instituunt argumentum : In
tesu.moniis allatis sermo est de praedestinatione ad
gloriam ;- alqui haee predestinatio fac(a diciiur inde-
p.endemer amerilis ; ergo. Adducunt praterea aucto-
ritatem ss. Patrum-, prasertim Augustini et Thomze
qui‘in hoe conveniunt, ut ‘asserasit Deum ex com’-

(1)~ Alii vocantpredestinationem in se predesting-
Lionem farmalem ad gloriam ; pra:destinati

ionem verg
em aEJ gra-
A | ‘;ed_cslln.'mo-
Justificationem do-

M causa vocanl pradestinationem radical,
tiam, sub qua comprehendunt eliam pr
bem ad lidem ejusque initium, ad
Humque perseverantie,

[ ¥
muai perditionis massa gratuito alios elegisse ad glo-
riam, alios non elegisse ; quod s. Augustinus urge!
adversus semipelagianos, prasertim exemplo ducti
ex duobus infanlibus, querum alter bapiizatur, al.ep
non baptizatur, unus propierea perit, alter salvatur,
in quibus merita nulla supponi possunt ; et s. Tho-
mas, qui, inter cetera, in cap. VIII ad Rom. lect. 6,
coneludit : {/nde convenjentius sic ordinatur liltera;
quos prascivit, hos el praedesiinavit fieri conformes
imagini Filii sui; ut ista conformitas non sit rasio
preedestinationis, sed terminus vel effectus, Mis addunt
rationes theologicas, quarum potissima hac est :
Qui ordinate vult, prius vult finem quam media ¢
sed gloria est finis, el nierita sunt media ad illam ;
ergo Deus, qui ordinate vult, prius vult gloriam quam
merita, et consequenter anlequam illa pracvideat ut
futura, quia non yidet ea futura, nisi ea velit. Major
probatur, quia finis volitus est causa, cur eligantue
media, unde medicus ex veluntate salvandi inlirmum
movetur ad ei propinanda remedia ; el sie dicatur de
agricola, de mercatore, elc. ; ergo (1).

Qui contrariam tacntur sententiam , incipiunt ab
eiersione fundamentorum opposite sententix, deinde
opponunt Seripturas Seripturis, patres .patribus, 1
tiones rationibus, ut suam adstruant,

laque 4. dicunt, frustra queeri in Seripluris fup-
damentum illius sententizx, cum nec unus textus agd-
duci possit, ubi non loquantur de gratuita eleetione
ad gratiam et fidem, ut patet in allatis testimoniis,
slioquin sequeretur totidem fuisse preedestinatos ad
gloriam , “quot sunt illi, qui credidisse dicuntur iy
primo (exiu, vel omnes illos, quos alloguitur Parlus,
ad Ephesios scribiens, fuisse pradestinatos ad
EPistolh demum ad Romanos tota est de gratuita ele-
ctione ad fidem, contra Judieos (2). Quod spectat ad
ss. Augustinuay et Thomam, alii reponunt, eos lo-

il =

gloriam;

(1) Cfr. Card. Goui, tom. w1, q. 5, dist. 3, § &;
Gouel, Clypeus theol. Thomistice, tom. y tract. 5.,
disp. 2, art. 1et2; Th, de Lemos, Panup?ia gratr‘az'
“lom. 1, tract. 3, cap. 2 et cap. 10 e seqq. :

~(2) Cfr. Bern. a Piconio Ord. Capp. Triplex expo-
siio, in preef. ad hanc Epist.: «Scopus Apostoli, inguir
in hae epistola est ostendere, quod Chrisii g:r'lali-:
nec Judeis data sit ob Mosajcw legis nhsermnii-m;
nee gentibus ob - legis naturalis eustodiam sed n;eru’-
groalis et'ex pura Dei misericordia D qui et ad hunc
locum cap. nempe viit, v. 50, perpensis fusius utriys.
que interpretationis fundamentis eonclugiy putare se
apostolice men(i confurmiorem esse eoram explica-
tonem, qui per propositum intelligunt gratuitum Dei
decretum, de danda gratia sine ullo hon inum merito
sed ex pura bonitate et benevolentia. ¢ Haque, inqrzu't’
el ex-hujus epistoke §COpO €l ex tolo illius contexiu
persuasus sum, quod in ea sanclus Apostolus agat de
gratia , non de gloria; at maxinie, quia mihi CT:lr'tS-
Siume patel, ‘in Apostoli nostri doetrina > quod Deos
Sincere el serio vult omnes homines salvos fieri, et ad
coguilionewm verilatis venire ; et ‘quia aliunde der:re.um
quosdam ad gloriam eligendi ante pravisa merdta
ceieris in massa perditionis retictis, cun hae ~incera'
et seria Dei voluntate, de-salvandis omnibus lla'omiui.
bas, d:l‘ﬁmig polest cou.ciliari;~decretam vero. de
danda grawito gratia melts facilius cum hac Dei vo
iunm_ie couciliatur, ‘Hine apostolice men puto ¢ 8
formiorem esse, ele, » prow retilimus; -3
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cutos fuisse de proedestinatione adiequata ad gratiam
et gloriam, ul preesertim exigebat s. Augustini sco-
pus adversus pelagianos et semipelagianos, qua pro-
wul dubio gratuita est; alii, ut Petavius et Maldonatus,
atentur hanc inhasisse sententiam ac opinionem s.
Augustino, sed ut privato doctori, qui propterea sic
fuetur hane sententiam , ut aliam non improbet, ut
liguét ex ejus verbis i lib. De grat. el libero arb.,
ubi cum multa dixisset adversus pelagianes, qni priv-
destinationem fuclam docebant ex pravisis — meritis
naturalibus , “cap. VI, num. 135 concludit : Si merita
nostru sic intelligerent, ut etium ipsa dona Dei esse co-
gnoscerent ( ut certo theologi omnes cognoscunt Yo
non esset reprobanda ista sententia. Quibus consonant,
quax scribit s. Thomas lec. cit., ubi, exponens illorum
<ertentiam, qui verba Apostoli : Quos preescivit, elc.
Gie exponunt : Quos preescivit conformes [ieri imaginis
Filii sui, hos precdestinavit, ail = Et hoe quidem ratio-
nabiliter diceretur, si preedestinatio respicerel lanim
vitam @ternam, qua datwr meritis. Quare ista dispulatio
semper ab ecclesia habita est infer profundiores diffi-
cilicvesque partes incurrenlitm quesliomum, quas sicut
conlemnere non audemas, ila non necesse habemus ad-
striere, utloquitur s. Celestinus Pontifex, seu auclor
X Capitul. adversus Pelag. scribens ad Gallos (1).
Ad rationem demiim adduetam reponunt, eam quidem
valere, cum finis volitus el intentus est abselute, non
autem, cum solum volilus aul intentus est condiliona=
fe, ut in casu nosiro; cum Deus nolil dare gloriam
nisi dependenter a meritis gratiz.

Sic porro pergunt ad . adstruendam suam propriam
sontentiam : Nullam aliam nostrae  praedestinationis
ideara perpetuo exhibent Scripture, guam expressum
intentionem Dei remnnnerare volentis fideles coope-
ratores graliie sue per bona opera, dilectionem, ele.,
ea ralione, qua statuil ab mxtlerno punire eos, quos
pravidit abusuros gratia sua, ae in impenitentia

(1) Capitulo x, quod integre ila se habet : ¢ Pro-
Pundiores vere dilficilioresque partes. ineurrentium
quiestionum , quas lalius periractarunt qui herelicis
yestiterunt, sicul nos non audemus conlemnere, ila
non necesse habemus adstruere; quia ad cnnﬁtmu!um
gratiam Dei, cujus operi el dignationi nihil penitus
subtrahendum est, salis sufficere ¢redimus, qu_ldquid
secundum predictas regulas Apostelice Sedis 10s
scripta doeuerint ;-ut prorsus non epinemur catholi-
cun, quod appareat priefixis sententiis. esse conlra-
vium.» Vid. Collect. Coneil. Labbei, tom: 1, col. 1617,
Guin Baronius hee Capit. rewlisset (ad apnum 431,
num. 485), addit : ¢ His, inquam, profitetur, ( ho-
rum capitulorum auctor,. qui ereditur 8. P_rcspur)
profundiores queestiones illas, de predestinatione
Sanctorum, neqraquam ab Apostolica Sede definitas :
illasque tantum esse stabilitas, qua ad-condemnatio-
nem errorum salis posse sufficere viderentur..» Eisi
vero decem ista Capitula passim sub nomine S, Cele-
stini eircumferantur, Baronius lamen, ut nnuimas,
putat ea esse s. Prosperi. Hanc opinionem Pagius tue-
tur: cons. in Gritica Baronii ad an. 431, 2 num. 46 ad
49. llos recentiores critici plerique sequuniur; aita-
men Joan. Bapt. Faure S. J. in peculiari disserlatione
De Auctore Capitulorum s. Ceelestino I Row. Pont. ofim
tributorum, qua reperitur tom. v Thesauri th_coiogw:
P. Zacearie, mordicus-cidem Cielestino vindicat ed-
déi Capitala,

finali decessuros. Hlue spectant illa, quae Matth. XXV,
54, leguntur : Venite benedicti Patris mei; possidete
paratum vobis regnum a constilutione mundi; esurivi
enim, e dedistis mihi manducare; el v. 41 : Discedite
a me maledicli in ignem elernun... esurivi enim, et non
dedistis mihi manducare. Quibus verbis exprimitur

ralio, quare in ‘tempore Deus tribuat premia vel

supplicia, quia nempe in intentione sua ®ferna sla-
tuit ea dare pro meritis vel demeritis. Quo spectant
ifla, qua habet Apostolus (1 Cor. II, 9 ) : Oculus non
vidit, nec auris audivit, nec in cor hominis ascendit ,
que preeparavit Deus iis, qui diligunt illum. En, dicunt,
rationem prieparalionis seu predestinationis : Quia di-
ligunt illum. Huc eliam speclant, quxe habet ad Rom,
VI, 29: Quos prascivit el preedestinavit conformes fieri
imaginis Filii sui ; non itaque ante pradestinavit qguam
prasciverit futoram conformitatem ; et rursum ibid,
v. 17 : 8i filii el heevedes, heredes quidem Dei, cohe-
redes autem Christi; si lamen compatimur, ul et conglo~
rificemur; aliaque ejusmodi, ac presertim Il Pet. I,
10 : Satagite, ut per bona opera certam vestram vocatio-
nem et electionem fuciatis. Nec alia unquam fuit pa-
trum, sive graecorum sive latinorum , mens, quorum
unanimis sententia est Deum ex prascientia merito-
rum decrevisse vel priemia vel peenas, De gracis
nulla questio ; de latinis constat ex ss. Ambrosio
(lib. ¥, De Fide, cap. YIil, num. 83), lieronymo at-
que Hilario apud Frassenium ; aique id expresse fa-
tetur de omnibus patribus, qui ante s. Augustinum
atgue ejus ctute forverunt s. Prosper in epist; ad
s. Avgustinum ipsum data, in qua ab eo edoceri cu-
pit, cur a senlentia suorum predecessorum, cirea
predestinationemr ad gloriam ex preevisis: meritis
grali® recessisse videatur dicens : « Ilud qualiter
diluatur, quesumus, palienler insipientiam nostram
ferendo, demaonstres, quod  relraclalis priorum .de
hae re opinionibus, pene omuium. par invenitur, et
una seulentia, qua propesitum et preedestinationem
Dei, secundum priescientiam, receperunt, ut ob hoe
Deus alios vasa honoris , alios contumelize fecerit,
quia finem unjusevjusque preeviderit, et sub ipso gra-
tize adjutorio, in qua futurus esset voluntate et aclio-
ne, prascierit » (1). Sed eadem inh:wesil sententia pa-
tribus, qui s. Augustinum-subsecuti sunt, ut 8. Ful-
gentio, lib. I Ad Monimum, cap. XXIV; Primasio in
Comment, in Epist, ad Rom. cap. VIII; s. Bernardo, fib.
De concord. preedest. et lib. arb. cap. 11; s. Anselizo,
Serm, XXIIIl in Cent.; s. Bonavenlurze, tom. 1Y,
opp. in lib. 1 Sent., dist. 41,7q. 2, cujus hzee verba
sunt : Similiter, si queratur, quare magis salvare vo-
luit Petrum quam Judam, respondet : quod iste habuit
bona merita, ille vero. mala, Omitlimus posteriores
scriptores Albertum Pighium, Card. Sadoletum ,
Contarenum, ete. Et hec fortasse fuerunt momenta,
quibus permiotus- est s. Franciscus Salesius, ut hane
sententiam sibi apprime caram dixerit ‘in epist. ad

(1) Inter Upp.-S. Augnst., tom. 1, pag. 824 E. F.
el tom, 4, p 783.
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Lessium data, utpote antiquitate, suavitale ac Scn‘pm.-
rarum nativa auctoritate nobilissimam, eamque se exi-
stimasse semper ut Dei misericordie ac gralie magis
consentaneam, veriorem ac amabiliorem (1).

Recwrrunt demum ad varias rationes theologicas,
quaraom profecto potissima est, que desumitar ex
sincera Dei voluntate beneplaciti salvandi omnes ho-
mines, etiam supposilo peccato originali. Etenim,
dato semel quod Deus a tola ®lernitate, anle quam-
cumque meritorum previsionem, aliquos elegerit ad
gloriam, ceterosque negalive reprobaverit, impossi-
bile videtur illam veéritatem catholicam adstruere;
metaphysice enim repugnat salvari eos, quos Deus,
saltem negative, 3 tola ®lernilate reprobavit; ad quid
igitur pro istis Christus mortuus esset, aut sanguinem
fudisset ? ad quid promeruisset gratias , fidem etiam
multis ac justificationem? num ut salventur? scd in
antecessum jam reprobati sunt ; num ut deteriorem
damnationem incurrant? horret animus tantam bla-
sphemiam. Ilin¢ est quod Calvinus, ejusque praeser-
tim fidelis asseela Jansenius, ad istam sententiam
confugiant, ut adstruant, nec Christum pro omnibus
mortaum csse, nee Deum velle nisi electoram (anium
salulem.

Ex his patel, utiique senlenti® auctorilates et ra-
tionum pondera suffragari. Cum Sancta Sedes nullum
tolerit cirea illas judicium, libernm unicuique est il-
lam sententiam amplecti, quae magis Scripture, pa-
tribusae rationi congruere videbitur, et ex ea responsa
mutnari ad refellendas fidei impugnatorum difficulta-
tes, prout nos priestabimus (2).

His interea quiestionibus dimissis, jam nos conver-
timus ad considerandas praedestinationis proprietates,
qu:e sunt ejus cerlitudo el immulabilitas ex parte Dei

(1) Apud Livin. Meyer. Hist. Congreg. de auwiliis,
lib. 1, cap. 6, in qua inter cetera seribil; « Obiler vi-
di, in bibliotheca collegii Lugdunensis, lractatum de
praedeéstinatione ; el, quamyis nonnisi sparsini, ut fit,
oculos in enm injicere contigerit, cognovi tamen, pa-
ternitatem vesiram senientiam illam, antiquitate, sua-
vitule ae Seriplurarum naliva aucioritale nobilissimam,
de pradestinalione ad gloriam -post pravisa merila,
amplecti ac taeri. Quod sane mihi gratissimum fuir,
qui nimirom-eam semper ul Dei misericordic ae
gratie magis consenlaneam, veriorem ac amabilio~
rem existimavi; quod etiam tantisper in libello De
amore Dei indicavi. »

(2) Pro utraque sententin videri inter alios possunt
Boucat Ord. Minim. Theologia Patrum , vol. 4, tract.
4, diss. 3, conel. 3; Pelav, De Deo, lib. 1x et x: Da
Plessis d"Argentré, Commeniarius historicus de preede-
sin. vol. unic. in &. Tum pro sententia de predesti-
natione anle previsa merita, Card, Gott, tom. v, In
prim. part. s. Thome, q. 3, dub. 3 ; Suvavez, De pree-
dest. lib 1, cap. 8 et seqq.; Bellarm. De grat. et (ib.
arb. lib. 11, resol. xv. Pro sententia de predestina-
tione post privisa merila gralin, Lessius, Disp. de

prad. e reprob. Angel. el hom., sect. u el seqq.; Vas- -

uezy disp- 89; fu 1 pari. S< Thom. cap. 1 eLseqq.;

rassen, Min. Obsery. Scotus Academ. tom. 1, tract.
2, sect, 1, 4. 2; Tournely, De Deo, quest. 14, art. 2,
concl. 5. Pra ceteris vero circa menlem ss. Augustini
et Thome, Car. Jos. Tricassinus, Ord. Cap. De pre-
destinatione hominaun ad glorinm, vol. un, in-4, Paris,
1619 ; et Card. Sfondratus , Nodus prudesiinatignis
cissolutus, vol. un. in-4, Romx 1696,

et incertitudo ex parte nostra. Divin® pradestinatio:
nis existentiam inficiati sunt pelagiani; certitodineny
ctimmulabilitatem rursum negarunt pelagiani ac se-
mipelagiani ; Calvinus unumquemque fidelem certumn
esse debere, et quidem certitudine fidei,de sua proprea
predestinatione affirmavit. Adversus quos fnsequentes
statuimus propositiones.

PROPOSITIO 1. — Datar ex parie Dei vert tominis

preedestinatio, eaque certa est el iminutabilis,

Utraque propositionis pars est de fide, et tanquam
de fide propugnatur a s. Augustino , tum-in lib. De
preedest.-Sanctorum, tum-in lib. De deno perseveran-
tie, et alibi passim ; cujus judicium  universa ap-
probavit ecclesia, adversus pelagianos et semipelas
gianos (1)

Prior itaque propositionis pars sic evineitur ex Seri«
ptura : Matth. XXV, 54, Christus electos sicallogui-
tur ' Venite benedicti Patris mei ; possidete paratiin
vobis reqnumt a constitutione mundi; sic etiam (Rom|
VI, 29 et seq. ) depreedestinatione ad idem el gya-
tiam Toquens Apostolus, ait : Ques prescivil, ef pric-
destinavit,... quos autem predestingvit, fos et vocatit's
et quos vocavit, hos el justificavit ; quos autem justifica-
vit, illos et glovificavit (2); ct (Ephes. I, 4) : Elegit
nos in ipso, ante mundi constilutionem , ut essemus
sancti... predestinavit nos... secundum propositunt vo-
luntatis suce. Si igitur nemo venit in tempore ad fi-
dem et gratiam, nisi qui pracdestinatus est ab wterno
a Deo, a fortiori nemo venit ad gloriam, qne fructis
est gralie, nisi ab ®(erno praedestinatus a Deo.

Hine s. Augustinus, lib. De dono persev., eap. XX1H
num. 63, seribit : Veritatem preedestinationts hujus et
gratie, que nuic contra novos hereticos tura diligen -
tiore defenditur, nunquam Ecclesia Christi non habuit ;
et s, Prosper. in Resp. I ad objectiones Galloruin, it
Preedestinationem Devnullus Catholicns negat.

Rationem porro theologicam nobis suppeditat 's;
Thomas, p. 1, q. 23, arl. 1, lioc suo ratiocinio : Cot
alerna vila sit finis, naturie créatc modum et pro=
portionem excedens, adeoque nullus hominum virtute
propria pertingere ad illam possit, necesse est, vl ad
ipsam homo, quemadmodum a sagiltario sagitta mi=
titur in signum, a Dee divigatur, qui solus et naturx,
que dirigitur, et finis, ad quem ille ordinatur, el me-
diorum, quibus ordinatur , est auctor. Hijas autem
ordinis ratio, qua in tempore perficitor, cum niliil

(1) €fr. Collect. Cone. Labbei, tom. 1v, col. 1673,
adnet. Sirmundi, De confirm. Synodi; ubi relertur ap-
probatio synodi Arausican 11, facta a Bonifacio Rem,
Pont., ex duobus codicibus Fossalensi et Laudon,, his
verbis™ contenta i ¢ In hoe loco continetur Synodus
Arausicana,; -quam per aucloritalem sanctus Papa
Bonifacius confirmavit. Et ideo quicumque aliter de
gratia et libero arbitrio erediderit, quam vel ista au-
etoritas eontinet, vel in illa synodo constitutum est,
conwrarium Sedi Apostolice et univers® per Lolum
mundum Ecclesix se esse coguuseal. » Reliqua ibi
vide.

(2) Si tanren hic teXtus, ul notatum esl, intelligen-
dus est de praedestinatione ad gloriam , quod. plures
inficiantur. fem taen allulimus;, ubmori obicmpes
Faremius,
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fiat a Deo, qaod ante ab axternitate non definierit, ex
sternitate fuit in mente Dei ; alqui ratio hec est prae-
destinatio ; igitur in Deo est, eaque ita est ad salutem
necessaria , ut: hanc. oblinere nemo. possit, qui non
fuerit predestinatus.

Exinde jam sequilur veritas alterius partis nosire
propositionis, de certitudine scilicet-el immutabilitate
pradestinationis, ita ut eleclorum numerus nec au-
geri nige minui: possil.; qued quidem Christus ipse te-
status est (Joan. X, 27 et 28 ), dicens : ¢ Oves me®
voeem meam audiunt, et €go £0ZN0sCo €as, elsequun=-
tar-me; et ego vitam ternam do eis; et non-peribunt
in miernum ; et non. rapiet. eas. quisquam de manu
mea. » Horum, ait Augustinus (lib. De correp. et grat.
cap. VII, 14), si quisquam perit, fallitur Deus ; sed ne:
mo corum perit , quia-non fallitur Deus ; horum si
quisquam perit, vilio humano vineitur Deus ; sed ne=
mo eorum perit, quia nulla re- vineitur Deus; et S.
Fulgentius ( lib. de fide, cap. XXXV ) . « Firmissime
tene, inguit, et nullalenus dubites, omnes, (uos yasa
misericordiz gratuita bonitate Deus. facit, ante con-
stitutionem mundi in adoptionem filiorum Dei prae-
destinalos a Deo. Firmissime tene, neque perire posse
aliquem eorum, quos Deus préedeslinavit ad regnum
eelorum., nee quemquam eerum, quos non prede-
stinavit ad yitam, ulla-ratione posse salvari. »

Et ratio ex dictis manifesta est ; cum enim praede-
stinatio sit actus. intellectus et voluntalis, quemad-
modum intellectus divinus in sua preescientia falli non
potest, sic nec superari potest gjus volunlas, cum
quidpiam absolute et efficaciter vult; vult autem Deus
eificaciter el absolute solam eleetorum salulem; er-
go. Impervium sane mysterium, quod nos venerari
quidern debemus, sed lamen serutari absque periculo
nequimus. Coneludimus proplerca cum s. Augustino
(lib. De spir. et litt., cap. XXXIV) :  Jam siad illam
profunditatem scrutandam quisquam. nos coarclet,
cur illi ita snadeatur ut persunadeatur, illi autem nen
ita, duo solum eccurrunt interim, que respondere
miki placeat : O altitudo divitiarum { et : numquid ini-
quitas apud Deum? Cui responsio ista displicet, quic-
ral doctiores, sed caveat, ne-invenial praesumplores.»

DIFFICULTATES.

I. Obj. adversus priorem partem. Si veri nominis
predestinatio ex parte Dei daretur, plura sequerentur
absnrda ; ac 1. quidem Deum injustum personarum
acceplorem esse; cum alios ab ®lerno priedestinave-
rit, alios reprobaverit absque ullo merito vel deme-
rito electi vel reprobati; 2. hominem sic posee ratio-
cinari : Yel electus, seu preedestinatus sum, vel non ;
quidquid egero, salutem consequar, si praedestinatus
sum, et peribo; si non sum pricdestinatus ; aut de-
sperabit ergo, aul agel guidyuid lubet ; 5. lapsis curamn
adimi, ac Sanctis occasionem teporis afferri; enm in
utraque parte superfluns sit labor, si neque Tejectus
ulla industria possit intrare, neque elecius ulla negli-
sentia possil excidere. Merito 4. propterea monachus
He Adrametious, de quo-loquitar s. s~gustinus b,

De dono perseverantie, cap. XV), monasterium suum
deseruit, ut seculi deliciis indulgeret. i
Resp. V. A, Ad primam sequelam, D. Si Deus ali-
quid hominibus deberet, C. si nihil hominibus debet,
subdist. ; si aliquos pre aliis eligeret vel praedestina-
rel ante pravisa merita gratize, Tr. (1) ; si post praes
yisa merita gratie N. In hac enim sententia Deus
neminem vel eligeret vel reprobaret, nisi post praevi-
sum bonum usum vel contemptum gratie , QU Sup-
ponitur omnibus presio esse, ex allata s, Thomz
doctrina ; quod et nos suo loco ostendemus. Et tune
cessal omnis diflicultas, que nulla alia superesse po-

test, quam illa, qua oritur ex prescientia liberarum

hominis actionum, quaeque solvenda est juxta ea, qiue
superins dicta sunt, ubi de scientia Dei egimus.

Ad 2. Pariter D. Si predestinatio supponatur ante
previsa merita gratiz, Tr. si post previsa merila
grafiz’ N. In hac enim hypothesi ad propositum di-
Iemma respondetur : eris predestinatus, si bene vi-
xeris juxta gratiam tibi collatam , et perseveraveris
cum eadem usque in finem ; si male vixeris et volun-
tarie gratiam respueris, damnaberis ; sicut si @grotus
diceret : vel valetudinem sum recuperaturos, vel non;
si primum , sive sumam sive npon sumam amaram
hane polionem, convalescam ; si alierum, sive sumam
sive non , tamen moriar ; ipsi enim responderemus ;
Convalesces, si acceperis potionem seu pharmacum ;
morieris, si recuses.

Atque hine jam responsio patet ad tertiam et quar-
tam sequelam, qua opponébantur ; omnes enim ejus-
modi argumentationes peceant eo vitio, quod logici
vocant a falso supponente, aut ab ignorantia elenchi.

I. Inst. Pradicta incommoda urgeri ®que possunt
quoad preedestinalionem in causa ; unusquisque énim
sic posset argumentari : Vel sum predestinatus ad
graliam, presertim efficacem, el perseverantiam, vel
non ; si primum, quidquid egero, tandem’ consequar
illam, et salvus ero ; si secundum , quidguid egero,
damnabor ; ergo. : ;

Resp. N. 4. Ad propositum dilemma, D. Si eflica«
¢ia gratiz et perseverantia repetenda csset a priede-
terminalione physica, seu ab intrinseco, T'r, si a pric-
viso tantum hominis consensu, seu ab exirinseco ¥,
In hac siquidem sententia, ut diximus, supponitup
Deum omuibus dare vel offerre gratias sive proxime
sive remote sufficientes tum ad.fidem, tum ad salu -
tém; si homo proinde his consenseril et oraverit,
alias obtinchbit, ipsamque consequelur perséveran-
tiaan 3 quod si seeus fecerit, sibi soli imputare debet,
si- perierit. 'En verba s.'Augustini , qui in lib. De cor-
rept. et gral. inter cetera haxc habet : O home',

(1) Eisi-a nobis non improbetur séntentia illorum
theologorum; qui inadiequatam pradestinationen »il
gloriam ante praevisa merita gratios tentur, altamicr
cuni longe commodior “solvendis novatorum difficul -
tatibius altera sententia fiobis videatur, line est quod
hac wiamur ad rem nestrani 5 ‘cum ulraque catholica
sit, ideoque liberum sit alteratram in subsidium adhi-
bere. Qui vero putat s¢ posse priori sententia difficul-
tales eque aolvere a¢ gpodare; eadem utigne uti po-
lerid
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preceplione cognosce , quid debeas habere; in corre-
plione ¢ognosce , tuo le vitio non habere; in oratrone
cognosce, unde accipias, quod vis habere.

1L Inst. Saltem quod aliquis accipiat a Deo gratiam,

ut praevisam eflficacem, provenit ex peculiari Dei erga.

ipsum_ electum pradilectione , cujus pradileclionis
defeciv tali gratia earet reprobus; ergo.

Resp. D. A. Scd absque aliorum prejudicio, (.
cum aliorum prajudieio N. Fatemur quidem ex pe-
culiari Dei praedilectione effici, ut electus talem gra-
tiam, presertim finalis perseverantiz, consequatur ;
cum tamen Deus nihil cuipiam debeat , si alieui non
dat gratiam ut praevisam efficacem, quid inde adver-
sus Dei justitiam aut misericordiam sequitur, si gra-
tia, a Deo reprobo concessa, sufficientissima ex se sit
ad opus bonum oblinendum et ad perseverandum, et
ex pura malitia recipientis ; sew polius respuentis
effcctum non habeat? Profecto non Deo, sed sibi re-
probus imputare debet, quod restiterit eidem gratie,
qnze prayisa est inefficax ex solo abusu ejus, eui eon-
fertur (1). Hinc rursum optime s. Augustinus : Dese-
run' e! deseruniur, deseruit et desertus est (2).

Il. Obj. adversus alteram conclusionis. partem.
Qnod potest amitti el recnperari, non est certum et
immutabile; atqui lalis est praedestinatio; dicitur
enim 1 Apec. I, 41, de corona, quz est effectus
pradestinationis : Tene quod habes, ut nemo accipiat
ceronam tuam; 2. sane homo  preedestinatus polest
meri in slatu peceati; ergo.

Resp. Neg. min. Ad 1. D. cum -s. Thoma, p. 4, q.
23, art. 6, ad 1. Si corona alicui destinata sit ex me-
rilo gratiz, et in actu primo, C. si ex predestinatione
divina, et in actu secundo, N. Primo enim sensu
tantum eorona potest vel acquiri vel amitti.

Ad 2. Neg. Implicat enim quempiam ad gloriam
pradestinalum esse ac mori in statu peceali; esset
enim et non esset praedestinatus.

I. Inst. Possunt aliqui saltem de libro vite, seu de
predestinatorum numero, deleri; sic Moyses, Exod.
XXXH, 31 et 32 : Aut dimilte eis hanc noxam , aut si
non facis, dele me de libro tuo, quem scripsisii; E{ Da-
vid, Ps. LXVIIl, 29 : Deleantur de libro viventium, et
cwm justis non scribantur ; Joan. XVII, 12 : Quos de-
disti mihi , custodivi ; el nemo ex eis periit nisi filius
perditionis ; demum s. Petrus,, Ep. II, cap. I, v. 10.
Satagite, ut per bona opera cerlam vestram vocationem
et electionem faciatis. Ergo pradestinatio nee ceria
nec immutabilis est; prout 2. ratio ipsa confirmat ;
si enim talis esset, inferret necessitatem ; ergo.

Resp. ad 1. com s. Thoma, q. 24, art. 1 et 3,
Dist. antee. Si per librum vite veniat nolitia eorum .

(1) 8i quid efficeret adversariornm difficultas, evin-
ceret Deum semper ad maximum beneficium confe-
rendum teneri, scilicet induceret optimismum 3, quod

est absurdum. ;

(2) De nat. et’grat., eap. 26 : ¢ Non deserit, in-
quat, nisi deseratur, ui pie semper justeque vivatur;»
el Eflmrr. in Ps, ¢xLv, num. 29°: « Non énim deseret,
inquit, opus suum, nisi ab opere suo deseratur ; » et

in lib. De correp. el gralia, cap, 13 ; « Deserunt et
deseruntur. s

qui-ordinantur ad vitam ®2ternam, C. si veniat notitiz
salvandorum in actu secundo N. Et sic omnia Seri-
pturarum {estimonia de libro vitz primo sentn ac
cepta exponi-debent ; si tamen in omnibus adductis
testimeniis sermo est.de praedestinatione, quod plures
negant ; sermo enim. potius est vel de vita prasenti,
ut in Exodo, vel de censu verorum israelitarum, wt
in Psalmo, ete.

Ad.2. D. Inferret necessitatem consequentem, C.
antecedentem N. Ut enim ratiocinatur s. Th. q. 23,
arl..6: Predestinatio est pars providentie, qua non
easdem omuibus effectibus causas praparavit, sed
aliis necessarias, ut ex necessitale fierent, aliis vere
contingentes et liberas , ut non fierent ex necessitale,
sed contingenter et libere; et tamen providentiz
ordo est infallibilis. Sic igifur, concludit, et ordo pree-
destinationis est certus, et tamen libertas arbilrii non
tollitur, ex qua_contingenler provenit preedestinalionis
effectus.

PROPOSITIO 11. — Nemo absque speciali revelatione
certus esse potest de sua preedestinatione.

Propositio de fide est. His enim verbis Goneilium
Trid. eam definivit, Sess. VI, ¢an. 16 : Si guis ma-
gnum illud usque in finem perscverantice donum se certe
habiturum, absoluta et infallibili certituding dizerit, nisi
hoe speciali revelatione didicerit, anathema sit ; el.cap.
X1 ejusdem Sessionis jam docuerat: Nisi ex spe-
ciali revelatione sciri non potest; quos Deus sibi ele-
gerit, _

Probatur autem tum ex Scriptura, tum ex patribus.
Apostolus enim ait (Rom. X1, 20) : Tu fide stas , noli
altum sapere, sed time; et (I Cor. X, 12) : Qui sé exi-
stimat stare, videat ne cadat. Hinc concludit (Philipp.
I1, 12) : Cuin melu et tremore salutem vestram opera-
mint.

S. Augustinus, ut excitet fideles ad orandum, et
si¢ obtinendum perseverantiz donum, ita loquitur in
lib. De corrept. et grat, cap. X111 : Quis enim ex multi-
tudine fidelium , quamdiu in huc mortalitate vivitur, in
numero predestinatorum se esse presumat ?

Ratio demum theelogica id ipsim confirmat. Cum
enim pradesiinatio actus sit liber divine voluntatis,

nemo eam cognoscere polést indépendenter a divina
manilestatione ; ergo.

DIFFICULTATES.

Obj. Scriptura ubique supponit, nes cerlos esse
posse de praedestinalione nostra; Christu$ enim 1.
Mare. X1, 24 : Omnia quecumaque orantes petitis , in-
quit, credite,, quia accipielis; ergo el ipsam perseye.-
rantiam. Quod 2. magis aperte adhue tradit Apostolus
(Rom. VIIL, 16), dicens : Spiritus testimonium reddis
spiritui nosiro, quod sumus filii Dei. Si autem filii, e:
heredes, heredes quidem Dei, coharedes autem Christi;
3. ac 1 Thess. 1, X: Scientes, [ratres, dilecti a Deo ele-
clionem vestram. 4. Nil mirum proinde, si de se.ipso
seribere potuerit, 1 Tim. IV, 8 : Reposita est mifs
corona justitie. 5. Aposiolo Paulo consenat s. Joan-
nes, Epist, I, cap, V, 13, dicens : Hee serifo vobis,
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ui sciatis, guoniam vitam habetis ®ternam , qui creditis
in nomine Filii Dei; ergo.

Resp. N. A. Ad 4. D. Sicerli essemus nos bene
orare ac perseveraturos in eadem oratione, C. si'ét
boc incertum sit N. Jam vera quid oremus sicut opor=
tet riescimus, inquit Apostolus (Rem. VilI, 26).

Ad 2. D.Si ilii et heeredes, quoad jus actuale, €.
quoad perseverantiam finalem in tali jure, N. Adda-
tur nos mitime eerto scire, utrum hie el nune sinius
filii Dei; seu gratia sanclificante praditi.

Ad 3. D. Electionem vestram ad vocationem fidei ,
C. ad gloriam, subdist. In spe, C. in're N, ;

Ad %. D. Reposila est corona bene certantibus
usque in finem, prout de se sperabat Apostolus, C.
absolute N.

Ad 5. D. Inchoative, per vecationem ad fidem, et
fortasse etiam per graiiam, quam supponebat Joannes
inesse fidelibus , €. in re N. Et sane quot sunt, qui
ad tempus credunt et diligunt, el tempore tentationis
recedunt et pereunt?

ARTICULUS 1. — De causis et effectu praedesti-
' nationis.

Breviter nos ab his expediemius , cum magna ex
‘parte quae dieenda hic essent, prazoccupata jam fue-
rint. Hxe autem addimus ad pleniorem argumenti,
de quo actum est, cognitionem.

Dum inquiritur in causas preedestinationis, sensus
hujus quiestionis non est de causa physica, ac de éa
qua dicitur a priori; ut enim observat s. Thomas,
p. 1, q. 25, arl. 5: « Nullus fuit ita insanx® mentis,
qui diceret , merita'esse causam divine praedestina-
lionis ex parte actus pradestinantis ; scd hoc sub
quaestione vertitur, utrum ex parte effectus preedestina-
tio habeal aliquam causam ; et hoc est quarere, uirum
Deus preordinaveril se daturum efliéctum predesti-
nationis alicui propter merita aliqua. » De sola
propierea causa morali ac meriloria agitur.

Jam recensuimus circa ejusmodi causam errores
pelagianorum ac semipelagianorum, nec non.diversa
scholasticorum placita circa predestinalionem ina-
dicquale sumptam in ordine intentionis. Superest
propterea , ul addamus causam finalem praedestina-
tionis esse gloriam Dei, efficieniem esse aternum
Dei decretumn, meriloriain externam, seu principalem
esse merila Ghristi , meritoriam internam , seu se-
cundariam , saltem quoad execulionem , €ss¢ merila
supernaturalia ipsius preedestinali.

Quod vero aitinet ad przdestinationis effectus, no-
tandom est, duas conditiones requiri ad hoc, ut ali-
quid inter preedestinationis effectus recenseri possit,
7. ut sit 2 Deo tanquam causa predestinante ; nisi
enim oriatur a predestinatione langquam a causa, non
potest esse ejus effectus; 2. ut cum gloria celesti
connexionem habeal, et ad eam actu de facto perdu-
cat. Hinc pradestinationis effectus sunt vocatio,
justificatio et glorificatio, juxta illud Apostoli ( Rom.
VIIL) : Quos preedestinavit, hos et vocavil : €l quos vo-
cavit, hos et justificavit ; ques aulem justificavit, illos et

glorifieavit. Inter praxdestinationis effcctus recensen-
tur deinde naturalia illa bona, quzt ex speciali Det
Providentia et amore ad vilam @ternam ordinantur,
cujusmodi sunt ingenium, bona indoles, ete. dicente

eodem Apostolo ( loe. ¢it. ) : Difigentibus Deum™

omnia cooperantur in bonum iis, qui secundum proposi-
tum vocati sunt sancti. Recensentur demum mala pee-
nz ; et juxta aliquos ipsa mala culp® , seu pegcata,

non gquidem per se ef ratione sui, sed, ut aiunt, per’
actidens, ratione nempe subsequentiom bonorum, °

quz Deus sua misericordia ac virtute ex illis novit
eruere, juxta illud s. Augustini ( De civ. Dei, lib.
XIV, cap. XIII ) : « Audeo dicere, superbis esse uli-
le cadere in aliquod apertumn manifestumque pecea-
tum ; unde sibi displiceant, qui jam sibi placendo

eeciderant. Salubrius enim Petrus sibi displicuit,

quando flevit, quam sibi placuit, quando preesumpsit.
Hoe dieit ‘et sacer psalmus: Imple facies eorum

ignominia, el quamerent nomen tuum , Domine. Id °

est: ut ta eis placeas, quamrentibus nomen fuum,
qui sibi placuerunt , quarendo suum. » Qui plura
cupit, consulat Suarez, De effectibus preedestinatios
nis, lib. HL.

CAPUT IIE

DE REPROBATIONE.

Reprobatio idem est ac rejectio; definitur autem a
Magistro Sentent. lib. 1, dist. XI : Prescienlia iniqui-
tatis quorumdam , et preparalio damnationis eorum-
dem. Hiee autem definitio soli compelil reprobationi
positivee ; qua {res actus complectitur, permissio-
nem culpa, negationem gralix efficacis ad resurgen-
dum ab eadem eulpa, decretum dammnationis. Ex
quibus patet reprobationis causam preximam aliam
non esse nisi peccatum. In quo magna est catholico-
rum omnium conseénsio adversus calvinistas et pre-
destinalianos.

Yerum magna lis fervet inter theologos relute ad
reprobationem negativam, num scilicet in primis de-
tur hae negativa reprobatio, gu juxia aliquos con-
sistit in Dei decreto excludendi aliquos. a gloria,
tangquam a beneficio indebilo, ex sola sua voluntate,
ante_praevisum quodcumdque eorum peccalum , sive

originale , sive actuale ; quin tamen positive addieat

vel destinet quempiam ad peenas, nisi ex praeyiso
peccato; in quo differunt a predestinatianis (1).
Juxia alios vero consistit in sola exclusione a glovia
absqlie decreto aliquo positivo ; et solum negative se
habet , .quatenus. Deus aliguos non prxedestinat ad
gloriam (2). Harum opinionum fundamentum pendet

(1) De erroribus Predestinatianorum cons. Pela-
vius, De Incarn.lib. xn1, eap. 6 et seqq. ¥

(2) Hze sententia communis est omnibus theologis,
qui_propugnant graluitam preedestinationem ad glo-
riam ; quam alii repetunt a peceato originali vel in
se, vel sallem in radice, seu causa remola; aliia sola
voluntate Dei, negative se habentis respectu non ele-
clorum, ob raliones seu motiva nobis ignola, etc. Cfr.
Suarez, De repreb. lib. v, cap. 5, nam. 1 ¢l seqi.
prasertim mum. .
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ex sententia, quam isti theologi tuentur, de gratuita
electione ad gloriam , seu anle proeyisa merila gra~
fize.

Qui vero adstruunt pradestinationem inadequa-
tam post praevisa ejusmodi merita, nullam agnoscunt
negativam reprobationem, que consistat in exclusio-
ne a glotia, sive ista fiat actu positivo sive negalivo;
sed contendunt neminem excludi a gloria nisi ex
previso aliquo peccato , originali quidem in infanti-
bus decedentibus absque baptismo , actuali autem in
infidelibus adullis, originali simul et actuali in infide-
libus. Adeo ut unum idemque sit excludere a gloria
el peenis addicere ex pravisione culpz (1).

Auamen sive admitlatur sive rejiciatur hxc nega-
tiva reprobatio, cum reprobalio positiva quae suppe-
nit_peccatum ul causam proximam, exigal eausam
remolam et, ut vecant, radicalem, qua consistit tum
in decreto permissivo peccati, seu non dandi gratiam
efficacem ad ipsum impediendum, nee eoncedend?
gratiam ad resurgendum a 1ali peceato, hic rursum
disceptant theologi, unde repetenda sit hec Dei cirea
reprobos agendi ratio; nuin scilicet a sola ejus vo-
luntate , num a defectu gratize, num etiam a peccato
originali, licet deleto, influente (amen ut causa re-
mota. Ac demum , admissis eliam tribus his eausis,
disputant cirea causam principalem , quenam scili-
cet ex. his causis censenda sit radix , ex qua celere
profluant.

Nos , hisce domesticis concertationibus dimissis ,
wnice incumbimus in adstruenda veritate catholiea
adversns pradestinatianos , tum veteres lum recen-
tiores, qui_impie contendunt Deum pro arbilrio suo
homines ante guamcumque culp® pravisionem prie-
destinasse ad wternum interitum. Ex quo inferunt,
Deum his denegare fidem et omnem gratiam, eosque
necessitate ad peccandum compellere, decipere et iis
illudere ; Sacramenta relate ad hos reprobos sterilia
ac nuda signa esse. Ita Calvinus passim, apud Bellar-
minum, tom_ 1Y, Controv. lib. 1L, De stalic peccati,
cap. 11, nec non apud Petavium, De Deo, lib. X, cap.
Yl et seqq.

Non tamen sibi semper constitit Calvinus, prout
haeretieis  omnibus mos est; alibi enim videturin
peccatum_ originale tanguam in causam rejicere ho-
minum, etiam fidelium, reprobationem, peccandi ne-
cessitatem, aliaque nuper recensita. Huic posteriori
sententiz Jansenius subseribit; subseribunt pariterre-
centiores calviniste, gomarist®e nuncapali, ul patet ex
actis synodi Dordrechlanz (2). Qui prime sententize
Calvini aidh:er'em'. antelapsarii vocanlur; qui poste-

(1) Cfr. Petav. De Deo,lib. x, cap. 5et 4, ubiex
Seriptura alque ex patrum gracorum et latinorum
communi docirina ostendit, Deum velle omnes ho-
mines salves fieri voluntate eflicaci, licet condilionata;
Deumy ommes diligere , odisse neminem ; omnibus
gratiam dare , nullam esse reprobationem mere ne-
gativam; amorem el odinm Dei intelligendum esse de
presenti heminum. statu ; non posse baplizatos pro-
pter wass® vitium ct peecalum originale reprobari.

{2) Part. 1, sess. 99, p. 268. apud Petav. Be praed.
ky. s;cap. 2,545

E d

riorem sequuniur, postlapsarii seu superlapsarii au-
diunt.

PROPOSITIO. — I'mpium est asserere Deum ex solo
beneplacilo aliquos homines positive reprobasse, at-
que wternis suppliciis destinasse, absque preevii peccali
preevisione. s

_Impia enim censeri debet sententia, qux aperte
repugnat Scripturze, traditioni universa, ipsique sane
rationi. Talem vero esse Calvini ac predestinatiano-
rum sententiam, sic ostendimus : Scriptura in primis
hexee tradit : Deus mortem non fecit, nec l@tatur in per-
ditione vivorum, uf Sap. I, 13.; ac ibid. XI, 25, ratio-
nem addit, sic Deum alloquens : Diligis omnia, qua
sunt, el nilil odisti eorum, que fecisti. Docet praeterea
Seriptura, Deum nolle aliquos perire (11 Pet. 111, 9);
nolle mortem. impii, sed wt magis convertatur el vivat
(Ezech. XYHI, 23); ergo a fortiori Deus neminem
reprobat ac peenis wternis destinat absque pravi-
sione peecati. Tertio denique Scriptura nullam un-
quam aliam .causam assignat tum ire el indignationis
Dei, twm wmternz damnationis, practer peecatuin.
Apostolus enim ait (Rom. II, 8 et 9 ) : «lis, qui sunt
ex conlentione, et non acquiescunt veritati, credunt
aulem iniquitati, ira et indignatio. Tribulalio et an-
gustia in omnem animam lieminis “operantis ma-
lum: » et Christus (Matth. XXV, 41) : ¢ Discedite
a.me maledicti in ignem wxlernum, qui paratus. est
diabole et angelis ejus. Esurivi énim, et non dedi-
stis mihi manducare ; » ergo ex verbis Christi unica
ralio, cur in istos reprobos damnalionis feratur sen-
tentia, est meglectus Lonorum operum, ad quae ipsi
tenebantur.

Patres unanini consensu reprobationis catisam,non
in voluntatem Dei, sed in hominum peccata praevisa
rejiciunt; nos unum landamus: Auguostinum, qui
lib. Il Contra Julianum scribit : « Bonus -est Deus;;
justus .est Deus, potest aliguos sine bonis merilis
liberare, quia bonus est; non potest quempiam sine
malis meritis damnare, quia justus est (1). »

Ratio demum theologica mulliplex est. Ac. 1. qui-
dem -petitur ex voluntate Dei salvandi omnes, et
omnes ad xternam felicitatem perducendi, quantum
in ipso est, si- homines illud vitio ac. malitia sua nun
impedirent, prout superius ostendimus. Pelitur 2. ex
divina misericordia et justitia, quée sunt universe
viee Domini; ex neutrius enim vi potuit Dens homi-
nem sempiterno-exitio devovere absque ipsius culpa :
non ex misericordia, ut patel; non ex juslitia, quae
penam non decernit nisi ex culpa, 3. Demum petitur
ex ‘ejus agendi ratione in tempore. Deus neminem in
tempore damnat, nisi aliqua preecesserit culpa; ergo
neque ab mternoad peenam quempiam pradestinavit,
nisi supposita culpa.

Quod autem Deus neminem preedestinaverit ad pee-
catum, ideoque non sit auctor-peecati, et homo libere

(1) Cons. Petav. De Deo, loe. cit.e. 1, m et v,
Becanus , Manuale Controv. lib. m, ecap. 3, q. ¥;
'Fonrngly, De Deo, . xxu1, art. 2, conclus. v.
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