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Ariminensi. Catholieos per contempium homousianas
vosabant. Porro-de voee obscura et ambigua vafer-
rimi haretici adeo selliciti minime fuissent.

Ad 2. Neg. Exploratum jam est apud melioris
nola erilicos, supposititiam esse illam synodi -An-
tiochenz damnationem vocis poousias ; quod patel 1.
ex eo quod nonnisi post 90 annos a celebratione illius
synodi -a semiarianis in concilio Ancyrano anno 358
mentio hujus damnationis facta fuit; 2. ex silentio
arianoram , quos profecto illa damnatio , si extitis-
8¢L non potuisset latere ; 3. ex silentio eruditissimi
Euscbii Cemsariensis , addiclissimi arianis , et cui
semper illa vox displicuit ; qui non solum tacet sup-
positam illam damnationem, sed ultro fatetur vocem
illam ab antiquis patribus foisse usurpatam , quem-
que conslat eidem in cone. Niceno subscripsisse ; 4:
ex eo quod ss. Athanasius , Hilarius, Basilius, de-
cepli in hoe facto a semiarianis fatentur se acta illius
synodi non vidisse (1); 5. ex accusatione data
Pionysio Alex. apud Dionysium Rom. Pont. quod
Fitiumren creatam nec Patri consubstantialem, épcovs oy
diceret ; 6. ex apologia s. Pamphili pro Origene
paucis annis post illud decretum exarata, in. qua
ostendit Filium consubstantialem ‘Patri; 7. ex eo
(quod in damnalione Pauli Samosateni sepius eadem
voce ulitur eadem synodus (2), &

Ad 3. Resp. hanc non esse nisi infamem calumniam
prolatam in illos sanclissimos patres a nostris uni-
tariis, quibus patres Niceeni nimis odiosi sunt et
invisi. Quod veteres ariani ne suspicati quidem sunt,
id nunc rationaliste , quibus in asserendo perfricta
frons est, pro certo ac indubitato habent (3).

CAPUT.IV.
DE DIVINITATE SPIRITUS SANCTL

' Divinitatem Spiritus Sancti przter obscuros non-
nullos hewereticos quorum meminit s, Ignatius in
Epist. ad Trallianos, directe impugnarunt macedo-
niani , sic dicti ab anctore sectee Macedonio ariano
constantinopolitano antistite intruso sub Imperatore
Constautio. Hic docuit Spiritum Sanctum. creaturam
esse, ac proinde natura et dignitate Deo longe infe-
riorem. A pluribus synodis, tune temporis celebra-
tis , proscriptus ejusmodi error statim fuit , ac
prasertim in ecumenica Constantinopolitana L.,
anno 381.

Sociniani ulterins progressi, inficiati sunt Spiri-
tum Sanclum personam esse subsistentem ; sed
conlendunt eo nomine non designari nisi Dei virta-
lem scu vim el effieaciam.

1) Gfr. Maran, lib.1v, ¢. 29, § 2.

2) Cfr. Maran, Dissertat.. sur les semi-ariens ,
Paris 1722, nec non Diss, de voce Homousion , auel,
P. Liberato Fassonio, congr. schol. piarum, Romaz
4755, quam suo Thesauro Theologico inseruit P.

eearia , voi. m, pag. 211.

(3) Gfr. Maran, lib. v, eap. 30, ubi usque ad
evidentiam ex publicis et notoriis factis evincit , nu-
meralem cssentiee unitalem a patribus Nicznis et
subsequentibus propugnatam fuisse:

518

Rationaliste eamdem instaurarimt im pietalem, et
nusquam in Seripturis hypostaseos vere noticnen;
Spiritai Sancto tribui contendunt (1).

Hi omnes in Spiritum s. blasphemi, reique pro-
pierea @lerni delicti, communi, prewmatomachorym
nomine censentur. Quibus armis dogma ss. Trinita-
tis ac divinitatis Yerbi propugnavimus, iisdem Spi-
ritus Sancli divinitatem adversus ¢os defendere nune
aggredimur. Quum vero illa argumenta, que ex ss,
Litteris et universa traditione promemus, non modo
Spiritum Sanctum vere proprieque Deum esse evin-
cant, sed et peeuliarem hypostasin seu personam
subsistentem, hine postremum istud instar ecorol-
larii, prout nempe prastitimus de Verbo agentes,
ex asserla ipsius divinilalis veritate deducemus,
Sit itagque s

PROPOSITIO L= Spiritus Sanctusvere ac proprie Deus
est, ut in primis ex Scripturis constat.

Est heee propositio defide, prout ex ommnibus fidei
nosiree professionibus ac symbolis patefit.

Sic vero ejus veritatem ostendimus ex Sacris Lit-
teris : Scriplure Spiritui Sancto Dei nomen tribuunt
ac divinas  proprielates et operationes ; ergo ex
Scripturis Spiritus Sanctus vere ac proprie Deus est.

Ac primo quidem Dei nomen et appellationem
Spiritui Sancto tribuunt Actus apost. V, 3, 4. Sie
enim Petrus Ananiam objurgat : Cur tentavit Satanas
eor tuwm , ‘menliri te Spiritui Sancto ?... Non es men-
titus hominibus , sed Deo. Ille enim , cui mentitus
est Ananias, Dews dicitur; atqui hic est Spiritus
Sanctus ; ergo Spiritus Sanctus Deus voeatur. Rur-
sum Hebr. 1II, 7, ait Apostolus : Quapropter sicut
dicit Spiritus s. : Hodie si vocem ejus audieritis ; hunc
autem Spiritum- S.versu 12 Deum voeat, dicens :
Videte, fratres, ne forte sit in aliquo vesirum cor ma-
bum -incredulitatis, discedendia Deo vivo, Ex quibus
idem exsurgit argumentum. Quod pariter conficitur
ex Is. VI, 9, ubi Dominus Deus Sabaoth locutis esse
dicitur : Audite audientes, et nolite intelligere. Atqui
haxe verba tanquam prolata a  Spiritu Sanclo refert
Apostolus ; Act. ult. 25, dicens : Quia bene Spiritus
Sanctus locutus est per Isaiam... dicens : vade ad
populum istum , etc. Ergo ex Apostolo idem est Do-
minus Sabaoth ac Spiritus Sanctus. Idem preterea
Apostolus I Cor. lI, 16, fideles templum Dei vacat :
Nescitis,, quia templum Dei estis , et Spiritus Dei ha-
bitat in vobis ? ae postea (Ibid. VI, 19) eosdem Spi-
rilus Sancti templum esse confirmat, dicens : An

nescilis , quoniam membra vesira temp'um sunt Spivi-

tus Sancii ? Deam proplerea Spiritum Sanctum
expresse nominat hic et alibi passim.

(1) Henke, lib. 1, pag- 104 et seq.; Ammon,
Bibl. Theol. pag. 252 el scqq.; Ei, Swmma Theol.
Christ, p. 92 el seq. ; Schmid, Die Christl. Religion
als. Wissenschaft , seu Christiana religio tanguam
scientia, Jenz 1797, p. 317 et seqq.; Lofler an
Souverain iiber den Platonismus, eic., seu, Lifiler ad
Souverain, de Platonismo Ecclesie Patrum , pag. 426
et seqq. apud Weisch.
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€ Nec solum nomen, sed el proprietates, que
uni Deo competunt , passim. Scripture Spiritm
Saneto tribuunt. Cojusmodi seat omniscientia, 1 C-or.’
I, 10 -et seqq. : Spiritus omnia scrulatur . tliam
pmrmdg Dei... que Dei sunl, nemo cogmom‘_, rfwi
Spiritus Dei ; et Joan, XVI, 13 :Cum‘ wnent. ille
Spiritus veritalis , docebit vos omnem uerat{dfm : ll{:ﬂ.‘l
omniprasentia Sap. 1, T : Spiritus Domini reple_m:
orbem terrarum , et Psalm. CXXXVIU, 7; Quo ibo
a Spiritu tuo, et quo a facie tna_fugiam? Omaipo-
tentia ; Psal, XXXII, 6 : Verbo Domini eeli firmati
sunt, et Spiritu oris ejus omnis virlus eorum; ac Lue. I,
35, Virtus Altissimi dicitur ; nec non vivificandi vim,
Rom. VHI, 11, Apostolus ei tribuit, scribens :
Spiritus ejus, qui suscitavil Jesum a mortuis habitat
in vobis... vivificabit et morlalia corpora vestra.

3. Seripture Spiritui Saneto tribuunt preeterea
operationem et efficientiam divinam. Talis est inspi-
ratio prophetarum 1 Pet. I, 11, qui futura prenun-
ciarunt, prout significavit eis Spiritus Christi; ac
rurgum Il Pet. 1, 21 : Spiritu Sancto inspirante. lo-
euli sunl sancti Dei homines ; Creatio el rerum con-
servatio , Psal. CIIT, 30 : Emiites Spiritum tuum , et
creabuntur, et renovabis faciem terree ; Operatio mira-
culorum, Matth. XII, 28 : In Spiritu Dei ¢jicio da-
mones, et 1 Cor. XI1, 4; Opera gratie, cujusmodi
sunt Ghristi conceptio , Luc. I, 35 ; Unctio el missio,
Is. LXT, 1; Peccatorum remissio et regeneraiio, I Gor.
¥I, 11; Regimen Ecclesie, Act. XU, 2; Collatio
donorum , 1 Cor. XI1, 4 : Divisiones gratiarum sunt ,
idem autem Spiritus. Divisiones ministrationum sunt
idem vero Doninus, el divisiones operalionum sunt,
idem vero Deus, qui operatur omnia in omnibus; Sancti-
ficatio, 11. Thess. 11,12, et | Pel. 1,2 ; Diffusio charita-
tis; Rom.V, 5; Resurrectio moriworum,Rom. VIII, 1.

4. 1dem culins et honor tribuitur Spiritui Saneto
qui Pari et Filio; ut patet ex forma baptismi, de
qua superius diximus ; et rursum Il Cor. X1l , 15,
sic Apostolus tres personas conjungit dicens ; Gratia
D. N.J. G. et charitas Dei et communicatio Sancii
Spiritus sit cum omnibus vobis.

5. lta Spiritus 8. Filio comparatur, ut dicatur
(Joan. XIV , 16 ) alius Parcclitus , per comparatio-
fiem ad Chrislum ; eadem origo divina ipsi adseribis
tur, ibid. XV, 26, vocante enm Christo Spiritum
verilatis , qui a Palre procedil ; eadem ratione ac de
Filio dicitur , quod exierit a Deo. .

Ex quibus omnibus sic instruimus argumentum :
Hle vere et proprie Deus dicendus est, cui Dei
appellatio divina , divine operationes , divinus cul-
tws, honor et dignitas, divina demum processio €t
origo tribnuntur ; alqui ex dictis talis est Spiritus
Sanctus juxta Scripturas ; ergo.

Rursum : Hlle non sola vis , auributum et efficien-
tia, sed vera hypostasis seu persona subsistens di-
cendus esl, qui perhibetur vivens et operans eadem
ratione ac ille person® quibus comparatur ; quigue
mitti perhibetur, et alius dicitur, et dicitur proce-
dere, perinde ae Filius Dei, qui certe ost persona

subsistens ; alqui ex demonstratis ialis.est Spiritus
Sanetus ; ergo Spiritus Sanctus et Deus el divina
peculiaris subsistens persona est.

DIFFICULTATES.

1. Obj. 1. Nusquam substautia quzdam corporea,
scilicet materialis , hujus Spiritus divini commemo-
ratur ; 2. peque modus, quo procedal a Deo,
ostenditur. Quod si 3. pradicata divina Spiriti
Sancto tribuontur, recte id fit, quatenus vel ipse
Deus hoc Spiritus Sancti nomine significatur { Joan.
1V; 24 et seqq. 1 Cor. 111, 16; XII, 6-11), vel 4.
vis quedam Déi in avimis hominum efficax, qua:
pro rudioris evi ingenio ac dicendi genere tanquam
pecaliaris natura a Deo procedens cogitatur , ideogue
proprietatibus divinis potest ornari, Altamen 5. in
ipsis libris sacris nec ver hypostaseos nec proces-
sus a Filio notio salis perspicue declaratur. (1).
Ergo.

Resp. ad 1. D, 1d est, subsistens, N, alio sensu
C. Toties enim in Scripturis substantia proprie dicta
el subsistens Spiritus Sanclus pradicatur, quoties
Deus dicitur vivens et operans, et distinguitur cx-
presse a persona Patris et Filii ; quod fit, ubi a
Patre procedere dieitur ac mitti, item accipere de
eo quod est Filii, ut Joan. XVI, 15, et inferius

_expendemus , item ubi miltitur a Filio, ibid. XV,

26. Tum Lue. IH, 22 : Et descendit Spiritus S. corpo-
rali: specie sicut columba in ipsum { Christumn ), et
vox de celo fucta est : Tu es Filius meus dilectus;
quibus verbis tres persone subsistentes et distinetz
ecommemorantur. Quod pariter constat ex I Joan. V,
7, juxta superios demonsirata cap. 11, prop. 1,
(2). Falsum igitur est, quod assumunt adversarii.

Ad 2 Trans. et neg. cons. Ex eo enim, quod mo-
dus alicujus rei expresse non tradatur, concludi ne-
quit non existere rem ipsaun. Modum ignoramus, quo
anima agal in corpus, et vicissim ; ergo non existit

(1) Wegsch, § 86.

( 2) Ut specimen sumant lcctores exegeseos neo-
tericorum biblicorum protestantium , placet bic sub-
jicere, quxe i cap. 5. s. Matth. v. 47, adnolavit
Georg. Rosenmilller ad illa verba: « Et ecce vox ¢
celo, etc. s®pe, inguil, est lonitru, Ps. xx1x, 3 et
seqi. ; Xvin, 14, el si¢c pwwy legitur etiam Apocal.
vi, 1, Hebrei autem eque ac Greei et Romani Tol-
mina et tonitrua annumerabant signis praesenti:e Dei
et prodigiis divinitus factis, quorum significationem
ex rerum circumstantiis dijudicabant. Vid. 1 Reg.
vin, 10 ; xvin, 38, 39 ; Ovid. Fastorum 1v, 834 ;
Yirgil, Eneid. i, 693. Tonitrn igitur Joanni erat
publica declaratip Dei Jesum esse Messiam... Sed illa
filia vocis (vox de exlo gy & < chpusliv ) plerum-
que niliil aliud foit quam yox ant echo temere aliun~
de auribus illapsa , ex qua, divina ei origine adseri-
pla, auguria caplarunt: homines superstitiosi, vel
etiam vox howinum aliorum, quam ominis loce
arripuerunt, el in rem saam interprelati sunt .» Ex
his patet nibil- aliud intervenisse in baptismale
Christi quam lonitru el ignea species, ut in versn
priccedenti exponit , ex quibus Joannes Baptisia ac
reliqui prieseites onten sumpserunt de Jesn Messia ,
ete. Si hoe non sit verbum Dei pervertere , quid. sit
nescio.
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anima ? digna rationalistaruin dialectice consecutio.

Ad 3. D. Ratione nature, C. ratione personw ,
quaicnus scilicet Pater amtonomaslice Spiritus vel
Spiritus Sanctus dicatur N, Nuspiam enim  Pater,
prout persona pecaliaris est a reliquis distineta, Spi-
riius, mullo minus Spiritus Sanctns vocatur. Primus
autem Joeus { Joan. 1V, 24), qui nobis objicitur :
Spirttus est Deus , referiur, ut patet, ad divinam na-
tram in comereto; reliqua autem duo de Spiriw
Sancto sunt , qui Deus dicitur et donorum auctor et
distributor. Dicitur eninr idem Deus ; idem Spiritus ,
divedens prout vuli.

ad 4. Dist, antee. A Spiritu S. immissa sen produ-
cta’, G- exelusa Spiritus Sancti persona N. Spiritus
Sancti persona cum ipsius operalionibus ac donis seu
effectibus eonfundi nequit, prout unitarii ac rationa-
listze passim faciunt. Falsum prieterea est a rudioris
@vi ingenio ( nondum a rationalistis excul(o) tanquam
peculiarem naturam (catholici dicunt personant) pro-
eedentemn a Deo excogitatam esse; sed a Christo
ipso, ut'vidimus, et sacris scriptoribus originem ha-
bet dogma istud. 2

Ad 5. Neg. Contrarium enim ostendimus, et cla-
rius adbue fiel ex iis', que adversus grxeos disse-
Tenus.

I Inst. Spiritus Sancti in columbae specic appari-
uonen non esseé nisi. mytlium inde patet, quod 1.
fieri nullo modo possit, ut natura infinita finite
speciem el formam induat, et ul Deus corpore quali-
cumue in oculos sensusque incurrat, id quod in N.
¥. libris diserte negatur (Joan. 1,18 ; I Tim. VI, 16).
Sic 2, narratio, que Act. Apost. 11, 1 et seqq. legi-
tur de dono peregrinis linguis loquendi , brimum
apostolis tributo, conferre licet eum mytho de con-
fusione linguarum, qui Gen. X1, 1 et seqq. expouitur
{1). 3. Caltus autem divinus, qui Spiritui Sancilo tri-
hui dieitur, non ‘innititur nisi argumentis dubiis ex
Matth. XXVIIL, 19 11 Cor. XIIT, 13 ; Rom. 1X, ,
petitis 5 ergo ex his nihil confici potest ad adstruen-
dam peculiarem Spiritus Sancti hypostasifi , ejusque
divinitatem.

Resp. Neg. A. AdA. prob. Neg.pariter, nihil enim
vewt quomings natura infinita finite Speciem et for-
arim indvat. Tunc solum haberetur repugnantia, si di-
cerelur natura infinila simul finita esse : minime vero
st dicatur hwee infinita natura seu Deus adsciscers
épeciem et formam natur® finitee , sive realem , ut
factum est in incarnatione , sive symhaolicam , ut ex
weterum patzum sententia faclam legitur in tot, appa-
ritionibus , quas exhibet V. T., et per quas ulique
Beus polest in oculos sensusque incurrere. Ast hoe
noa arridet rationalistis.. Quid inde ? Insanientes cor-
Digere ‘supervacaneum €st. Responsioni autem non
repugnant objecta Seripturarim loca, in quibus dici-
tur : Deum nemo vidit anguam quem nullus hominum
vidit, sed nec videre potest ; quae intelligi ‘deberit de
natura divina, prout in se est » 10D autem prout ap-

(1) idem.

paret in assumpta specie, vel forma, sive real; N
symboliea.

Ad 2. Neg. Jam alias adnotavimus hoc mythorum
invenluni non esse nisi somuium ralionalistarum g4
eludendam Scripturarom auctoritatem in. jjs Qnini-
bus, quee nature vires excedant, queque ipsi delpe-
clant admiltere. Quis ferat mythum diei factum itlud,
quo commola esl wniversorum Solymorum civilas, e
multa hominum millia Ghristi fidem amplexa. spng
quod repetitur Act. X, &4, in Cornelio ejusque l':tmi:
lia; et ibid. XIX, 6; insuper de dono loguendi tiy-
guis peregrinis disserit Apostolus 1 Gor. XIV, tan-
quam de re notissima alque inler primos fideles
cam:mu_li. In hypothesi adversariorum Scriptura in-
scribi deberel mythologia sacra, .

Ad 3. Neg. Ea enim argumenta ad haee usﬁue tem-
pora pro certis habita sunt, Quotiescumque rationa-
liste nesciunt argume

fxe

nlis catholicorum respondere,
€a vocant dubia, nec talis dubii aliquam rationem
afferunt.

. Tnst. 1. Fodem jure, quo.ex logis Joafnis
alium Paraclilum pollicentibus  persong - notionem
exseulpunt Veteres, postulari poteral, ut vere novum
quemdam post Jesum doctorem > qualis ipse Jusus;
prodiisse atque in suscepturn ab Jesu opus successisse
probarent (1). Verum 2, ejusmodi personam apostoli
l]C(]I]C expeclarunt, neque ipsi adfuisse unquam pros
fessi sunt ; quippe 3. Spiritem illum in alia quadam
hatura, sive Deo, sive Christo, sive homine, versan-
lem et operantem plerumque indueunt, quemadmo-
dum mortem (Rom. V, 12; Jac. I,15), peccatum
(Rom. VI, 12 el seqq.; Y, 14 et seqq. ), legem
(Rom. VII, 23; Gal, iII, 24) el Seripturam Sacram
( Gal. 111, 8) personze forma induunt , ee usquam
fanquam: naturam quamdam individuam exhibent.
Erzo.

Resp. ad 1. D. Si Jesus alium hune Paraclitum
pollicitus esses visibilem ac'sili similem in natura as-
sumpta, €. si Lota erationis €jus series invisibilem ac
in propria divitia natura subsisteitem eum indicabat
N. Omues vero notm , quibus Christus promissumn-
Paraclitum designavit, (ales sunt, ut deeipi apostoli
ol potuerint cirea modum, quo esset ipsis ille alius
Paraclitus adfoturus. Nam Joan. X1V, 17, eum. vocat
Spiritum veritatis, Guem mindus non potest aceipere ,
quia mon videt eum, nec scil eum 5 VOS5 aulem cognoscelis
eunt quia apud vos manebit, el in vobis erif, Sicutet de
Palre suo et de se dixit, v. 23 Pater meus diliget
€um, el ad eum veniemus, é¢f mansionen apud._eum
(justum ) faciemus ; et ibid X1V, 26 : Cum autem ve-
nerit Paraclitus, quem ego miltam vobis a Paire, Spiri-
fum veritatis, qui a Putre procedit, ille testimonium per-
hibebit de me ; el rursum Ker. 1,'4 et seqq. iis chara-
ctéribus Spititum Sanetam, in qtio baptizari debebant,
exposuit, ut nie suspicarentur quidem Apostoli, se vi-
suros veluti dlterum Jestm promissum sibi Paracli-
tom. Qi igtur vocatnr $pisitus veritatis, qui ventugns

{1} ha Hevke, Lin fid. christ.; pag . 108
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esset ad apostolos, el cum iis eorumgue  suCCessari-
bus mansurus in @lernum ea ratione , qua Pater et
Filius habitaturi erant in-anima justi, non poterat ab
apostolis expectari ut persona. adspectabilis atque.ut
alter Jesus ; alquitalis est alius Paraclitus a se dislin-
clus , quem ipsis pollicitus est Christus ; ergo imme-
rilo rationalist asserunt, a veteribus postulari po-
tuisse, quod non est nisi ipsorum rationis fgmentum.
Addo veteres etiam ex traditione scire poluisse cu-
jusmodi esset promissus ille Paraclitus.

Ad. 2. D. In sensu adversariorum, C. alio sensu V.
Acta apostolorum nobis eos exhibent expectantes sibi
promissum_ Spiritum S., et apostelum Petrum pro
concione exposuisse quid acceperint; et rursum cap.
X1, 15, et alibi passim. Mentiuntur proplerea ratio-
naliste, dum talia obtrudunt.

Ad 3. Neg. Elsi enim frequenter Apostolus delecte-
tur ejusmodi prosopopeeiis ; ex subjecta materia fi-
gura facile intelligitur ; at eum per prosopopmiam
designasse pariter Spiritnm S. nunguam evincent
adversarii. Talia enim in Scripturis occurrunt, quze
illim ompino exeludant , ut ex dictis constat.

HL. Inst. 1. Ipsa appellatio, Spiritus Dei , Spiritus
Christi, qua passim in Seripturis Spiritui S.Aribuitar,
ostendit peculiarem personam eum non esse, prout
non est persona spiritus hominis, qui in ipso est, nec
ab co dislinguitur. 2. Baplizamur praeterea in Spiritu
S.; atille in quo baptizamur, persena esse non polest,
siquidem baptizamur pariter in aqua. Addatur 3. Spi-
ritum S. s®pe dici Dei donum ; et 4. in multos effu-
suwm, ut die Pentecostes-( Act, 1), Rursum 5, Spiri-
tus S. mentibus: quasi inharens excitari perhibetnr
(Ps. L, 13, 14; 1s. LXIII, 10, 41); sic paritec homini
cuidam tribuitur et aufertur vel mediorum externorum
ope (I Reg. X, 6, 41; XVI, 14) v. g: unguento (ibid.
XVI, 13; Jud, XV, 14; XVI, 20) ; et quasi particule
ejusdem ab.uno viro, qui eo imbulus est, ad alios
mullos transferuntur (Nom. XI, 47, 25). Quz quidem
aliaque his similia personze subsislenti conyenire non
possunt, Ergo.

Resp. ad 4. D, 8i hee denominatio referretur ad
cssentiam seu essentize partem, cujus Spiritus dicitur,
C. si ad personam, et quidem relalive ac notionaliter
N. Hine patet discrimen quod intercedit inter hanc
denominationem , quando usurpatur de homine, et
guando usurpaiur de Persona divina. De homine vox
spiritus non potest sumi nisi quoad ipsius partem
essentialem; at quoad Deum si sumatur relative, non
polest aceipi nisi de Persona; contra vero si absolute
accipiatur, denotal ipsam divipam essentiam seu na-
turam. Ex subjecta proinde materia dignosci debet
quando vox spiricus relative , quando vero absolute
aceipiatur, tum etiam quando pro essentia aut parle
essentiali, quando autem pro persona. Quod si Apo-

stolus (I Cor. I, 41 ) comparare videtur Spiritain ,
qui in Deo est, cum Spiritu, qui est in homine , li-
quel ex contextu comparationem referri ad modnm
cognoscendi , non autem ad modum subsistendi , eo
magis quod in divinis prascrtim una persona.in alte-

ra esse possil juxta illud Christi dictum Joan. X, 38 1
Pater in me est, et Ego in Patre.

Ad 2..D. Improprie, C. proprie N. Dicimur antem
baptizari in -Spiritu S., sicut dicimur baptizari in
Christo, qui utique persona est, ipsis fatentibus ani-
lariis ; improprie tamen , nempe in virtute Christi
cause meritorie justificationis, quam per baptismum
adipiscimur; in virtute autem Spiritus S. ut eiuse
eflficientis ejusdem justificationis et baptizamur in

.aqua ul causa instrumentali.

Ad 3. D. Donum’ Dei personale et subsistens, C.
accidentale N. Eadem seilicet ratione Spiritus S. in-
terdum in Seripturis sic vocatur, gua ipse Filias pa-
riter donum Dei dicitur; ut Joan 111, 16 : Sic Deus
dilexit mundum , wt Filium suuwm unigenitum daret, et
alibi passim ; quatenus Deus ex sua in nos gratuila
misericordia Spivitum 8. misit, prout miserat Filium.

Ad 4. D. Effusum novo effectu in apostolos atque
eredentes. , C. divisum N. Sed idem_potius Spiritus
est, qui dona sua dividit singulis, prout vult, ut diei-
tur L.Cor. Xil; 11; ideoque aclive, non passive effun -
ditor. Spiritus S, , quemadmodam dicjmur Christum
induere ,; aliaque ejusmodi.

Ad 5. D. Excitari_perhibetur in suis effectibus seu
in gratia, €. in se N. Eadem ratione dicitur tribui et
auferri. Falsum vero est ac purum putidumqne men-
dacium mediorum externorurm epe id fieri , neque id
asserunt loea ab adversario citataj quod si 1 Reg,
XVI, 13, Samuel cornu olei inungit David in regem,
non dicitur tamen ope unguenti directum esse Spiri-
tum Domini in David, quod de suo adjecit rationalista;
sed tanfum refertur, quod , uncto David in regem,
Spiritus Domini direclus in eunm sit et reeesseril a
Suill, quod intelligendum est de speciali Dei benevo-
lentia et dilectione. Multo- minus id dicitur in aliis
locis ab adversario nostro adduetis, in ‘quibus nee
syllaba est de unguento aliisve mediis externis(1).

II. Obj. Dato etiam Spiritum S. esse personam sub=
sistenlem, non sequitur inde ipsum Deum esse. Nam
1. nusquam expresse in Scriptaris Deus appellatur ;
nusquam 2. adorandus vel invocandus proponiturs 3.
Dei dona: et benelicia enumerans Apostolus I Cor.
VIII, 6, ea Patri ac Filio tribuit, nulla injecta de
Spiritu S. mentione ; quem 4. vel primi Chrisli fide-
les penitus ignorabant ( Act. XIX, 2 ). Siquidem a
Paulo duodecim diseipuli interrogati, num Spiritum
S. accepissent credentes, responderunt : Sed negue,
si Spiritus S. est., audivimus. Quin potius 5. a Filio
non obscure factus perhibetur illis verbis (Joan. I, 3) :
Umnia per ipsum. facta suni. Ergo.

Resp. neg. ant. Ad 1. probationem, Resp. 1. Etsi
expresse diceretur Deus , num putandum esset uni-
tarios in eum fore credituros? Non puto. Yerbuin seu
Filius. Dei sxpissime , ut vidimus expresse Deus , el
verus Deus, el magnus Deus, ¢l super omnia Deus vo-
calur , num propierea credunt in ejus divinitatem ?

(1) Tabes novem specimen make fidei rationali-
starum , dum adco aperle mentiri non vereutur,
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Eadem ratione se gererent relate ad Spiritum 8. , si
expresse, ut ipsi contendunt, Deus in Seripturis ipse
vocarelur , cum non Scriptura sed sibi tantum fidem
adhibeant.

Resp: 2. Neg. Nam expresse Spiritus S. Deus di-
eitur in iis omnibus locis, que in probationibus ad-
duximus. "

Ad 2. Neg. Nam in forma baptismi vera invoeatio
et eultus Spiritns Sancti preescribitur; item cum Apo-
stolus II Cor. XII1, 15, seribit : Gratia D. N. J. G,
et charitas Dei et communicatio Sancti Spiritus sit cum
omnibus vobis (1).

Ad 3. D. Ut excludatur Spiritus S., N. ex peculiari
causa Tr. Nec enim , quando una vel altera nomina-
tur persona, alia excluditur, ut sepe fit in Seripturis:
alioquin e censu divinarum personarum Paler ipse
esset excludendus, quod adversarii profecto non ad«
mittunt. Ceterum idem Apostolus, tum alibi, tum
presertim ibid. XI1, divina charismata Spiritui S.
tribuit.

Ad 4. D. Solo baptismate Joannis tincti, C. bapti-
smate Christi V. Porro ipsis judeis ignotum non
fuisse Spiritum S. patet ex pluribus locis N. T. , in
quibus de Spirita S, sermo est tanquam de re notis-
sima. Luc. enim I, 35, Angelus sic Mariam Virginem
affatur : Spiritus Sanctus superveniet in te; v. 15 pa-
riler dicit idem Angelus Zacharie : Spiritu Sancto
replebitur, etc. Sic Maith. I, 20, dicitur Joseph:
(uod in ea natum est, de Spiritu Sancto est; ut alia
umitlam. '

Ad 5. Neg. Etenim post allata verba subdit Evan-
gelista : Et sine ipso factum est nihil, quod factum est;
itaque omnia per Verbum facta sunt, que nempe fa-
cta sunt. At Spiritus Sanctus -non- est factus, scd a
Palve procedit , ut dicitur Joan. XV, 26, el a Filio
accipit, ibid. XVI, 14.

L. Inst. Qua in Scripturis Spiritai S. wribuuntur ,
Deo convenire non possunt. Talis 1. est oratio , de
qua Apostolus Rom. VIII, 26 : Spiritus; postulat pro
nobis gemilibus inenarrabilibus. Nee 2. dici'potest effi-
cienter il praestare, quatenus nos postulare faciat; nam
tunc ®:que Patri ac Filio adseriberetur hujusmodi
efficientia , quz utpole actio ad extra communis est
tribus Personis. 3. Megatur ipsi scientia, dicente
Christo (Joan. XVI, 13) : Non loquetur a semetipso ,
sed quecumque audiet loquetur, 4. In eamdem senten-
tiam Apostolus (1 Cor. I, 40 ) inquit : Spiritus omnia
scrulatur , etiam profunda Dei; jam vero scrutari est
inquirere in aliqguam rem, que perfecte non agnosci-
tur, quod de divina scientia diei non potest. Hine 5.
est, quod ab hac scrutatione reliqu Persenw exelu-
dantur. 6. Demum idem Apostolus { ibid. X1V, 32)
universim pronuntiat : Spiritus Prophetarum Prophe-
tis-subjecti sunt, Spiritus autem-prophetarum ipse Spi-

(1) Quum ista testimonia ab ad versariis inter dubia
numereniur, argumentum est apertissimum, validis-

sima hae esse, nee illos habere quidpiam ad illorum
vim ciudendam,

ritus Sanctas est, qui propterea Deus esse non potest:

ergo. :

Resp. Neg. ant. Ad 1. D. Quee sit oratio improprie,
ut dicitur , et efficienter , C. proprie et formaliter N,
Responsio patet ex contextu ; Spiritus, inquit Apo.
stolas , adjuvat infirmitatem nostram ; nam , quid ore.
mus sicut aporiet , nescimus , sed ipse Spiritus postulys
(id est postulare nos facit) gemitibus inenarrabilibus(1),
Cfr. Matth. X, 20.

Ad 2. D. seq. Per se, C. per approprialionem N,
Nempe ea ratione tribuuntur Spiritui Sancto gratia
aliaque subsidia omnia, quz ad nostram sanctifica-
tionem conferunt qua Patri-opera omnipotentiz, Filio
quae ad sapientiam spectant , etsi hxe omnia toligs
Trinitatis per se alque absolute propria sint.

Ad 3. Neg. vel D. -Scientiant mutuatur a Filio
quia ab eodem ®que ac a Patre habet essentiam per
processionem ab utroque, ut inferius ostendemus, €,
ipsi proprie dicta scientia negatur N.

Ad 4. D. Scrutari interdum idem est ac inquirere,
C. semper et in sensu Apostoli N. Idem enim hic va-
lel scrutari ac plene perfecteque cognoscere , ut de
Deo usurpatur Psal. VII, 10, dum dicitur : Scrufans
corda et venes Deus , et alibi passim, Et sane , nonne
ipsi unitarii haec verba exponunt de Deo ipso, cui im-
perfecta scientia’convenire nullatenus potest ?

Ad B: Neg. Sed, ut eontextus postulat, creat® in-
telligentiz solum excluduntur.

Ad 6. D. Prout in prophetis est, G, prout est in e
N. Spiritus autem prophetarum subjectos esse dicit
Apostolus ob deceptionis periculum; cum fieri facile
possit, ul quis falso putet se moveri a Spiritu Sancto,
vel etiam fingat se Spiritu Sancto moveri, ac proinde
fallatur et fallat. Quare apostolus Joannes 1 Ep. IV, 4 :
Charissimi , seribit, nolite omni spiritui credere , sed
probate spivitus ; si ex Deo sint.

L Inst. 1. Spiritus sanclus non est vox relativa,
Deinde 2. vel genitus est vel ingenitus ; si genits,
Filius est; si ingenitus ; Pater; Rursum 5.8i a Pilre
procedit sicut et Filius, fratres igitur erunt Filius
et Spiritus 8. ; quod si procedat per Filium |, Piter
avus ipsius erit, quae omnia absurda sunt. Sic vetokes
preumatomachi apud s. Athanasium (2).

Resp. ad 1. D. Per se, Tr. (3) relative non usur-
patur N. Ad 2. vero respondeo, Spiritum Sanetum
nec genitun', nec ingenitumr esse, sed procedere, ut
fidei formule el Scripture nos doeent: Ad 3. dico,
ipsum procedere a Patre et Filio tanquam ab unico
prineipio , ut ostendemus. Sicque evanescant frigide
ejusmodi cavillationes, in quibus diu immorari nefas
puto.

PROPOSITIO Il. — Spiritum Sanctum vere ac pro-

prie Deum esse ex sensu ecclesie traditionali confir-
malur.

lis omnibus suppositis, que ex traditione attulimus
ad veritatem adstruendam Trinitatis personaruin ,

(1) Vide S. Angust. Ep. xcwn, alias cv.

(2) Epist. 4 ndaSerapz'anem.

(3)°8. Th. p. ¥, q. 86, ar. 1.
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queque pro persona divina Spiritus Sancti” pariter
militant , addere placet peculiaria docmnenla‘, quae
fertiam hane divinz Trinitalis personam propius at-
tingunt,

Ac. 1. quidem Spiritum Sanctum fanquam pecu-
Tiarem personam, eamque divinam ac subsistentem
exhibent patres apostolici; atque inter ceteros Her-
mas, seu vetus auctor Jibri-dicti Pastoris, qui floruit
sub finem sxcali 1, vel sub initivm sxeuli I, qui
lib. 1N, cap. V, ubi Angelus explanat parabolam Pa-
trisfamilias, de qua supra egimus , aperte distinguit
Spiritum Sanctum a Patre et Filio, dicens: Orbem
terrarum fundus ille significat , qui in similitudinem
est positus. Dominus autem [undi demonstratur esse is,
qui creavit cuncid... Filius autem (fundi) Spirifus
Sanctus est. Servus vero ille Filius Dei est (1) ; et in-
fra : Quare autem Dominus in consilio adhibuerit Fi-
fium (Tundi, id est Spiritum Sunctum ) de hereditate
et bonos angelos? Quia nuncius_audit Spiritum San-
ctum, qui infusus est omnium primus in corpore, in quo
habitaret Deus. Ex quibus habemus 4. Spiritum San-
clum apertissime distingui a Patre (secus ac placet
socinianis et rationalistis ) , 2 quo in consilium adsci-
scilur; 2. Spiritum Sanctum ejusdem esse nature
cum Patre, eo ipso quod dicatur Filius ad exprimen-
dam intimam cum Patre conjunctionem eamdemdque
utriusque naturam (2) ; 3. corpus servo (fundi, nempe
Filio) a Spiritu Sancto conformatum doceri, ut dignum
el idoneum esset in quo Deus habitaret (3). Que
omnia evincunt Hermam aperta fronte rationalistis
adversari. Vidimus praéterea Spiritum Sanctum glori-
ficari a s. Polycarpo una eum Patre et Filio, et ab
ulroque distingui. _

. Clemens Romanus : Ile ergo, inquit, Spiritus
Sanelus est et rectus , qui ab ipso (Patre) procedit (%),
Ergorursum et Deus et distinetus a Patre Spiritus S.
perhibetur ; si enim procedit a Patre , Deus est et a
Patre distinctus.

ltem s. Ignalius Martyr, in Epist. ad Trallian.
num VI, inter haerelicos recenset eos, qui Spiritum
Sanctum nec esse confilentur , quique dicunt eumdem
esse Patrem, Filium et Spiritum Sanctum (5); el en
yursum Spiritum Sanctum ut personam subsislentemn,
et distinctam a Patre et Filio, et quidem divinam ,

(1) Vocat Hermas filium servum , eo quod , ut ibi-
dem exponit ,_etsi omnium Dominus sil, servilem
formam induit in Incarnatione , quibus verbis alludit
ad illud Pauli : Qui cum in forma Dei essel, ele.

(2) Vox enim amici non exprimebat quod Hermas
intendebat, ideoque eam Angelis servavit,

(3) Ex quo patet, quam longe abfuerit Hermas a
socinianis, qui contendunt, Christum dici Filium Dei,
eo quod conceplus fuerit de Spirilu Sasclo ; dum e
contrario Hermas affirmat, ideo Christum conceptum
esse de Spiritu Sancto,quia est filius Dei, et quia Spi-
ritus Sanctus ipsi Filio Dei dignum seu idoneum apta-
¥il COTPUS.

{(4) Apud s. Basil. lib. De Spiritu S. cap. 29,
numi. 72, tom. 1, pag. 64, a. edit. Paris. 1730, cf.
integrus textwin etiam in Bibl, Patrum Gall, 1om, 1,

.44,
() Apud Cotelerium Seripia Patrum aposi. tom. 1,
p- €4,

ulpote qui confertur cum Patre ¢t Filio, quem ilidam
s. Martyr Deum dicit (1).

2. Patribus apostolicis subsequentes patres conei-
nunt, éamdemque fidem predicant. Cum eninr athei-
smi accusarentur christiani ab ethnicis, apologete
religionis nostre repellebant impactam christianis
ealumniam, profitentes christianos credere in Patren,
Filium et Spiritum Sanctum, eosque adorare. lia
s. Justinus (2), et Athenagoras (3), qui lidem el pra-
xim -exponebant totius ecclesize. His addendi ceteri
ejusdem elatis patres, quorum-alii vocarunt Spiritum
S. perfectum Deum, ut Tatianus, qui etiam enm Dei
portionem esse, eique Patris et Filii substantiam tra-
ditam docet (4); alii eum Sapientiam Patris voca=
runl ; Crealorem, ac cum Patre el Verbo solum verum
Deum, Spiritum Dei, Spiritum Patris, w®ternum,
omnipotentem, ut s. Irenccus (5); sic etiam S. Theo-
pliilus Antiochenus enmdem Spivitum Sanctum voeat
Sapientiam; eumque distinguit a Patre et a Verbo, et
in eadem essentia pradicat cum Patre et Filio (6); ita

(1) Plura alia testimonia de Spiritu Sancto inye-
piuntur apud eumdem Cotelerium, op. cit.

(2) Apol. 1, nam. 6 : £um (Patrem) et Filtum... et
Spivitum propheticum colimus et advramus.

(3) Legat. pro Christ. n. 40 : Quis nan miretur, cum
atheos vocari audiat eos, qui Deum Patrem el Filium
Dewm et Spivicum Sanclum asserunl, ac eorum el in
unione polentiam , ét in ordine distinctionem denon-
strant 2 Et rursum num., 42 @ Que trium unio; el in
unitate distinctio, Spiritus , Filii, Patris,

(4) In Orat. Contra Gracos, n. 4 : Est diviniore
Spivitu tferior ille spivitus, qui materiam pervadit; qui
guidem cum anime assimilatus est, non eodem ac per-
Ffectus Deus honore .colendus est; et n. 7. dicit eum,
Dei portionem , juxta loguendi usum tunc temporis
receplum, ad designandam consubsiantialitatem per-
sonarum. Cfr. Maran. op. cit. lib. 1v, cap, 7, n: 7.

(5) Lib. 1. Adv. heres. eap. 20, n. 1, edit. Mas-
sueti : « Adest, inquil, ei semper Yerbum el sapien-
tia , Filius et Spiritus ,‘]\er quos et in quibus omnia
libere el sponte fecit, ad quos et loquitur, dicens :
Faciamus hominem ad imaginem et similitadinem
nostram ; ipse a semetipso subslantiam erealurarum
etexemplum factorom et (iguram in mundo ornamen=
torum accipiens; » et lib. 1, eap. 24 : « Yerbo suo
confirmans ; et sapientia compingens omnia , hic est
solus verus Deus; » el lib, v, cap. 12. n. 2, vocat
spiritnm sempiternum dicens : Aliud autem est, quod
factum est, ab eo )" qui fecit. Afflatus igitur temporalis,
Spirilus autem sempilernus.

(€\ Lib. n, Ad Autolye., n. A5 ; Tres dies, qui ante
luminaria fuerunt, imago sunt Iriadis, Dei, ejus Verbi,
ejusque Sapientiw. EULb. 4, n. 7 : Quis est iste me-
dicus ? Deus, qui per Verbum et Sapientiam sanat et
vivifical. Deus, per Verbum- et Sapientiam condidis
universa ; nam Verbo ejus firmali celi, et Spiritu oris
ejius vmnis virtus eorum, Labitur proinde Petavius,
dum in primo textn duas tantum a Thecphilo admitii.
autumal personas, Filiumque cum Spiritu Sancto coi-
fundi. Luculenter enim ex his textibus patet Theo-
philum Spiritum Sanctum quem Sapientiam appellat ,
distingnere a Verbo. Mirum vero nemini esse debet
Spiritum S. dici Sapientiam ,, quo nomine plures. aki
palres eumm yocarunt, ul lren®us , loc, eit. Origenes’,
Marins Yictorinus ; ut Bullus ipse ac Petavivs obser-
vant (Bullus, sect.1v, cap.3; Petavius,;De Trin,
lib. vu, cap. 12), Didymus in libro Dé Spizay Sancis
hanc afferl causam , cur ila yocetur, quad: Spiriius
sapientiz. in Scriptoris recenséatur., G, Maran. lae.
cit. cap. ‘8.




