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675 DE MUNDI CREATIONE EX NIHILO. 676

seu per hebdomadarum periodum non obscuré tradi-
tionem innuunt de creatione, prout ipsam Moyses
enarrat.

I1. Obj. Justinus Mart., Origenes, Clem. Alex.,nullam
agnoverunt creationem ex nihilo, sed materiam ®ter-
nam professi sunt (1). Ergo.— Resp. : Neg. ant. Etenim
5. Justinum ®qué ac Athenagoram ab hic criminatione
praclaré defendit clar. Maran in pref. ad istorum
opera (2); et sané S. Justinus in Exhort. ad Gracos
hioc asserit -« Creator enim nulld re alia indigens, sui
« virtute et potestate id, quod fit, efficit. Opifex vero,
«aeceptd ex materid condendi facultate, opus suum

" cconstruit; hine Platonem arguit quod Deum non

«creatorem, sed opificem feceril.» Origenes autem in
Genesim et alibi non soliim materiam creatam aperté
affirmat, sed et impietatis eos arguit, qui camdem Deo
coxternam esse effutierunt (3). Clemens denique Alex,
in Exhort. ad gentes speciatim docet voluntatem Dei
solam causam esse efficientem creati hujus orbis (4).

UL Obj. 1°: Notio creationis ex nihilo contradictio-
nem involvit; 2° hine receptum illud apud veteres
axioma : Ex nihifo nihil fit; et sané 3° creari est mutari
i non esse ad esse. Subjectum ergo postulat, in quo
mutatio fiat; clim verd ejusmodi subjectum in nihilo
nequeat esse, creationem impossibilem esse arguit.
Rursim, 4° materia, quz 4 Deo creata supponitur,
ante creationem vel fuisset in Deo vel extra Deuin; al
in Deo esse non potuit, qui purus spiritus est; non
extra Deum ; alioquin fuisset antequim crearetur (5).

- Ergo.— Resp. ad primum : Nego. Nulla enim contra-

dictio reperiri potest in eo quod ex statu simplicis
possibilitatis transit ad statum realis existentix (6).
Ad secundum, dist. : Ex nihilo tanquam termino posi-
tivo, quo sensu veleres usurpirunt (7), concedo; ex
nihilo tanquam termino negativo, subd. : per se, con-
cedo; accedente infinith Dei potentia, nego. Ad ter-
tium, dist, : Improprié, concedo; proprié nego. Mu-
tatio enim proprié dicta in generatione fit, in qua

subjectum, seu materia, que semper eadem remanet, -

ad aliam formam se transfert; in creatione autem,
cum tota substantia & nihilo sui et subjecti ad esse
transferatar, subjectum saltem actu existens, in quo

1) Sic auctor epist. & Mr. de Beaumont, p. 50.

{9 Przf. in opp. S. Justini p. 2, ¢. 2, ubi apertissi-
ma tum Justini,, tum Athenagorz testimonia profert,
quibus ipsi docent mundum et materiam é nihilo fuisse
a Deo productam.

(1’3 ¢. 1. Gen., ed. maur., ubi sententiam eorum
ui Deo materiam origine carentem elaborandam arti-
eum nostrorum more dandam esse putant, errorem

vocat, et laté refutat; tum in Joan. tom. 1, n. 18.

(éi] Conf. Bergier, Traité histor. et dogmat., tom 5,

p. 2,ch. 3, art. 1, § 1, n. 3, seqq.

}5 Ita auctor du Systénie de la nature.

6) Conf. Loke De l'entend. hum. 1. 4, ch. 10, cum
abservation. Petri Coste in vers. Gallica.

(7) Conf. Cudworth. Syst. intellect. ¢. 5, § 14 et
seqq., ubi prolixé effatum istud expendit, et quo sensu
illud veteres usurpaverint, quo sensu verd accipiant
recentiores; simulque ostendit non omnes veteres crea-
tionem ex: nihilo saltem in aiiquibus, e. g., animis no-
stris inficiatos esse. Conf, etiam Huetium in quest. al-
netan. 1. 2, ¢. B,

mutatio fiat, non requiritur. Quare creari, doce
S. Thomas, magis proprié dicitur fieri quam mutari (1),
nihil enim in creatione mutatur, sed quod antea non
erat, esse integrum perfectumque adipiscitur. Ad quar-
tum, resp. fuisse in Deo virtualiter, ut schole loquun-
tur, atque eminenter, non autem formaliter, qua ratio-
ne in Deo, qui spiritus est, materiam inesse utique
repugnat, non autem virtualiter, quatenis scilicet Deus
omnipotente virtute eam ad existentiam €x non esse
vocare poterat (2). : ;

Inst. 1°: Modus quo aliquid ex nihilo eruitur est

_prorsis incomprehensibilis, nec ullad experientia ful-

citur, ergo est impossibilis; 2° verim datd ejusdem
possibilitate, sequitur ab xterno mundum creari de-
buisse, quia causa ejus efficiens necessaria et xterna
essel; 3° effectus verd caus proprietates participare
debet ac proinde wternitatem. Sané 4° cur Deus ab
hesterno die tantim distulisset promere potentiam
suam? An quia non potuit? An quia noluit? Atqui si
uno lempore non potuit, ne alio quidem potuit. Si no-
luit, ¢ium in Deo nulla sit suceessio, nunquam voluit ;
si demus Deum aliquid voluisse, jaminde ab wterno
voluit. Ergo.—Resp. ad primum, {ranseat, vel concedo
ant., nego cons. lnnumera feré sunt, de quorum exi-
stentid dubitare minimé possumus, etsi modus nos
lateat, quo se habeant, agant et operentur. Quot enim
sunt nature phenomena, que ob oculos nostros ob-
versantur, queque non comprehendimus? De naturi,
non dicam spiritunm, sed corporum ipsorum, quid in-
telligunt adversarii nostri ? Quid de modo quo amma
in corpus, corpus verd in animam agat? Etsi igitur
nos fateamur adequatam ideam.creationis ex nihilo
nobis efformare non posse, non desunt tamen exem-
pla, qua cunctis obvia sunt, et saltem rem hane illus-
trant, qualia sunt cogitationum efformatio atque sue-
cessio; motus, quem anima corpori imprimit, aliaque
ejusmodi (3).

Sic ex eo qudd nullk experientid constet, aliquid é
nihilo oriri, inferri nequit impossibilitas originis ex

nihilo. Nec enim finis seu terminus cognoscibilium ac -
proinde possibilium solis objectis experientix definiri. -

potest, ut Kantianis placet. Caterim illud solum im-
possibile est, quod contradictionem in suo conceptu
involvit. Hiee verd neque ex incomprehensibilitate

1).L.p. q. 45, a.1 ad 2.

%9.; Conf. S. Th. I. ¢. q. 44, a. 1, seqq.

(3) Bayle ipse auctor profectd mon suspectus in
Dict. art. Ovide Rem. G. gravissimis rationum mo-
mentis ostendit neminem sani ratione ulentem dubi-
tare posse, quin ipsa materia producta i Deo sit. « Il
« faut, pour bien raisonner sur la production, inquit,
«. considérer Dieu comme l'autcur de la matiére, et
« comme le premier et le seul principe du mouvement.
« Si I'on ne peut pas s'élever jusqu'a 'idée d’une eréa-
« tion proprement dite, on ne saurait éviter tous les
« fcueils, et il faut, de quelque coté qu'on se-tourne,
« débiter des choses dont notre raison ne saurait s'ac-
« commoder , ete. » Conf. Bened. Pererium 8. J. in
op. de communibus omnium rerum naturalivm prin-
cipiis, etc., Romee 1585, 4°. 1. 5, ¢. 7, p. 190, ubi
octo “affert argumenta, quibus ostendit sola ratione
mundum non modd quoad formam, sed etiam quoad
materiam ¢x nibilo conditum esse.
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neque ex defectu experientize ostendi potest. Contra
verd positiva contradictio ostenditur in hypothesibus
adversariorum de materid i se existente, de emana-
tione, de reflexu divine apparitionis, aliisque ejusmodi,
quee ipsi excogitarunt.

Ad secundum , nego sequelam; ad prob. autem,
distinguo. Si causa efficiens ®terna et necessaria agat
necessario , concedo. Si liberd agat , nego. Optimeé S.
Thomas : « Deus voluit, inquit, ab eterno, ut mundus
« esset, sed non ab ieterno, sed quando ipse ab @terno
« disposuit (1). » Ad tertium, dist. : Qui 2 causi neces-
sarid et naturaliter agente producilur, transeat;
qui & caush liberd et ad nutum voluntatis provenit,
nego. Responsio patet ex dictis. Transmisimus pri-
mum membrum, qudd necessarium minimé sit, ut
causa attributum suz nature semper communicet
effectui, ut in sagiftd et vulnere ab illd inflicto palim
fit. Ad quartum, responsio ad impudentem =qué ac
absurdam ejusmodi expostulationem ac dilemma ,
quod subsequitur, patet ex resp. ad secundum (2).

Dices : Posito mundi initio,,tempus quod mundi
creationem prxcesserit, omnind vacuum admittere
oporteret, quod est plané absurdum. — Resp. : Id est
imaginarium , transeat; reale, nego. Ciim enim tem-
pus successionem involvat, tune primd incipit, cim
entia contingentia existunt, quibus non existentibus

nullum datur tempus , sed sola ejusdem possibilitas; .

quo fit ut, dum entia existere incipiunt, proprié non
in tempore, sed cum tempore incipiant.

CAPUT 1L
DE HOSAICA COSMOGONIA.

Etsi theologi munus non est reconditiora-scientia-
rumnaturalium, ut vocant, penetralia pervadere atque
maturiori examini subjicere, ubi tamen necessitas
postulat, cum. religionis christiane hostes scientiis
naturalibus abutuntur in ipsius religionis perniciem,
nihil vetat quominiis religionis propugnatores et vin-
dices, & qua par est temperantia sen quatenis opus
est ad religionem ab impiorum cenatibus tuendam
iisdem utantur. Jam vero increduli nullum non mo-
verunt lapidem, quo mosaicam narraticriem de mundi
creatione everlant. Quod ut perficiant ad physicam,
ad telluris historiam confugiunt, nec non ad astrono-
micas leges, ex quibus constare affirmant perquim
lardam montium construetionem, sitds maris mutatio-
nem, vulcanorum extinctorum pervetustam antiquita-
tent, fossilia in terr® visceribus delitescentia, ecli-
ptice inclinationem, aliaque non pauca necessarid
exposcere seculorum seriem, quz cum Mosaica histo-
rid haud queat conciliari.

His porro disjiciendis, ut faciliorem nobis viam
sternamus , quedam accuraté preemittenda ducimus,
quibus conatitutis veluti sua sponte concidunt quze-
cumque magno ilii molimine ac inutili labore adversiis

(1) Cont. Gent. 1. 2, ¢. 30, se

> i b
(%) V. Tassoni : La religione 3imos£rata € difesa
[ % i. 1. 1, p. 39, ed. rom.

M.osaicam cosmogoniam, vel, si magis placet, geogo-

niam congesserunt.

L. Quidem notandum est, si strictiiis loqui velimus,

= Mosaicam chronologiam initium ducere ab hominis
creatione. Moyses enim annos tantiun enumerat Adam
ceterorumque patriarcharum.

II. Nondim exploratum penés omnes esse, num
sex dies, de quibus Gen. 1 est sermo in rerum crea-
tione, sintrevera sex dies naturales vel potits sex in-
determinate atque indefinitze plurium aut dierum aut
armorum periodi. Hujus enim sententiz patroni anim-
advertunt vocem dies in libris sacris non pr se ferre
notionem certam ac invariabilem, sed interdim tem-
pus lucis (appellavitque diem lucem), interdiim inde-
terminatum temporis spatium, ut Gen. 2, 4, ubi
Moyses ipse seripsit : Istee sunt generationes celi et
terre... IN pig, quo [ecit Dominus ewlum et terram et
omne virgultum agri, etc., id est, in tempore, quod apud
Grzeos Latinosque non minis quam Hebreos, ine
quit Petavius, usitatum est (1) ; animadvertunt pree-
terea tres dics priores similes nostris haud esse po-
tuisse, quim nonnisi die quarti faeta fuerint lumina-
ria; ut diei ac nocti praeessent, quod multo magis valere
debet de die septima, in qua Deus ab omni opere,
quod patrarat, quievisse perhibetur, qui adhuc perdu-
rat (2); et sané, addunt, si non solum Philoni Ju-
do (3), sed et Clementi Alex. (4), Origeni (5), Pro-
copio Gazensi (6), ac praesertim S. Augustino (7)
licuit, salva fide, sex dies creationis allegorice inter-
pretari, ac totum creationis opus momento temporis
expletum asserere; si absque temeritatis notd S.. Eu-
cherius Lugdunensis (8), Tonti, Serryus, Macedo, Ber-
lius aliiqne eamdem sententiam tueri potuerunt 9
si non admodim dissimilem expositionem primi Ge-
neseos capilis Gajetanus et Melchior Canus (10) impuné
dederunt, aperté consequitur, nihil obesse, quominis
expositio de sex periodis indeterminatis admittatur, ed
magis quod S. Augustinus tim in lib. 4 de Gen. ad

(1) Lib. 1. de Opif., c. 14, § 1, ubi excmplum ad-
ducit ex Cicerone, qui lib. 2 in Verrem inquit: « Ita-
« que, cim ego diem in Siciliam inquirendi perexigugm
¢ postulavissem, invenit iste, qui sibi in Achaiam
¢ biduo breviorem diem postularet. »

(2) « Dies septimus (inquit appesité S.August. lib 13,
Conf. c. 36) sine vespere est nee habet oceasum. »

%3} De Opif. mundi, ed: Turnebi.
4) Lib. 6, Strom., p. 813, edit. Potteri Ven.1757.
5) De Princip. 1. 3, c. 5.

}6) Procopii Gazai sophistz Octateuchum. comm.
in Gen. e. 1: ;

(7) Lib. 2. De Gen. cont. Manich. , ¢. 3. De Gen.
ad lit, imperf. capp. 2, 9,15. Tum de Gen. ad lit. IL. 4, -
5, 6. Vid. 5. Th. in 2 sent. dist. 12, q. 1, a. 6, etin
Summé 1 p., q- 58, a. 6. Faure S. J. in- Enchirid.,
S. Aug. p. 18.

(8) Sive auctor doctus et cathol. Comment. in Ge-
nes., quod ejus nomine circumfertur. :

(9) Berti de Theol. discipl. 1. 11, €. 2, prop. 1, ubj

plures sive antiquos sive recentiores pro eidem sen-
tentia recenset. Conf. etiam Petav. de Opif. 1. c. ¢, 5,
necnon Card. Noris Yind. August. ¢. 4, § 9. Nat,
Alex. H. Ec. 5, T. t. 4, diss. 4, ar. 8, prop. 4. Nicolui
lez. 6 sui Genesi.

(10) Cajet. in comment. ad cap. 1, Gen., v. 8. Melch.

Canus apud Bannez. p.1, q. 74, ar. 2
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lit., ¢. 1, tum in'lib. 11 de Civ. Dei, ¢. 7, specialim
doeeat, nil temeré pronuntiandum circa naturam die-
yum creationis : sic enim loquitur, de Giv. L4,¢.7 :
¢« Qui dies cujusmodi sint, aut perdifficile nobis aut
« etiam impossibile est cogitare; quantd magis dicere? »
Animadvertunt denique eidem interpretationi suffra-
gari antiquissimas tum Persarum tum Hetruscorum
cosmogonias : in PersicA enim, prout legitur in Zen-
davesti , perhibetur Oromazdes summi numinis pri-
mogenitus, hune mundum sex temporibus creavisse,
initio facto 4 lamine, et postquiun omnia absolvisset,
festa celebravissé (1). In Hetrusca autem, ut habet
anonymus quidam auctor apud Suidam, traditur Deus
sex mille annos rebus universis condendis impen-
disse (2). Ab his autem non valdé abhorrent Agy-
pliorum et Phcenicam cosmogoni® superills comme-
morate (3).

Hane vero expositionem, quam non pauci ex recen-
tioribus theologis atque interpretibus catholicis tuen-
tur, nos neque amplectimur neque respuimus; hoc
unum nobis in priesentid salis est animadvertere,
ejusmodi sententiam non esse ab Ecclesid proscri-
ptam ac non soliim salvé fide, sed etiam absque teme-
ritatis notA defendi posse, si graves ipsi rationes suf-
fragentur. Quare , si evidentes observationes nos eo-
ganl & communi interpretatione vecedere, nullum de-
trimentam patitur Mosaica. cosmogonia, que in hae
hypothesi optimé cum iisdem coherere potest; sin
verd ejusmodi observationes non_habentur, perperiu
adversarii eas Mosaicee cosmogonie opponunt, qua,

(1) Conf. Moshem. Diss. cit. qui tamen censet en,
qu leguntur in Zendavesta de Creatione mundi, ubi
sex temporibus intra anni unius spatium ex dispari
dicrum numero constantibus peracta, eodem lanicn
ordine, quo 1 Genes. refertur, ex Christianorum aut
Judxorun libris desumpta potitis quam apud Persas
nata. Non pauea tamen sunt, gue nos prohibent, quo-
miniis ipsi assentiamur.

(2) In Lexico, t. 5, ad voe. To2snoe yéze:, Seu regio
Tyrrhena, ubi refert ex fide cujusdam anonymi Tyr-
rhenios seu Tuscos accepisse Deum illum, a quo con-
dita sunt omnia, duodecim mille annos consumpsisse
in fabricandis operibus suis : mille primis ccelum et
terram comparata ab eo esse; post hze ecelum illud
esse constructum, quod oculis nostris patet; tum mare
et aquas, etc.; sex igitur annorum millia effluxisse
antequam homo fingeretur a Deo; religuos sex mille
annos humano generi esse tributos, ut in his terris vi-
tam degat.

(5) Philo Biblius ex Sanchuniatone, quem ipse ex
Jingud pheenicia sub Hadriano Imp. in Gracam trans-
fulit (apud Euseb. de Prap. evang. 1. 1, c. 10) refert
Plicenicum theologiam ponere principium hujns uni-
versi aerem tenebrosum et spiritalem, sive spatinm
acris tenebrosi et Chaos ealigine involutum : « hxe
¢« porrd, inquit, infinita esse, nullumque nisi longo
« seculorum intervallo terminum habere. Verum, ubi
« Spiritus amore principiorum suorum flagrare coe-
t pisset, cimque simul esset mixtio consecuta, nexum
« hune mutuum cupidinem appellarunt, etc. odre
Gk elioee dmerpee , meck Ouix molby ecidver ph Eyeey mipos. Ore 83
pnoiv dipasl w6 mebuo @y I8l dpyl , xal éyévero oly-
RpEILs, N Thony Exstin €200y nobov, x. . A fusé enim hane
deseriptionem persequitur, quam quisque ibid. videre
poterit. Interea ex Iug patet istarum cosmogoniarum
s, que ad substantiam speetant, mira consensio.

etiam admissa communiori interpretatione, nulla rq-
tione convellitur (1).

Demum animadvertendum est, nos minimé tenerj
judicium ferre de origme mundi ejusque formatione
ex actione lentd et progressiva causarum secundarum
que mundum semel constitutum regunt , quim Deus
omnipotente virtute sud vim (3vveurv) agentium natu-
ralium augere potuerit ac rapidiorem evolutionem en-
tium efficere , et quemadmodim animantes et homi-
nem zetate jam adulta condidit, eddem ratione mundum
ipsum ejusque partes singulas, montes prasertim ,
quos primitives Yocant, uno temporis puncto- potuit
efficere. Quibus priemissis sit
Prorositio. — Neque ex geologicis aut physicis, neque

ex astronomicis abservationibus quidpiam eruilur, unde

cosmogonia Mosaica infirmari possit.

Post ea que hactendis priemissa i nobis sunt, vix
probatione indiget enuntiata propositio. Vel enim
que ex geologia, ex physica atque astronomii pro-
feruntur, taliasunt, quie cum communiori expositione
componi possint, Yel non. Si primum , perperam igi-
tur traducitur Mosaica cosmogonia velut contraria
novis ejusmodi observationibus ; si alterum dicatur,
hoc unum sequeretur, recedendum esse & commu-
niori illd interpretatione, quae privatorum est; non

(1) Quare meritd D. Frayssinous Defens. du Christ.
ou conférences sur la religion, L. 2, confér. 6, circa
medium seripsit : « Dés-lors nous sommes en droit de
« dire aux géologues : Fouillez tant que vous vou-

drez dans les entrailles de la terre, si vos observa-

tions ne demandent pas que les jours de la création

soient plus longs que nos jours ordinaires, nous

continuerons de suivre le sentiment commun sur la
“durée de ces jours; si au contraire vous découvrez
d'une maniere évidente que le globe terresire avee
ses plantes et ses animaux doit étre de beaucoup
plus ancien que le genre humain, la Genése n'aura
rien de contraire & cefte découverte ; car il vous est
permis de voir dans chaeun des six jonrs autant de
périodes de temps indéterminées, et alors vos dé-
converles seraient le commentaire explicatif d'un

passage dont le sens n'esi pas entiérement fixé. ».

In hoc porro aliisque similibus argumentis, in qui-
bus aut cum astronomis aut physicis, chymicis, geo-
logis agendum est, nunquam theologus pritereat prae-
clara monita SS. Augustini et Thome Aquinatis. Hile
enim lib. 2 de Genes. ad lit. e. 1, n. 4 : « Hie, inquit,
« occurrit admonere cavendum errorem...ne arbitre-
tur aliquis nostrim adversis istos... subtiliter dis-

dum : quia illi non retenti auctoritate litierarum
nostrarum, et nescientes, quemadmodim dictum
sit, libros sanctos [acilius irridebunt, quam illud re-
pudiabunt , quod vel certis rationibus, vel experi-
mentis manifestissimis probavérunt. » Hic autem 4
. . 68 de Opere sexte dici, a. 1, seribit : « Sieut
Augustinus docet, in hujusmodi quéestionibus duo
sunt observanda. Primé quidem ut veritas Scripture
inconcussé teneatur. Secundd, eim Seriptura divina
multipliciter exponi possit,, quod nulli expositioni
aliquis ita precisé inhwereat, quod si cerla ratione
constiterit hoc esse falsum, quod aliquis sensum
Scripture esse asserere prasumat : ne Scriptura ex
hoe verbo ab infidelibus derideatur, et ne eis via
« credendi praecludatur. » Hoc prudenti consilio, quo
héc w®tate nostrd potissimiim opus est, non commniittent
theolozi nec sese nec religionem ipsam ineredulorum
ictibus.

P N T S S

serentes, isto testimonio Scripturarum esse niten- |
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zutem Feclesie: hee autem nulle unquam solenwmi
judicio eam sancivit, neque unanimis est circa cam
Patrum consensus : sarta proinde tectaque semper
Mosaice cosmogonie veritas perslabit.

Nonnulla tamen hic animadvertere juvat. Et 1° om-
nia foré obsoleverunt systemata illa geologica, qua ad
haee feré tempora invecta sunt, ex quibus plusquam
octoginta Mosaicee cosmogonie adversari videban-
tur (1). 2° Plures iique doctissimi physici et geologi,
inter quos Walerius (2), Kirwan (3) Pallas, Herme-
ncgildus Pini (4), Henslerus (5), De Lue (6), André (7),
Buckeland (8) aliique contendunt Mosaicam cosmogo-
niam apprimé convenire cum observationibus suis
(plures ex his quin recederent a communi illa inter-
pretatione (9),) idedque velut somniatores traducunt,

(1) Conf. Discorsi apologetici di Fr. Duncan corre-
dati di note da Monsig. Gio. Fortunato Zamboni Fi-
renze 1820, dise. 2., not. 15, seqq. , ubi plura syste-
mata rccensentur, que sibi invicem successeruut.
Conf. etiam Frayssinous 1. ¢. , necnon Cuvier, Rapport
de Finstitut national , editum ad caleem operis de quo
mox dicemus scilicet : Théorie de la surface actuelle
de la terre par M. André, connu ci-devant sous le nom
du P. De Gy, capucin, 1806, v. p. 322, seqq.

{2) In op. in Italicum idioma ex sueco, sen potiiis
gallico translato, cui titulus est : Della origine del
mondo e della terra in particolare del sig. cav. Walle-
rio, etc. , Napoli 1783, tom. 2, in-8° edito ab auctore
an. 1779. Hujus autem auctoris systema dissertatione
exposuit et illustravit clar. Cost. Battini Or. Serv.
Mariz non ita pridem theol. prof. in Pisano Athenxo
m op. Cosmogonia Mosaica commentario illustrata
Florent. 1817. Hoc verd Wallerii systema nunc obso-
letum est.

(3) Nuova teoria della terra, opusc. di Milano, t.
13 et 15.

(4) In observationibus in Geneseos loca selecta.

(5) In Geological essay, p. 35.

(6) Lettres sur 'histoire physique de la terre adres-
sées & M. Blumenbach, Paris 1798.

(7) Théorie de la surface actuelle de la terre, Paris
1806.

(8) Vindicixe geologicz, Oxonii 1821.

(9) Dixiplures ex his nonrecedendo A communiinter-
pretatione : neque enim omnes quos recensuimus Mosai-
¢ cosmogonie propugnatores, sex dierumspatio val-
garisensu accepto mundum confectum esse contendunt,
Satis sit inter eos recensere J. A. De Luc, qui tamen
passim laudatur tanquam acerrimus assertor cosmogo-
nie Mosaice ac si communiori interpretationi diernm,
I Gen. adstipularetur, quod quam falsum sit, liquido
patel_ex ejus verbis que hic subjicimus ex op. cit,
lett. 5, p. 95, 96 : « Les opérations qui eurent lieu
« depuis cette grande époque (creationis lucis) jusqu'a
« la naissance de lhomme, récitées dans le premier
« chap. de In Genése , y sont divisées en six périodes
L
L

nommeées jours dans nos traductions , et c'est sur

l'interprétation commune de ce mo! que lcs incré-
« dules ont fondé leurs attaques les plus spécieuses
+ contre la Révélation. Car, quoiqu’ils n'eussent que
i fort peu de connaissances en géologie, il élait aisé
« d'opposer bien des phénoménes i une succession de
« tels événements, qui naurait embrassé que six de
« nos jours de vingt-quatre heures. Mais il est évident
« par le texte méme, que cette interprétation est erro-
« née, ete.» Hee eadem repetit in suis epistolis phy-
sicis et moralibus De historia telluris et hominis, tom.
2, p. 556. , in suis Principiis theologizx Theodicew et
moralis, p. 25, et speciatim in epistola quadam sua ,
quam inseruit relationi cum Tellero ministro Beroli-
nensi. Sic alii, & quorum testimoniis afferendis, ne
longiores simus, supersedemus : recentiores verd una-
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quotquot ausi {uerant Mosaicam creationis historiam
falsitatis arguere vel ex interiori telluris constructio-
ne, vel ex ejusdem telluris superficie. 3° Magnam af-
finitatem inter seriem operationum, que Genes. 1 ex-
ponuntur et eam , quan a naturalibus observationibus
deducere credunt, animadverterunt docti geologi
Brocchi (1), Demerson (2), Boubée (3). 4° Quadam ex
his , que \'ulgnri interpretationi objiciuntur , nul-
lius momenti esse doctiores naturaliste fatentur (4).
5° Nonnulla pheenomena, que magnam seculorum
seriem exposcere visa sunt, vel satis commodé repe-
tuntur a Noetico cataclysmo, cui probabiliter debentur
non pauca ex ossibus elephantum, rhinocerotum, ete.,
qua pluribus in locis sub ipsa prima telluris superficie
reperiuntur ; vel satis explicantur, si admittimus cum
J.A.d Luc et aliis doctis viris terras mints elevatas,
que modd habitantur, aquis maris usque ad diluvii
tempus coopertas fuisse (5).

Ad astronomiam porrd quod attinet post Eulerum ,
La Place, La Grange, Frisium aliosque peritissimos
astronomos compertum est motum ecliptice , ex quo
difficultas petebatur, non esse progressivum, sed
oscillatorium, et quidem intra angustum unius gra-
dds spatium (6); idipsum pariter dicatur de phaznome-
nis praecessionis 2quinoctiorum (7) et nutationis axis

nimes feré in eam scntentiam seu interpretationem
abierunt.

(1) Conchiologia fossile subapennina. Milano 1814 ,
tom 1, p. 217, ubi scribit : « Del rimanente le pro-
¢ posizioni recate innanzi in questo discorse non si
oppongono per nulla all'autorita della bibbia, anzi
mirabilmente vi si confermano, purché si voglia am-
mettere,, come gravi autori hanno sostenuto, che i
giorni della creazione non sono altrimenti giorni
solari, ma che rappresentano periodid'indeterminata
lunghezza. Aggiungo di pili : la successiva produ-
zione degli esseri viventi, quale fu esposta da noi ,
ginstamente quadra, con quanto viene dichiarato in
quel libro. » Quod deinde fusé persequitur.,

EE’.) Géologie, p. 408, 461, Paris 1829.
3) Géologie élémentaire , Paris 1833, p. 63, cujus
inferitis textum afferemus.

(4) Apposité Demerson op. cit. Avert. p. 6: ¢ Le
« lemps , inquit, qui fait justice de tout ce qui n'est
« pas vérité, appesantit ses mains de fer sur ces ingé-
« nieuses et brillantes cosmogonies. »

m De Lue, op. cit. lettr. 6. Brocchi op. .

G) Eulerus fortassé omnium primus vel suspicatus
est, velsignificavit motum eclipticx esse undulatorinm,
quod postea & subsequentibus astronomis La Grange,
et La Place aliis demonstratum est. Nobis satis sit
verba afierre elar. La Place, in op. Exposition da
systéme du monde, Paris an. 7, liv. 2, ch. 4, hec ha-

bet : « L'axe du monde n'étant que le prolongement
« de I'axe de rotation de la terre, on doit rapporter
« 4 ce dernier axe le mouvement des poles de I'équa-
« teur céleste, indiqué parles phénoménes de la pré-
¢ cession et de la nutation... Ainsi, enméme temps que
« la terre se meut sur clle-méme et autour du soleil ,
« son axe de rotation se meut trés-lentement autour
« des poles de I'écliptique, en faisant de petifes oscil-

¢ lations, dont la période est la méme que celle du

« mouvement des neeuds de I'orbe lunaire. Au reste,

« cemouvement n'est point particulier & Ia terre, ete.»

Hoe ipsum verd caleulis ostendit in Traité de la me-

canique céleste, Paris 1802, tom. 3, liv. 6, ch. 10.

(7) Placet etiam id exponere verbis ejusdem aucto-
ris, quiop. c. L. 1, eh. 11, p. 50, inquit : « 1 n’a fally

(Fingt-deux.)
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tellyris, lanz ac planetaram , ex quibus inereduli non
ita pridem 1ot argumenta ineluctabilia adverslis Mo-
saicam cosmogoniam se-eruere jactabant (1)-

Aded certum cst, quod scientiarum Pprogressus,
guin religioni christiane noceant, novum sCmper
eidem frmameniom ac robur adjiciunt ; nec guidpiam
sive ex geologicis aut physicis, neque ex astronor 1i-
¢is observationibns erui potest,, quo Mosaica cosmo-
gonia vel minimim ledi aut infirmari possit , prout

stendere nobis*erat propositum.

¢ que peu d'années pour recounaitre Ia variation des
aloiles en aseension droite el eu uaeriu!a_;snn. Bientot
on remargua quen changeant de position relative-
went & Uéquatenr elles conservaient la méme lati-
tde sur Pécliptique, et Fon en conclut-que leurs
variations en ascension droite et en déclinaizon ne
sont dues gu' un mouvement comunun de ces astres
autour des poles de Uécliptique.. Dans ce mouve-
ment Uinelinaison de P'équateur AT'écliptiquereste la
méme , et ses noeuds ou les équinoxes rétrogradent
uniformément, de 134", 63 année. On a va pré-
cédemment que cette rélrogradation des équinoxes
rend année tropique un peu plus courte que lannds
sidérale; ainsi lu différence des deux années sidé-
rale et tropique, et les variations des étoiles en
ascension droite et en déelinaison, dépendent de ce
mouvement par lequel le pole de Péquateur décrit
arnuellement un are de 154", 63 d'un petit cercle
de la sphére céleste, parallcle a 'éeliptique. Gest
en ccla que consisie le phénoméne connu sous le
nom de précession des équinoxes. » Qui ib. pergit
ostendere parvas irregularitates, qu in quinoctio-
rum priceessione cernuntur, non provenire nisi ex
motu poli, qui dicitur nutalionis , ac pariter reperitur
in caeteris astris.

(1) Quod ut facilits intelligatur, animadvertendum
est eclipticam ab astronomis vocari lineam illam seu
crbitam, quam sol annuo suo cursu apparenti percur-
rit. Verim eeliplica est obliqua m=quatori, hac autem
obliquitate constituit und cum wquatore angulum vi-
gmti trium eem vigint ecte feré minutis. Alquater
cnim est circulus masimus wequé distans & polis ae
proinde secans terram in duas partes @quales. Jam
verd tempore Arali, seu potius ilipparchi, angulns
celiptice eum ®quatore erat viginli qualuor circiter
graduum, siistorum tamenobservationibus acquiescere
possumus. Ex diversd porro hae eclipticee inclinatio-
ne, seu rectiiis inclinatione axis telluris, coneludebant
non ita pridem inereduli eclipticam, scu telluris axem
olim fu srlicalem , aut parallelam quatori,
sen potifis coincidentem cum wequatore ipso, ¢
tim ad cam inclinationem pervenisse, quam obtinel
wiate Aradiaut Hipparehi, acdeinde ad eam, que
habetur. Cim verd ingentes anmorum myriades
koc requirantur, inferebant , mundum longé anterio-
rem Mosaica chronologia esse. Ast dupliciter errabant
inereduli isti. Primbd in eo quod nullam admitiebant
mendim in Arati observationibus, quas tamen con-
stat fuisse imperfectissimas : recens enim nziaapud
seholam Alex. erat astronomia; satis autem est ad
lioe cognoscendum percurrere (res libros Hipparehi
apud Petavium de Doctr. temp. tom. 3, ex his enim
patet Hipparchum perpetud Aratum erroris arguerc.

«! peque erroribus earent observationes ipsius Hiip-
parchi et Prolomai defectu presertim instrumento-

umi. Qund facilé, si opus esset, ostendi posset. Se-

ndd in eo errabant, qudd arbitraii sunt hune eclip-
ticxe seu axis telluris motum esse progressivum , quoid
tamen est falsum. Recentiores enim astronomi, ut vi-
dimus _ ex theorid gravitationis universalis ostende-
runt, cjusmodi motum non esse nisi oscillatorium.
Hine omnes ineredulorum difficultates penitis eva-
nescunt.

-
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Difficultates. Ex dictis patet vix ullmn,_ difficultati-
bus locum esse, cum ohjectionibus ex naturalium
scientiarum studils depromptis vel depromendis satis-
factum sit. Perscrutenturquantim libet diligentissin:g
nontes primitivos, secundarios, tertiarios, ipsague
vuleanorum viscera : distribuant per species et genera
conchas et buceina , que peregrinantur in montibus, ut
cum Tertulliano loguar , dicant cum Pythagora apud
Ovidium :

Vidi eqo , quod fuerat quondam solidissima tellus,

Esse fretum : vidi factas ex equore terras;

Et procul i pelago conche jacuere marine (1) ;
vel cum Manilio :

Emersere [retis montes , orbisque per undas,
Exiliit vasto clausus tamen undique ponio (2).
Ostendant immania belluarum essa € térre sinu edu-
eta; digladientur, si placet, geologi Neptuniste cum
Vuleanistis aut Plutonistis (3) : id nunquam attingent,
quod vehementer aded querunt, ot nempe demon-
strent Moysem falsam epocham mundi creationi as-
signisse. His propterea dimissis, superest ut rationa-

listarum difficuliates proponamus.

I. Obj. 1° : Duplex illa cosmogonie species, qu in
lib. Gen. (1, 1, et 2, 4) tradita ac reliquarum gentinm
priscarum mithys simillima quidem, sed iis simplicior
est atque prastantior, é philosophematibus et braditio-
nibus antiquissimis videtur esse conflata. 2° Hujus
auctorem recté monuerunt (critici biblici) hoc inpri-
mis utrumque sibi proposuisse : Primum ut Dei utius,
rerum omnium creatoris, nolionem, tanquam religio--
nis et civitatis Israeliticee fundamentum, hoe docu-
mento confirmaret 7 deinde, ut legem de septimo quo-
que die consecrando tanquim aptissimum obsequii
Deo hujus civitatis regi preestandi testimonium illu-
straret et commendaret:s3® Quiim verd in ed narratione
pleraque contineantur, quae neque inter se, negque
cumn verd numinis ided, neque cum historia telluris,
quantim nunc quidem perspicimus, bené coneiliari
possunt; facilé intelligitur, qumstionum de tempore et
modo quo mundus fuit conditus, metaphysicarum so-
lutiorem, quippe que omnem mentis humanze captnm
superare videantur, in mytho illo minime reperiri (4).

(1) Metamorph. 1. 15, v. 262, seqq.

(2) Astrononiic : :

(3) Hypotheses Neptunistarum et Vuleanistarum
suppenunt orbem hune a principio 1i:155(:|ﬁurrhmt, in
quo seilicet dissoluta erant principia seu elementa cor-
porum , quie solidam nunc constituunt Lerre massan,
ast lis vizet inter utriusque hypothesis fautores in
constituendo , quod & chimicis vocatur solvens, Juxta
Neptunistas hoe dissolvens est aqua, jnxta Yulcanistas
est iznis. Hi A nonnullis Plutoniste dicuntur ; et Vul-
eanistie -appallantur, qum ab igne repetunt quasdam
rupes (rocce) et quedain nmine , u:e alii contra ab
aqud repetunt. Theoria Plutenistarum feré obsoleverat,
al nune itertim revoeatur, ut patet ex cit. opp Demer:
son et Boubée.

(%) Hicobservare juvat nonnullos contendere preter
traditionem oralem prestd fuisse Moysi nonnulla an-
tiquiora monumenta, que postea interciderint, w0
ex diversis fr iis inter se dispositis et ordinatis
priscam historiam assuere potuisse nonnulli existi-
mant, quod co -¢ sibi videntur cx diversa ratimne.
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cosmogoniz speeie in ¢it. locis & Moyse traditd ; sed

quod ipse contraxerat in primo capite circa hominis
prasertim creationem, me intermitterct narrationis
seriem, quam sibi preposuerat, latilis prosequitur in
cap. 2. Quod verd additor de similitudine Moszice
narrationis cum mythis priscarum gentium atque ex
anliquissinis philosophematibus erute, non aliunde
provenil nisi & mythico rationalistarum ingenio. Moy-
ses historiam suam de mundi origine per traditionem
aecepit ex antiquioribus patriarchis (1). Clim verd gen-
tes omnes ex Noe posteris prognate sint, eamdem tra-
ditionem servirunt ac posteritati transmiserunt, non
uno tamen in loeo ut fit latits amplificatam ac variam;
maximé quod nonnisi post aliquot & Moysis obitu se-
cula litteris consignata fuerit & fabulosis prasertim
greecis seriptoribus. Philosophemata autem rudi illa

qui nomen Dei in nonnullis capitibus continud nuneu-
patur, ex certis loquendi formulis alque dietionibus
propriis et peculiaribus, ete. Alii ed progressi sunt,
ul inspectis dilizenter istis variorum monumentorum
notis definire studuerint singulas libri particulas. Ast
mirificé inter se dissentiunt in veteribus his monu-
mentis determinandis. Aslruc enim, in op. cui tit.
fecit : Conjectures sur les mémoires originaux dont il
parait que Moise s'est scrvi pour composer le livre de
la Gengse, avee des remarques, ele., Bruxelles 1753,
8, duodecim recensel; Eichhorn in Einleit. in das A.
T. sen introductio in V. T. 2, p. 274, ed. tert. et
alibi duo haee potissimim fuisse contendit: llgen ¢
Urkunden des ersten, ete., id est, Documenta prii
Moysis libri in ipsorun forma originarid ex Ie-
braeo, ete., Hale 1798, ¢é tribus monummentis antiquio-
ribus librom Genescos contextum autumat. Sed hxe
nonnisi conjecture sunt. Rosenmuller in Proleg.
in Genes. § 3, putat Moysem quze de populi Hebriei
majoribns refert, parlim & priscis narrationibus,
carminibusque Hebreeorum ore pro tis, partim
¢ seriptis tribuum stemmatibus et familiarum genea-
logiis hawusisse. Quod quidem a vero abscedere non
videtar.
(1) In hic parte cit. « Rosenmuliero assentiri ne-
queo, qui suis biblicis indulget dim L. e. inquit :
llla autem quod attinet, que de rerum ortu, deque
generis humani initiis et primis seculis, progressi-
bus et fatis apud eum (Moysem) leguntur; videtur
quee cultiores tunc Ilebrais populi vicini, Phenicii
s atque Algyplii de illis rebus tradiderunt, in suos
usus ita convertisse, ut illa iis, que ipse de uno Deo,
conditore et moderatore omnium colendo doceret,
accommodaret. » Cur non potiiis & majoribus suis
hwee ipsa Moyses accepisse dicendus est, quam i Phee-
, cum quibus ipse nunquim conversatus est, et
ah Algyptiis, qui tot annorum myriades antiquitatis
sibi tribuebant; quibusque recentem mundi ortum
opponit? Apposite De-Luc op. cit. 6, lettr., confutat
hane incredulorum sententiam deductam ex similitu-
dine que intercedit inter Mosaicam cosmogoniam et
mythologiam veterum populorum: ¢ Ces mytholo-
gies des Paiens, concludit, étaient toutes lides
quoique diversement, & lidée d'une antiquité im-
mémoriale de leurs nations... Cependant Moyse
sadressant & sa nation nouvellement sortie d'un
pays oil régnaient ces idées, et tracant I'histoire de
ia nouvelle race des hommes, depuis la méme époque
physique,. commune 2 toutes les mythologies 3 3
"aiens, associc cetle histoire A celle d’un petit
nombre de générations désignées par des hommes
remarquables, descendants les uns des autres. Quel
¢ écart de cetle prétendue imilalion avec les modéles
qu'on lui assigne! » ete., p. 25

£3

ita fuerant, ex ipsis Proplerca
historiam suam conflare seu fingere Moyses omnind
non potuit. Ad secundum, dist. : Positd historied ve-
ritate, concedo; hidc sublatd, et per quamdam fictio-
nem sive 2ccommodationem, ut vocant, nego. Hoe
enim non modd divine revelationis veracitati opponi-
tur, sed preeterea sublata traditione illa ae populi pra-

- sertim cui hane Moyses legem dabat, fide ac praxi, im-

possibile ipsi fuisset hiee eidem persuadere, ut cuilibet
rem hane perpendenti patet. Ad tertium, neg. Hxe
enim pariter non sunt nisi fictitia adversariernm com-
menta. Sex enim dierum spatium in hujus u:iversi
molitione potest ex intentione Dei morale decumen-
tum illudque multiplex cxhibere (1). Quod attinet ad
historiam telluris, que juxta adversarios conciliari
non potest.cum Mosaick narratione, ex dictis falsum -
omnind est, ita ut nee difficultatibus solvendis locus
supersit. Demim divine revelationi injuriosum esse
quod additur de mytho impari solvendis metaphysicis
quastionibus de modo et tempore creationis, quilibet
deprehiendere poterit, qui vel leviter perpendat, Moy-
sem non mythum, ut adversarii antumant, sed histo-
riam ercationis nobis dedisse, eum qud observationes
recentiores nuper institute apprimé collimant, quas-
(que reelé vocaveris cosmogonie Mosaice commenta-
ria (2). Quod si subtiles quiestiones metaphysice in-
stituuntur, que & 'm magis prodant et iutem-
1 quam solidas inquisitiones,
hoe non bistorie Mosaicre, que vel ipsh sud simpli-
cilale maximé se comincndat, sed Lominibus vilio
verli debet.

1. Obj. 1° © Que 2 Moyse tradita sunt de rerum
omuium origine, ita sunt comparata, ut nemo non
agnoseat prisci w®vi simplicitatem disciplineque om-
nis phy

perantis ingenii ind

el astronomice infantiam. 2° Terram uni-
versi cardinem credit, eujus commodis sol ac luna cum
reliqud siderum multitudine inserviant, astra vera
splendentia corpora in ceelo expanso firmata. 3° Unde
etiam factum est, quod cum corporibus ceelestibus fa-

(1) Conf. Petav. de Opif.lib. 1, c. 5, § 4.

(2) Superilis verba clar. Brocchi jam dedimus, his jam
subjicimus allerius recentioris adhue geologi confessio-
nem scilicet Nerei Boubée, qui op. cit. p. 66, 67, hxe
seribit: « Ici se présente une considération dont il serait
difficiie de ne pas étre frappé; puisqu'un livre écrit &
une époque ou les sciences naturelles élaient si peu
éclairées, renferme cependant en quelgues lignes le
sommaire des conséquences les plus remarquables
aunxquelles il ne pouvait éire possible d’arriver qu'a-
prés les immenses progrés amendés dans la science
par le dix-huitiéme et le dix-neuviéme siécle; puis
que ces conclusions se trouventen rapport avee des
faits qui n'étaient ni connus ni méme soupconnés a
cette époque, qui ne I'avaient jamais été jusqn'a nos
jours, et que lcs philosophes de tous les temps ont
toujours considérés contradicloirement et sous des
points de vue toujours erronés; puisqu’entin ce livre,
si supéricur a son siécle sous le rapport de la science,
lui est ézalement supérieur sous le rapport de la
morale et de la philesophie naturelle, on est ohligé
d'admettre qu'il y 2 dans ce livre quelque chose de
supéricur a Fhomme, quelque chose qu'il pe voit
¢ pas, quil ne €oncoit pas, mais qui le presse irrdsis-

iblementt!
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bricandis unus tantummods dies sufficiat, in formandd
instruenddque terrd quinque dies consumantur. Porrd
& quas nubes nos vocamus nostro (scil. auetori) so-
lidum quoddam diductum est, quo agux superiores
Jistinerentur ab inferioribus. Quim 5° sol nondim
axisteret, dierum tamen noctiumque sunt vicissitudi-
nes. Animalia denique ex terrd pronascuntur. Qua
quiim ita sint, jam sponté patebit, quam recté ]u?c
veteris opinionis commentum reyocetur atque exami-
netur ad accuratam rerum physicarum scientiam, qui
nostra tas gaudet (1). Ergo.

Resp. ad primum; Dist. : Id est, nemo non agnoscat
Moysem non hune sibi finem prastituisse, ut nempe nos
doceret physicam et astronomiam, concedo; in Moysis
mente falsas physicee et astronomiz notiones he-
sisse, quas fingunt adversarii, nego; alterum eaim ah
altcro dispescendum est. Primum libenter damus, al-
terum prorsiis negamus, quum sine causi id sibi ad-
versarii fingant. Ad secu'ndum, nego; hoe enim nun-
quiam credidit Moyses, neque ex ipsius verbis conjici-
tur. Quod si exhibet solem, lunam et sidera terrie
commodis inservientia, ratio in promptu est, quia scili-
cet sibi geogoniam potissimim describendam assumpsit
ae de ceelo nonnisi obiter loquitur, quateniis nempe
systema c@leste cum telluris systemate conjungitur,
neque ungquam innuit unicum coclestium corpornm
finem esse, ut terree commodis inservirent; multd
minus asserit, quod ei affingitur, corpora esse in coli
fornice veluti defixa, quod non est nisi adversariorum
interpretatio. Ad tertium, dist. : Ob rationem nuper
allatam, concedo ; seciis nego. Addenda preaterea sunt,
qua de dierum horum naturd superiis significavimus.
Ad quartum, nego pariter, quum iterm hoc non sit
nisi gratuitum horum biblicorum glossema. Nusquam
Moyses nubes exhibet ut solidum quoddam diductum,
quo aqu superiores distinerentur ab inferioribus; sed
firmamentum, id est, atmospharam exhibet detinen-
tem aquas superiores easque dividentem ab inferiori-
bus, quod quidem atmosphare officium esse ipsa re-
cens physica docet (2). Ad quintum, resp. nostrum non

(1) Rosenmuller Scholia in vet. Test. Lips. 1821,
tom. 4, in cap. 1 Genes.

(2) Nescio quare Rosenmuller vocem 377 verterit
solidum expansum ; illud enim solidum de suo adjecit,
clim vox ista, que est 2 YP7 expandit, extendit, ctc.,
de s¢ minime postulet ejusmodi solidi notionem, sed
hac voce Moyses, ut patet ex contextu, designavit at-
mospharam, quee globum nostrum eircumambit, cujus
potissimé duplex officium est, impediendi nempe pres-
sione sud super telluris superficiem, ne aque inferio-

sursim ferantur et per evaporationem diffluant,
el ne aquat superiores seu vapores in terram decidant,
quod propterea accuratissimé expressit Moyses etiam
juxta recentioram physicorum placita, dim factum 2
Deo tradit firmamentum, quo dividerentur aquze ab
aquis. Congruit arabico vox, stipavit rem aliquam ve-
futi puteum, ne corrueret. Quid ad nos, si Homerus,
Empedocles, Artemidorus ewterique grieci sive poe-
te, sive philosophi, rudiori gui utebantur pleysica,
eensuerint coclum solidum esse? Quee conventio Moysis
ad philosophos? Ita tamen se res babet : isti n:oterici
consueverunt ad profanos auctores biblia exigere, ut
iis alfingant, que nusquam docuerunt, et hie ratione
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esse litem componere inter interpretes cirea hane lucem
primigéniam. Sufficit animadvertere scriplorem, qui
vuigares rudium temporum opiniones amplecteretur et
referret, nunquam dicturnm lucem illustrisse terram,
et dierum noctiumque fuisse vicissitudines, anfequiim
sol existeret: si autem certum esset (quod nos tamesn
minime affirmamus) Moysis doclrinam cum systemate
Newtoni de lucis emissione componi nen posse, sed
supponere materiam lucis seu @therem per orbem
universum diffusum, nihil detrimenti doctrina illa pa-
teretur; quin imd, mirabilior evaderet. Recentiorum
enim experimentis factum est, ut systema vibratio-
num mtherearum a doetissimis physicis praferatur
systemati emissionis, quod cum experimentis illis
couciliari nequit. Veram hwxe ad theologos non per-
tinent (1). Ad sextum, dist. : Veramtamen non absque
Dei jubentis imperio, concedo; per se, nego. Ad septi-
mum, resp. : Fundamentis de medio sublatis, neces-
sarid corruit conclusio, quee inde deducitur, queque
non prodit nisi ingentem libidinem carpendi biblicam
doctrinam, eamque exponendi ineredulorum oppugna-
tionibus. Ast inanes semper erunit omnes conalus,
ctim non humani, sed divini spiritds ductu Seriptura
fuerit exarata, ac proinde fluctus omnes intumescen-
tes humance scientiz, quoties ad hune scopulum per-
veniunt, confringuntur penitus ac illiduntar : poterunt
impiorum molimina ad tempus illudere, at citiis se-
ritlsve naturales ips® scientixe, quo perfectiorem gra-
dum pertingent, o libentiores fasees religioni sub-
nittent, eique famulabuntur.

CAPUT NI

DE MOSAICA EPOEIIA, IN QUANTUM SPECTAT HUMANUM
GENUS.

Mosaica chronologia, ut superiiis innuimus, ab ho-
minis creatione initium eapit. Juxta hebraicam verita-
tem et latinam Pentateuchi versionem, sex ecirciter
annorum millia & primi bominis creatione ad nos usque
efiluxissent; septem verd et amplius juxta grcam
Alexandrinam, seu 70 versionem; samaritanus codex

incredalerum oppugnationibus Seripturam objiciant.

Dolendum verum est D. Calmet in diss. de mundi
creatione priivisse recentioribus biblicis protestanti-
bus in tribuendis Moysi erroribus contra physicam; de
quo A. apposité Feller inquit : « G'est surtout Uhistoire
« de la création que ce célébre commentateur s’est
plu & embrouiller, en attribuant & Moise des opi-
nions fausses sur la physique du monde ; mais quand
on examine le texte, on est surpris de n'y pas trou-
ver ce que le savant Bénédictin a eru y voir. La phy-
sique de Moise est Ia plus simple, la plus modeste,
la plus sdre, qui ait jamais ¢été éerite... aussi le
monde de Moise, je veux dire, son récit de la eréa-
tion, cst en considération méme chez les infidéles
depuis 5000 ans; tandis que les systémes les plus
ingénicux se sont évanouis en se dévorant les uns
¢ les autres, Catéch. philosoph., » t. 2, § 299, n. (a).

(1) Patet hine insulsé prorsus pronuntiisse Voltaire
more suo in Bible enfin expliguée Moysis systema de
luce 2 sole independente falsum a Newtono ostensum
esse; imprudenter verd se gerere nuperes hiblicos,
qui neditm satagant biblia cum scientia coneiliare, ome
nes snos conafus o dirigunt, ut ea inter sc collidere
evineant,
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mediam epocham indicat (1). Increduli, qui undique
corrogant quidquid divinze revelationi adversari ipsis
videtur, ex Egyptiorum, Chaldzorum, Indorum atque
Sinensium annalibus, el historicis documentis arma
sibi comparirunt ad arguendum falsitatis Mosaicam
historiam. Infelici porrd exilu eos pugnasse in tanti
historiarum et rei critice luce nunc ita compertum est,
ul vix nos non pigeateorum argumenta proferre. In iis

tamen congerendis id lucri habemus, quod inde pateat,

quam infirma sint eorum tela, qui adversis religionem
assurgunt, ac preterca ex analogia istorum argumen-
torum cum exteris ejusmodi difficultatibus palam fiat,
nihil esse quod pertimescat christiana Religio ab impio-
rum cujuscumque wtatis et indolis conatibus : sit pro-
plerea

PrOPOSITIO. — Frustra increduli ex historicis documentis
affirmant humanum genus antiquius esse epocha quam
HMoyses constituit.

Et sané L. Nulle priorom temporum rationes, que
historizz nomen sibi promereantur, et quae accurat¢
consideranti non sese fabulosas pandant, huic epoeliz
adversantur. Nulla chronologia occidentalium gentium
per continuam Seriem assurgit, ultra tria annorum
millia. Non est cur sermo fiat de septentrionalibus Eu-
ropa populis, nec de Anglis, Gallis, Hispanis et Ita-
lis, pracsertim septentrionalibus. Graeea historia anti-
(quissima mythologica ommind est. Antiquissimus pro-
fanus historicus, cujus extent opera, est Herodotus
qui florebat 440, an. ante Christum : historici, quos
ipse consulere poluit, annis vix centum eum praces-
seranl. Berosus et Manetho pertinent, hic ad terlium
ante Christum seculum, ille ad tertium vel quartum.
{lebrei tantam habent soluth oratione conscriptos
annales Cyri epochd anteriores. Quax narrantur de
migrationibus Cecropis, Deucalionis, Cadmi, Danai et
Dardani referri videntur feré ad Moysis ®tatem (2).
Ab Americanis vel a Mauris Africee incolis antiquissi-
mas historias exspectare ridiculum esset (3).

II. Veriim ad particularia descendamus : si quie hi-
storica documenta humanum genus antiquius esse
evineerent epochd & Moyse in Genesi constitutd, haec
profectd essent ®gyplia, chaldaica, indica atque sinen-
sia, quae nobis increduli perpetud obtrudunt. Atqui
liec minimé id evincunt. Objecta enim Babyloniensia
et /Mgyptiaca chronica tanquam omni historica fide
destituta repulerunt virl antiquitatis scientissimi. Ea
aspernatur Tullius, profligat Plutarchus (4); Varro

autem, qui inter romanos archzologus peritissimus ha-

(1) Textus hebr. i creatione ad diluvium enumerat
an. $656. Versio septuag., an. 2242, i dilavio autem
usque ad vocationem Abraham juxta text. hebr. fluxe-
runt an. 367, juxta septuag., an. 1143. Contra vero
Cod. samarit. & creatione mundi ad diluvium numerat
duntaxat an. 1307, A diluvio autem usque ad vocatio-
nem Abraham an. 1017.

(2) Vide Usserium Annales V, et nov. Test. ed.
Genev., 1722; Aitas mundi I, p. 12, seqq.

(5) Conf. Klapreth in Annali di scienze religiose
KRoma 1835 n. 3, p. 386. vy

(4) Conf. Gerddd Saggio d'instruz. teol. de Deo

ereat.
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bebatur, annos bis mille ante wram christianam 2Ly~
ptiacis rebus assignat. Que quidem confirmantur ex
ipsa Moysis doctrind et agendi ratione ; potuisset enim
Moyses (in Agypto natus et eruditus ) humano ge-
neri originem longé antiquiorem attribuere, cidem
tamen wram recentissimam bis mille circiter anna-
rum, quingentorum verd & Noachic alluvione prastic
Luit coram ipsi Egyptiorum gente, universoque orbe.
Evidens igitur argumeéntum est, vullum tune monu-
mentum extitisse, quo ipse falsifatis argui posset.
Moyses prasterea praevidet ac vaticinatur dispersionem -
populi sui per universas gentes : certus igitur erat nul-
lum unquam monumentum in universo terrarum orbe
repertum iri ad libros suos mendacii arguendos ido-
neum.

HI. Firmius etiam argumento nostro robur aceedit
ex velerum pariter agendi ratione. Joseph Flavius in
sud archweologia, ut probabiliora Romanis mesaica in-
stituta exhibeat, non semel imminuit eventa sive facta
prodigiosa, nunquam tamen aliquid immutat de Mo-
saicd chronologia, imd eam ex professo tuetur in li-
bris contra Appionem. Celsus inter christiane Reli-
gionis impugnatores satis eruditus, quique datd opera
creationis epocham aggreditur, post plures irritos
conatus, tandem vel invitus xt dxwv, ut loquitur Ori-
genes (1), fateri debuit mundi novitatem, neque gen-
tem ullam, aut monumentum aut factum reperiri,
quod epocham i Moyse definitam preetergrederetur.
Demum Democritus, peragratis Agypti, Chaldzs,
Persidis, Athiopiz ac Indorum regionibus, prout re-
fert Diogenes Lacrtius (2), omnibus docunientis se-
duld excussis, in Greciam tandem se recipiens, mun-
dum recens ortum proclamavit, nee ullum monumen-
tum Thebarum bello aut Treje excidio antiquius
reperiri affirmavit. Iine ex ejus nomine Lucretius
nterrogat :

« + .« . Sinudla fuit genitalis origo,

Terraiet celi, semperque wterna fuére,

Cur supera bellum Thepanum et funera Troje
Non alias alii quoque res cecinere poete?
(Quo tot facta viriun lotics cecidere?.....

Respondet autem :

« - . . Habet novitatem summa, recensque
Natura est mundi, neque pridem exordia cepil (3).
IV. Nec magis firmum fundamentum constitui po-
test in Sinensium annalibus, quos non ita pridem cer-
tatim increduli proferebaut (4). Tres enim in epochas
dispertiunt Goguet et Gerdilius (5). Prima universim
el ex integro mythologica est; fabulis anilibus attera
plané scatet; postrema aliquam historiz specicm prae
se ferre videtur, qua tamen vix ab Abrahami voeatione
originem ducit.
Ad indicas verd antiquitates qued spectat, quibus

(1) Lib. 1 cont. Celsum, n.20. ed. Maur.

(2) Lib. 9, segm. 35.

3) Lib. 5, de rerum Naturi, v. 325, seqq.

4) Ut Voltaire passim praesertim in quest. surl'en-
cyclopéd.

(5) Saggio d'instruzione teologica de Deo creat. opyp,
ed. rom. t. 10.




