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ipsi loquuntur, nyjthographiam. Satius cssetilla apertd
1gjicerc ac se incredulos apert? et absque ambage pro-
fiveri. Ridienlum porrd est quod ex Jo. 18, 36, addu-
citur ad ostendendum A postolos Messiz provinciam &
vulgaribus Judmorum commentis eruisse; Christus
enim ibid alloquiiur Pilatum, ethnicum hominen, qui
forlassé nunquam quidpiam audierat de Messia. Ad
quartum: Esto quod rationaliste non dubitent doctyi-
nam de resurrectione corporui non esse nisi guam-
dam imaginem proposiiam reviviscendi post morten.
Videndum superest, 1.um ipsi, qui Christo et Apestolis
fidem detrahunt, non decipianiur in hic sui persua-
siene. Etiam insani non dubifant se essereges aut prin-
cipes, quandoque vitrcos, etc. Nemo tamen san® men-
Us est, qui, si nonrideat de ejusmodi ipsorum persua-
sione, eis tamen non compatiatur. Porrd ne nos ae-
quicscamus huic persuasioni, obstat doctrina Christi
et Apostolorum, doctrina et fides totius Ecclesie, tra-
ditio et fides omnium secalorum, quibus qui non ae-
quiescit, Apostolo teste, superbus est, nihil sciens, sed
languens circa qumstiones... ex quibus oriuntur invidie,
contentiones , blusphemie... conflictationes hominum
menle corruptorum, el gui VERITATE PRIVATI SUNT (1).
AL Obj.: Seriptura non in uno-loco contrariam do-
ctrinam adstruere videtur. 1° Etenim Ps. 717,39, Deus
pepercissedicitur Isvaelitis, ed quod Recordatus est quia
€aro sunt : Spiritus vadeus et NON REDIENS, nempe ad
corpus suum; item Ps. 113, 47: Non mortui laudn-
bunt te, Domine; et elaritis adhue Eceli. 3,19, diciturz
Unus interitus est hominisel Jumentorum, et equantrizs-
que conditio ; jumeuta porrd non resuegent. 2° Vel sal-
tem non ommibus eommuriem Scriptorse exhibent fa-
luram eorporum resurrectionem, nt patet ex Ps. 1, 5,
ubi legitur : Non resurgent impii in judicio; ac Dan. 12,
2, non omnes, sed multi dicuntur evigilare de- his qui
dormiunt in terre pulvore. 3° Que guidem cohwerent
cum-Apostoli verbis, qui, 1 Cer. 13, 50, Caro, inquit,
et sanguis regnum Dei possiderenon possunt, neque cor-
ruptio incorruptelam possidebit; et Christo teste Matth.
22, 50, electi erunt sicut angeli Dei in ceelo ; quod si
datur resurrectio corporis, mutabitur istud prius in
spiritum juxta iilud : Seminatur corpus animale, surget
corpus spiritale. £ygo.— Resp. : Nego ant. ; ad primun,
dist. : Pepereit Deus populo suo, spectata ipsius infir-
mitate ac vite brevitate, corc.; alio sensu, nego. Talem
verd esse sensuti horum verborum ex contextu patet;
nec proinde illa pertinent ad preesens argumentum.
Idem dicas de altero textu, quo Psaltes Deiim oral, ut
justos dit in hie vitd conservet, ut per ipsos illius no-
men ritu publico telébretur ; quod nonuisi in presenti
vitd prestari potest. Ecclesiastes verd, si tamen ex
sensu suo hic loquitur, et non potits ex impioram
persona, docet mquam esse hominis et jumentorum
conditionem quoad vite hujus @remnas et interitum
(1) Apprimé ejusmodi hominibus collimant veroa
Te;rt.ull. L c. de Resurr. carnis ¢. 65 - « Tu potits illi
« {corpori) exorare debueras resurrectionem: per te,
esi forte deliquit. Sed nihil mirum si odisti, cujus
¢ auctorem quoquc respuisti; quam et in Christo, cut
v uegare, aul mulere consitésti, »
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denique (1). Ad secundum nego. Neque id evinoung
quet allata sunt; siquidem sensus Psal. 1, aa sum;nm:
ostendit impios ad gloriam minimé resurrecturos, yut
ex subsequentibus verbis colligitur : Neque peccatores
in coneilio justorum, quoniam novit Dominus viam Jusios
rum, et iter impiorum peribit; nec non ex hebraich ve.
ritate, in qud objecta verba ita se hahert: Non sur-
gent, seu, non stabunt impii in judicio (2). Id est nee
audebunt caputet frontem attollere. Vocem mulii apuwf
Danielem usurpari ad universam multitudinem signi-
ficandam superids ostendimus. Ad tertiom dist. : Cars
el sanguis, id est, opera carnalia, sen homines secur
dim carnem, flagitiosam ducentes vitam, regnum De
non possidebunt, el incorruptionem, seu impassibiii-
tatem electis propriam, conc.; ipsa carnis substantia
nego. Quod ipse contextus ostendit (3); alioquin nee
ipsa Christi caro ullam haberet in ceelo partem, ut Ter-
tullianus -recté jam arguebat (4), quod nee ‘adversarii
contendunt. Sic electi in resurrectione “erunt sicut an-
qeki in caelo quoad modum seu rationem vivendi, cone. ;
quoad modum seu rationem subsistendi, nego (3). Hine
dpposité Tertullianus : « Non dixit (Ghristus), inquit,
¢ erunt angeli, ne homines negavet : sed, lanquam an-
« geli, ut homines conscrvaret. Non abstulit substan-
« tiam, cui similitudinem attribuit (6). »

Eodem sensu Apostolus ait resurrecturum corpus
spiritale-quoad dotes, nempe aliguas simile futurum
s.piritui, utpote immortalitate, incorruptibilitate, agi-
litate, etc., donandum. Hoc cutem, inquit S. Ireneus,
non secundim jacturam carnis, sed secundiom commu-
nionem spiritiis fit (7).

Prorosrrio II. — Dogma de [uturd corporum resurre-
cHone recle rationi non adversatur,

Ad ostendendam possibilitatem corporum resur-
reciionis diversi diversas inierunt vias. Nec defuére,
qui i recto tramite catholice doctrinzhie de caush
deflexerint confugientes ad quamdam  =edoyyevesion
( palingenesiam ) seu renascentiam, sccundum ortum,
instaurationem wtroducendam, vi cujus homines quasi
papiliones ex nyimphd, chrysallide aut brucho tandem
prodire debeant ex germine quodam _preeformate
etiam post obitum ‘anime inseparabiliter  inhwerente,
quee est hypothesis Bonneti (8). Alii conati sunt eam

(1) Conf: Calmet inh. 1.

(2) Hebr. enim habet 73 NJ non stabunt, non sub-
sistent, ete. Conf. Lorivium. S, J. hie:

(3)- Conf. Bern. a Piconio inh. 1.

(4) Lib.cit.,e. 51, vehementer porrd inquit: « Se-
ccuri estote, caro.et sanguis ; usurpastis et ceelom et
« regnum Dei in Christo. Aut si negent vos in Christo,
«negent et in coclo Christum, qui vobis ceelum nega-
« yerunt. »

(5) Recol. superitis dicta n. 19-seqq-

{6} Lib. cit. cap. 62.

(7) Lib. 3, cont. Heres c. 8, n. 4. Vid. S. August.,
de Civ. Dei, lib. 20, c. 21.

_(8) Ricerche filosofiche su le prove del eristiane-
simo. Trad. dal franc. Venez, 1771, Ut melius aucto~
ris systema dignoseatur; juverit ipsius verba in me-
dium afferre, quibus ipsum exponit. Ciim praemisisset
sé pro certo habere hominem in resurreciione non
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exponere juxta theoriam replicaticnis corporum, que
ita exponitur : conservatio esi continua creatio, ita
ut per singula existentiz nostre tempuscula Deus
ruodammodo in nobis renovet illam creationem exi-
stentize, quam in ortu ipso dedit. Cam aliquem redu-
plicat, nihil aliud prestat, nisi ut homo illam creatio-
nem, quam haberet suceessivé, habeat simultanes ,
quandocumque ipsi Deo placuerit. Itaque, concladunt,
in resurrectione Deus non redintegrabit nisi existen-

vixit, autumat « Che 'uomo sia stato preformato in
«modo, c:e la morte non distrugga punto il suo es-
« sere, @ che anima mai non cessi di essere unita
« ad un ‘eorpo. organizzato » (cap. I, p. 26); ejusmodi
autem corpus « Non é al presente che un germe
« preformato per uno stato futuro non soggetto a per-
«.ire, come perisce il corpc terrestre , » (ib., p. 52).
Ioc autem germen: ¢E un corpo spirituale, che
« deve succedere al ecorpo animuale, ¢ la risurre-
«-zione non sara, che lo sviluppzmento piit 0 men ra-
« pido del eorpo spivituale sin da principio esllocato
« nel corpo animale, come la pianta nel suo acino , »
(p. 224). Quod deinde analogia confirmat inquiens
Se le pidi certe ed esa'te osservazioni concorrono a
stabilire, che questa volontd aderabile ( Dio) ha
preformato gli esseri organizzati , s¢ per mezzo de’
nostri occhi scoprianio nai siessi una prelormazione
in molte specie ; non é egli probabile, che 'voma
sia stato preformato di modo, che la morte non dis-
« traggesse punto il suo essere, ¢ 'anima non mai
¢« cessasse diessere unita ad un corpo organizzato, »
(p- 25, 267 Yeriim conf. g adversus hoc'systema
scripsit ¢l. Muzzarelii in op. Il buen uso della lo-
gisa, cpusc. 22, edit. quinta Flor. 1822, t. 7, ubi
ostendit ejusmodi systemite destrni ideam et verita-
tcm mortis, nullam jam dari veram resurrectionem,
subverti fidem, ete. Satis nobis erit animadvertere !,
systema istud de subtiliori crgano animx inhxrente
valié arridere rationalistis, non ad resurrectionem
inturam adstruendam, siquidem eam negant; sed ad
ileam sibi efformandam anim:e subsistentis post hu-
jus erassioris corporis depositionem. « Animum ( in-
« quit Wegscheider, § 194, eum sensu et sui ipsius
+ conscientid idedgque novo qualicumque organo tan-
« quam corpore codemgque subtilisre instructum, si-
« quidem mentes finite sine spatii limilibus et cor-
« porali naturd vix eogitari possunt, postmortem cor-
« poristerrenifore superstitein. 3 Sic etiam J. Gaspar
Lavater Aussichten in die Ewigheir, ete., seu Prospectus
in @ternitatem epist. 7, Vooderiein Inst. theol. christ. M,
486. Schowt epit. theol. christ. dogm. ed. 4, p. 125,
g scribit ¢ « Corpore humano subtilius idemque no-
¢« his invisibile contineri animi nostri involucrum, seu
¢« organum, cujus usum animus el in hiie vith terrestri
« faciat, et statim post mortem libertati majore sit
« facturus. » Kaiser Monogr. theol. christ. dogm., p.
176. 1. P. Fr. Richter Abhandl. ub. d. magnetismus
in musewm seu Tractatus de magnetismo in museo. U.
L. seqq. Ehrhart. Ueb. d. chiristl., ete. De christ. re-
surrectionis deetrind. Ulms, 1823, aliique passim.
Aded verum est nihil tam absonum in philosophid aut
theologid reperiri, quod ejusmodi’ homines nion arri-
isi.’!l‘ll. }
2° Hypo.aesin Bonneti, ut ex ejus verbis liquet,
fundari in doctrind de universali quadam corporum
organisatorum palingenesi seu reproductione germi-
nis praeformati. Jam verd a recentiori physied dis-
puuctum jam est ejusmodi systema, quod accuratio-
ribus ebservationibus et experimentis repugnat, nec
admiltitur nisi epigencsis seu adgeneratio, productio
simplex-, qui absque aliquo germine preexistente no-
vum corpus orgamsatum vere formatur ac producitur.
Conf. Manuale di fisiologia di Michele Medici Bologna
1333, P. 2, cap. 46, seqq.
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tiam, quam quisque Eabelat antequim & mortalibus
abiret : per mortem euimn postea absumptum eorpus
putrescit,, vel devoratur, consumitur, ete. ().

Yerum his praetermissis, non selim possibilem, see
preterea rationi ipsi consentaneam futoram corperuzu
nostrorum resurrectionem evincimus. Possibile enim
illad dicitur et est, quod nullam in sui notione involvit
notarum, ut inquiunt, repugnantiam. Jam verd quz
repugnantia fingi aut concipi potest in eo, quid Deus,
qui corpus nostrum condidit seu efformavit ciim antea
uon esset, eique animam conjunxil ut viveret, idip-
sum postea resfituat, cim resolutum est? Rursim :
quenam repugnantia involvitur in eo, quod Deus,
qui omnipotenti virtute su effecit efficitque continud,
ut ex tenui initio corpus integrum evolvalur per ge-
nerationem, illud ipsum sue omnipotentie vi resli-
tuat, cim, adnotante Tertulliano (2}, corpora nostra
nobis pereant, non Deo, qui minimas quasque corum-
dem particulas, etsiin auram resolutas, ceterisque
corporibus commixtas cerlissimé cognoscit, iterlim-
que suis loeis aptare potest ? Demim illud possibile
est, guod factum esse constal. Porrd certum est, ut
suo loco ostendimus (3), Christum é mortuls resur-
roxisse, certum pricterea est Christum ipsum Laza-
rum quatridvanum’ ¢ tumulo excitisse. Idem porrd
est ad reisubstantiam quod spectat, sive putre eada-
ver excitare, cujusmodi fuit illud Lazari, sive jam
dissolutum penitis ad vitam revecaré: ergo si non
repugnat resurrectio mortui jam {eetentis, nee impli-
cat seu repugnat resurrectio mertui in cinerem re-
dacti; nulla enim intrinscca differentia est (4).

Esse aufem ejusmodi resurreclionem rationi ipsi
consentaneam pon pauca tam analogica, tum moralia
argumenta suadent. Analogica quidem, quia, ut obser-
vavit jamditt Tertullianvs, quidquid in hde rerum
upiversitate cernitur, imaginem et speciem quiun-
dam pre se fert resurrectionis : « Omnia, ait ipse, in
« statum redeunt, quiim- abscesserint : omnia inci-
« piunt quirm desierint, ided finiuntur vt fiant ; nihil
« deperit nisi in salutem. Totus igitur Lic ordo revo-
« lubilis rerum testatio est.resurrectionis mortuorum ;
« operibus eam priescripsit Deus antequim litteris :
« viribus priedicavit antequam voeibus. Premisit tibi
« naturain magistram, submissurus et prophetiam ,

(1) Preterquim wquod ejusmodi explicatio valdé
implexa est ae intellectu dilficilis, laborat et ipsa iis-
dem feré difficultatibus, quibus systema palingenesis
implieatur. Destrucre éntin videtur itleam vere resur-
rectionis, qualem fides docet, quae consistit in resti-
tutione seu redintegratione ejusdem numero corporis
physici, quod per mertem amittitur. Hine in symbolo
Ecelesiz Aquilei oceurrit illud additamentum: « Credo

¢ hujus carnis resurrecticnem. » Qued {I_cfendll‘, ut
vidimus, S. Greg. M. adversis _I':.':rthmm. Conf.
eliam Suaresium, 1. ¢. ubi ostendit sabjectum resur-
rectionis aliud mon esse nisi corpus, quod per moctem
deponitur, cujus terminus est _ejusdem corporis exci-
Latio. & e ey

(2) Op. cit. c. 68, seq. et c- 56, optimé inquit :
« Idoneus Deus reficere quod fecit.... Quomedd vila
« confertur 2 Deo, ita et refertur. »

(3) Tr. de vera Rel,, p- 1. a. 251, seqq.

#: Conf. Tert. 1. ¢., ¢, 33.
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t qud facilius erecas prophetie discipulus nature ,
« quo statim admittas, quim audieris, quod ubique
¢« jam videris : nee dubites Deum carnis etiam resu-
i scitatorem, quem omnium novis restitutorem: » (1)
Quod et ante ipsum Seneca pariter animadverterat
dicens : « Agus animo debet rediturus exire. Observa
« orbem rerem in se remeantium : videbis nilul in
« hoe mundo exstingui, sed vicibus descendere ac sur-
« gere. JEstas abit, ete. (2) »

Argumenta aulem moralia vix ejusdem veritatem
non.demonstrant. Etenim, ut verbis S. Ambrosii utar,
« clim omnis vite nostrae ratio in corperis animaeque
« consortio sit, resurrectio autem aut boni actds pree-
« mium habeat, aut pa:nam improbi, nécesse sit cor-
« pus resurgere, cujus actus expenditur. Quomodo
« enim in judicium vocabitur anima sine corpore,
« ciim de suo et corporis contubernio ratio prestinda
« sit (3) 2 » Nempe, nisi detur corporum resurrectio,
nen reciperent homines preemia vel peenas eorum
opérum, quorum auctoras fuerunt per conjunctionem
apnime cum corpore; quod absonum omnind esset.
Licei enim omnium meritorum radix ac sedes in
anima sit : anima tamen in prasenti conditione cor-
pore utitur ad proprias operationes exerccndas, quod
ejus individuus et intimus comes est.

Praterea ex unione anima et corporis exurgit stp-
positumn humanum, seu persona, nosiruin.ego, ut di-
eunt, quod vult, agit, operatur, meretur vel demere-
tur ; sublato autem hoc essentiali ulriusque nexu pe-
rit suppositum, quod Aome dicitur ; nam anima per se
sumpta nec home nee persona est. Ciim igitur homo,
seu humanum suppositum aut deliciis affluxerit et vo-
luptatibus, aut cruciatibus. molestiis omnique calami-
tatum genere laboraverit, pronum est colligere, hune
ipsum horinem, seu humanum suppositim premiis
aut peenis affectum iri, quod nonnisi per resurrectio-
nem obtineri potest. Insitus pariter animis nostris
quidam sensus est, quo dim & morte sen dissolutione
refugimus, appetamus ejusdem dissolutionis repara-
tionem, propterea moestitia ingenti afficeremur, sispe-
claid perpetud naturm ftotius reparatione, vel suspi-
cionem possemus admittere solum casum seu jactu-
ram corporis nostri fore irreparabilem, ac diam vesei-
mur nil aliud eflficere nisi pabulum vermibus in tumulo
preparare. Nec dubito quin ipsi increduli summi
animi voluptate amplexuri essent ejusmodi doctrinam,
in quam incredibili quodam impetu perinde atque in
felicitatem in genere & naturd ipsa inclinamur, nisi &
conscienti voce retraherentur; qua non possunt sibi
polliceri nisi resurrectionem ad mortem acignominiam
ig ib..¢. 42 \

2) Iip. 36, n. 11, ed Taurin. opp., tom. 3.

(3) Lib. de fide resurrect. n. 52 seqq. ubi argu-
menta ipsa & Tertulliano adducta ad fidem resurre-
ctionis adstruendam profert et fatius deducit : « Tribus
¢« lamen, inquit, evidentius colligitur resurrectionis
¢ fides, quibus omnia comprehenduntur, ratione, uni-
¢ versitauis exemplo, testimonio, rei geste ; quia plu-
: rimi surrexerunt. Ratio evidens est, quia cim omnis

| vita, eic. » Quee deinde sigiflatim laté prosequitur.
Couf, etiam Tertull., lib. cit., cap. 15 et 16. i
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moralis, non modd possibilis futura corporum resyn
rectio deprehenditur, sed plané rationi consentaneg,
quod ommnia argumenta smadent. Haec autem majus
robur acquirunt, si spectetur homo christionus. Quan-
doquidemm. homo christianus. factus  est membrum
Chrisu, eapiiis proinde sui vices ipsum subire opor-
tet, si fidelis sue professioni sit, ejusdem Christi carne
et sanguine alitur, quare ct ejusdem capitis glorie et
imwmortalis vite participem fore sibi polliceri debet,
Redemptorem suum ac reparalorem totius et inlegra
naturze, sen proprii individui novit in Christo, qui non
solium animam, sed et corpus redemit, quod mortale
effectum non est nisi per Ade culpam. Si igitur Chri-
stus reparavit quod cecidit in Adam, jam inde con-
stat ctiam corpus fore per jpsum excitandum. Alig-
quin magis nobis nocuisset Adwm culpa, quim profus-
rit redemptio Christi, quod plané repugnat Apostoli
doctrinee Rom. 5. Hine super fideliam Christianorum
tomulum  heee communis deberet esse inseriptio :
« Visi sunt oculis insipientium mori ; » quemadmodim
dum adhue in vivis agunt inter tot, quibus premuns

mlernam. Sive igiur specivia

tur, angustias communis hac deberet tessera esse:

« Reposita est hxe spes mea in sinu meo. »
Difficultates..

I. Cbj. : Tantim abest ut resurrectio corporum
cum sang rationis principiis bené conciliari queat, ut
plurimis gravissimisque ' impediatur  difficultatibus.
1° Non enim intelligitur quomodd particulz hujus
corporis in (ot alia et ipsa humana corpora. dispersa
et mutate colligi possint et restifui. 2° Quid hoc ip-
sum corpus restitutum faciat ad mercedem factorum
in vita futurd expectandam, quippe quim corpus illud
nec perperam nec recté agere potuerit. 3° Deo san-
clissimo benignissimoque non convenit, quod homini,
qui sine corpore vilam veram degere nequeat, post
multa demim annorum millia hoc corpus reddere
fingitur. 4> Doctrina ecclesiastica, que novam quam-
dam conjunctionem animm hic vitd deluncte cum
corpore mortuo ineundam tantoperé urget, non solim
omnipotentiam ac sapientiam divinam pariim curaré
videtur, sed variis etiam superstitionibus atque ine-
ptissimis quéestionibus opportunitatem prabuit, quibus
admissa puriore sententia ( rationalistich ) equé in li-
bris sacris traditd, facilé supersederi potest (1). Ergo.

Resp. : Nego ant. : Siquidem sanz rationis prin¢ipiis
corporum resurrectionem plané congruere et cum iis-
dem bené conciliari ostendimus ; si qua sunt difficulte-
tes, que urgeant cjusmodi dogma, non ided minis cer-
tum ac verum censendum est. Non soliim enim nullum
religionis dogma suis difficultatibus caret, sed omnes
preterea naturales discipline, e. g., medicina, phy-
siea, astronomia, etc., proprias habent. Dei ipsias
existentia, animorum immortalitas, etc., quz & ratio-
nalistis admittuntur, nonne suis difficultatibus impli-
cantur? numquid propterea rejicienda erunt ? Verum
ejusmodi difficultates tales minimé sumt, ut iis deter

(1} Tta Wegsch., § 193.
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reri debeamus. Hine. Ad primum dist. : Non intelligi-

tur, seposito divine omnipotentiz interventu, conc. ;

hoe admisso, prout admittendum esse contendimus,

nego, Nec enim naturali rationé corporum resurre-

clionem elfectum iri quispiam affirmat : sed divine

omuipotentiz virtute, cui perinde est res qu® non

existebant ex nihilo condere, ac materie dispers®

particulas aut moleculas ad compaginandum corpus

rursiim coagmestare. Mutatio autem in his moleculis,

si qu contigit, tota accidentalis est, ut prafertur, non

autem essentialis, ut physiologia. seu potius, ut vocant,

roobiologia docet (1), ac philosophix universim. Ad se-
cundum ; Dicimus corpus restitutum ad mercedem

factornm in vith futurd expectandam plurimim efii-
cere, cium ex corporis restitutione, juxia dicta, exur-
gat nostrum suppositum, nostrum ego. Etsi autem cor-
PUS Per se sumplum nec perperam, nec recté agere
possit, cum anima lamen arctissimé et hypostaticé
consocialum: patitur, aut veluptate afficitur, eidem
prierca anime inservil, ut ipsa ideas sensiles sibi
cudat et und eum ipso mereatur aut demereatur, ided
congruum est, ut uni cum eidem anima corpus pa-
riter peenam aut preemium factorum consequatur. Ad
tertium : Negamus animam sine corpore absoluté ve-
ram vilam degere non posse. Hoc non est nisi adver-
sariorum figmentum, qui propterea excogitirunt ani-
mum post corporis terreni mortem novo, nescio quo,
organo eodemque subtiliore instructum iri, ed quod
mentes finite sine spatii limitibus et corporali naturd
vix aut ne vix quidem coneipi possint (2). Hoe enim
non minis 4 rectd fide, quim & sand metaphysich ex-
eluditur. Angeli siquidem sunt mentes finite et clim
conscientii sui, altamen cujusciungue malterie exper-
tes eos esse osltendimus (3). Ejusmodi homines pro
libertate quam sibi arrogant, negant quee testatissima
sunt, et obtrudunt quod sibi placet, quin argumenta
ulla proferunt ad hypotheses suas seu potits absurdi-
tates communiendas. Etsi igitar anime separate sub-
stanti® sint incomplet®, attamen Deil virtute cum
conscientid sui veré subsistunt, vivont el operantur
juxta catholicze doctrinwe prineipia de earum statu post
mortem corporis, quem pro meritis obtinebunt aut in
aternd beatitudine, aut in inferno, aut ad tempus sal-
tem in purgatorio. Ad quartum, nego. Inprimis autem

(1) Cowf. Ducrotay de Blainville, Cours de physio-
logie générale et comparée. Paris, 1855,°1. 1, trois.
legon, p. 65 seqq., ubi inter c@tera scribit : « Ainsi,
« de méme que les organes d'un étre vivant résultent
« de certains agroupements de molécules au milien
« d'une trame générale, de méme aussi les moléeules
« qui composent ['univers ou la matiére s'agroupent
« de diverses fagons, et forment, par ces . différents
¢« modes d'agroupements, ce qu'on nomme des corps,
« lesquels, par cela méme qu'ils ne sont que des par-
¢« ties d'une seule masse générale, réagissent conti-
« nuellement les uns sur les autres, eic. » Ejusmodi
autem molecul® in perpetuo transitu, ut ita loguar,
eese concipinntur, juxta diversas modilicationes quas
subeunt. Sed de his mox erim dicemus.

{2) Recol. superiiis recensita de hoc organo, in ex-
pusitione systematis Bonneti.

%} Conf., n. 19, seqq.
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observo non solim docsrinam ecclesiasticam, sed divi-
namrevelationem, Apostvlos, Christum ipsem tantoperd
urgere conjunctionem anim:e post temporalem hanc &
corpore separationem cum eodem corpore jam mortuo
inenndam. Assererc autem Apostolos, im0 et Christum
Dominum parim curare divinam omnipotentiam atque
sapicntiam, docirinamque prebere, que ex se ine-
ptissimas quiestiones, imo et superstitiones foveat, bla-
sphemia est et insania non referenda. Digna hiee sunt
istorum hominum gqui se jactant puriorem tradere
dectrinam ea quam Apostoli et ‘Christus tradiderunt ;
hominum, gui fortassé nec in animorum immortalita-
tem, nec in Deam ipsum eredunt. Aded sané enervant
argumenta illa, quibus hee veritates probantur, ut
omném feré vim suam amittant! Si biblia, ut ipsi au-
tumant, docent puriorem, quam vocant sententiam,
quidni indigitant saltem, ubi hxe sententia tradatur?
Agnoscat demiim protestantismus froctus quos peperit
fundamientale illud principium de totali rationis inde-
pedentid & quivis.auctoritate. Seriptur® enim aucto-
ritas privato sensu exposit:e nulla est, ut rationalismus
ostendit, cim semper eludi possit (1).

M. Obj. : 1° Ejusdem materizz atomi ad plura
corpora spectare possunt. Cannibales anthropophagi,
qui toto vite tempore humanis carnibus nutriuntur,
in propriam substantiam convertunt carnes, quax ad
alios homines spectirunt. 2° Pricterea quis nesciat
omnes omnind homines totidem anthropophagos esse ?
Vix enim terre cadavera mandata sunt, ut illicd re-
solvantur in sua principia ; his nutriuntur vegetabilia,
quibus aluntur animantia, nosque dim vegetabilibus
et animantibus vescimur, in nostram rorstun conver-
timus subslantiam ea ipsa principia primigenia qua
substantiam eonstituerunt illornm hominum, qui supe-
riorihus seculis vixernnt, et ita deinceps quoad futu-
ras generationes, aded ut perpefua sit ejusdem sub-
stanti® commeatio seu fluxus, qux ex uno in aliud
corpus transit. Cim igitur eadem substantia ad tot

(1) Yeré nunc risum movet quod Moshemius diss.
eit., §27, seripsits « Quod ipse sacrw litter: lestan-
« tur, nullum ‘clarius, ‘eertius et ad immaobilem fidem
« gignendam efficacius est (redintegrationis nostre fir-
« mamentum’él pignus ), quam ipsivs magistri nostri,
« tot vulnerihus et arumnis conifeeti, trivmphantis de
¢ morte et redits de sepulero. » Optimeé sané, nisi
protestantismus robur omne priceidissel ejusmodi pi-
emrori et firmamento, dom suuin constituit destrueti-
vum principium independentie rationis, seu spirvitiis
privali & legitimd auctoritate in sacraram litterarimm
expositione. Hoe enim. principio semel constitino,
nihil tam clarunm tam certum ac efficaz est in saeris lit-
teris, quod perversa hommwmn ingenia non subruant.
Necesse antem non est longiis hujus rei exemplum et
confirmationem accersere quitm id rationaliste abundé
ostendant, qui etSi Seripturas sequi se profiten :
attamen lum Christi ipsius, tuny corporum nestrornin
futuram resurrectionem non solim negant, sed utrum-
que articulum inter- mythos incultioris ®vi ompnind
ablegant. Id ipsum dicatur de eo quod ait Beausobre
L e., § 5: ¢ Cen'est pas une erreur tolérable, que celle
¢« de nier Ia résurrection. S. Paul s'est trop expliqué
« sur cet article. » Yerim horum seriptornm :etate
nondiim omnes fructus suos protulerat protestanie
smus, neque tune omnes pervideri poterant.
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corpera pertinuerit, in resurrectione futurd cuinam
restituetur? 3° Ex an.imad\'ersionihus SUpEr (econo-
mia animali institutis certd constat corpus humanum
perpetuas vices subire : amittit enim accipitque jugi-
ter corpus nostrum magnam molecularum partem sub-
stantix seu materie, qua copstituitur, ita ut singulis
seplenniis penitiis renovetor. Hine aceuraté loquendo
eorpus hujus diei idem omnind dici nequit ac corpus
diei hesterni. Tot igitur ejusmodi-eorporum, quot idem
lromo habuit integra vite periodo quodnam prxeise
resumet in resurrectione ? Quilibet igitur ex parle
dogma istad spectetur, sanx rationi et scientiz repu-
gnare deprehenditur (1). Quibus difficultatibus , quas
aded magni faciunt increduli priusqudm occurramus,
Jjuverit nonnulla preemittere ad vera a falsis aut saltem
exaggeratis secernenda juxta probatam physiologorum
doctrinam.

Ae I. Quidem animadvertendum -est stultam esse
hypothesin anthropophagorum, qui non alantur toto
vii@ tempore nisi solis carnibus humanis, quod nescio
an usguiun factum sit aut etiam fieri possit.

II. Cerium est herbas ac plantas, ut etiam demus
quod adversarii autumant, prater nutritionem quam A
defunclorum eorporum principiis adsciscunt , alia
niulia in proprinm alimentam seu suceum convertere,
imo illorum partem minimam esse, quam ex cadave-
ribus atteahiunt, quod propterea pariter dici debot de
animantibus ac de hominibus, qpi tum terrxe fructibus
tun animantibus vesenntur.

1. Prineipia materie primigenia etsi diversam mo-
dificationem subeant aut combinationem chymicam, in
se prorsis incorruptibilia ; imd et indestructibilia
sunt (2). Data propterea quicumque immeatione sen
transitu. de und in alteram substantiam, eadem in se
omning permanent, ac proplereasemper Deusilli potest
restituere, ad quem aliquo vite tempere pertinue-
runt (3).

(1) Iia passim inereduli, qui nullam bic in parte
difficultatem protulerunt, quam veteres ethnici et hz-
retiei non proposuerint, ut ex Origene, 1. ¢. cont. Cel-
sum; ex Athenagord de Resurr. mort., c. 4, in bibl,
patr., ed. Ven., tom. 2. Tertulliano, lib. teties cil. ex
5. Epiphanio Her. 44, n. 40 seqq., quasque ipse me-
Yitd yocat -objectiunculas iunopatuids, ex S. Augustino
in Enchir.; ¢. 8% seqq., constat.

(2) Indestructibilia dicimus ejusmodi prineipia primi-
genia, que et simplicia ab aliis vocantur, per se, non
antem respecin Dei, qui ea ex nihilo condidit, secus ac
nonnulli recentiores philosophi sou verinsinereduli au-
tumant.

(3) Apposité inquit S. August. i Enchir. ¢. 88 :
« Non perit Beo terrena materies, de qua mortalium
¢« ereatur caro : sed in quemlibet pulverem cineremye
« solvatur, in quoslibet halitus aurasque diffugiat, in
¢ quamcumque aliorum corporum substantiam vel
v in ipsa elementa verlatur, in quorumeumque api-
« malium etiam hominum cibum cedat carnemque
¢« mutetur, illi anime bumanze puncto temporis redit,
¢« qué illam primitls, ut home fieret, viveret, cresece-
« ret, animavit. » Tum .cap. seq., ubi illud preelaré
addit : ¢ Ipsa itaque terrena materies, que, disce-
= dente anima, fit cadaver, non ita resurrectione répa-
« rabitur, ut ea qua dilabuntur et in alias atque alias
« aliarum rerum species formasque vertuntur, quam-
¢ vis ad corpus redeant ; unde dilapsa sunt, ad eas-
i dem quoque corporis partes ubi fuerunt, vedire ne-
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IV. Etsi yerum est corpora viventium jusiter eoy.
sumi ac renovari, attamen, ut verbis uiar ol Ly
Martini, in disquisitione inter physiologes positun est,
virum omne corpus plané renovetur, an quaedam fan.
tummodd elcmenta, Nonnulli, omnind Fenoyari, eon-
tendunt : alii censent, primigenia stamina ex texiy
cellulari componi, in cujus cellulas demittantur varia
sanguinis principia : ea stamina non deteri - consumi
dantaxat materias, quibus ille imbuitur. Posterior son-
tentia, ut idem prosequitur, veritati magis consenta-
nea videtar. Profectd non facile mente adsequi licet #
quomodo organica fibra destrni posset, quin simul vi-
tam amitteret (1). Posteriori huic sententie MAajus ro-
bur accedit ex doctrind apud eosdem physiologos re-
ceptd, mortem naturalem ( qus nempe ex senio tan.
tim provenit ) pendere cx textare cellularis, quam
processu temporis acquisivit, consolidatione, qua pro-
Jnde inhabilis fit ad incitamentum (2). Ex qua theori
jugis illa explicatur alimentorum permeatio, quze fit
per compositionem et decompositionem , wel, si magis
placet, per partium assimilationem ac dissimilutionem,
(quibns ceconomize animalis, quie nutritio dicitur, sysid-
ma continetur. Alimentorum pars que per nufritionem
consumitur, minima est, celerie aulem per egestionen,

« cessa sit. » Conf. etiam Tatianum orat. cont. Grae.
c. 6, biblioth. patrum ed. Ven. tom: {.

(1) Elementa physiologie ed. tert. Taurini 1878,
Lib, 3, p. 79. Hanc eamdem opinionem tenuit liunter.
Neque ab his admodim abludit cit. Blainville, qui ciim
tom. 4, p. 119, constituerit distinciionem quany ipse
vocat fundameritalem in‘er elementa constituentia et in-
ler eorum produciust , sex inter ea quie partem con-
stituunt ipsius animantis.ejusdemque efficiunt textum
(tissu), atque inter id emne qiod invenitur in super-
ficie tam externd quim infernd animantis, ita prosé-
quitir: « Un changement de tissu ne pout avoir liey
que rarement et dans des timites trés-rosireintes,
tandis que, rien n'est plus ordinaire que de trouver
de pareils dépots a la surface de I'animal, et dans les
mailles qui forment sa maticre constitnante; or ces
dépots ne présentent quiune simple prod.iciion éma-
nce des fluides de I'organe, production qui, par sen
degré de solidité et par sa présence dans les petités
aréﬁ_lcs de ce dernier, lui doune un air de transfor-
mation, quia pu faire illusion: mais il est facile de
retrouver le tissu. normal dans cette sorte de mé-
lange, du moins, tant que la production nouvelle n'a
pas donné lieu 4 son atrophie, et ne I'a pas détruit.»
Quod swpilis repetit, vocans textum eellularem basin
Gconomiz. animalis ; sed clarissime tom. 3, p. 6:

Yous ne verrez jamais dans un produit la moindre

trace de réticulation, de spongiosité, en un mot, de

cette disposition qui indique la présence du tissu eel-
lulaire ou génératenr, ¢l par tonséquent l'organisa-
tion; car Forganisation consiste essenticllement dans
cefétat réticulaire, célluleux, qui est Ia condition des
mouvements dabsorption et d'exhaiation dout se
compose, avant tont, la vic. » e

A A m om om oA oA
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Attamen alii contrarium censent, inter quos Mich.

Mediei op. cit.p. 1,fisiolagia gencrale sez. primac. 6,
in quo diversas leges statuit reproductionis, inter quas
secunda ita ponitur : « Per la forza riprodutiiva sotlo
« eerte condizioni i tessuti vengeno rigenerafi, ‘ove
sieno recisi, € porzione di essi venga portata via, 0
da altro modo distrutta... La terza (legge} & che
questa straordinaria vegetazione o riproduzione .1
tessuti € in ragione inversa della cosi detta perl™
zione, ossia complicazione organica dei warii-corpi
vivi, ete., » auas deinde evalvit et confirmal.
{2) Conf. Muariini op. cit. p. 78.
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a¢ perspirakioném sanctorianam amitiuntur. Per vim
autem vitalem texture cellulares, juxta diversam, qua
donantur, structuram varia principia attrahunt, ac
prout varius est incitamenti gradus vicibus subest (i}.

V. Cam non cbstante hujnsmodi jugi materiei mole-
cularam vicissitudine ae permieatione, sew, ul vocant,
reproductione idem semper in nobis eorpus perseveret
ac sit, ut ex sensu inlimo edocemur (ecquis enim, nisi
amens sit, dieet corpus quod hic et nuuc possidetidem
nan esse ac corpus, quod babuit ante viginti ac triginta
annos? ), patet ad identitatem corperis’ constituendam
minimé requiri identitatem omnium et singularum ma
erie seu substantice niolecularmm; sed si adminitar
scententia illorum physiologorum, qui adstruunt repro-
ductionem seu renovationem corporis, seu potiiis mo-
lecularum, quibus illud constat, non esse p'si partia-
lem, satis est ul essentiales nonnulle partes, stami-
aum scilicet primigeniorum seu texture cellularis con-
serventur, ut identitas corporis exurgat; si verd juxta
aliorum_physiologorum senientiam totalis admittitur
renovatio, jam patet nec ullius requiri molecul® iden-
titatem ad hoc ut idem corpus dici debeat. Corpus enim
idem dieitur, non ebstante jugi molecularum vicissi-
tadine si ab e¢idem informetur animi, et si preterea
alip adsint, que determinare diflicile est nee ad theo-
logiim pertinet; sed certd identitas magis ex formi
efiam materiali, structurd, organismo, etc., quam ex
miterid estrepetenda, et quidem quamdit vivimus ut
ex dictis patet; cadem porrd ratio valet quoad resur-
rectionem (2). Igitur resurrectio possibilis est, seu ani-
mia proprium corpus recipere potest, licet paucissimas
recipiat ex moleenlis, que ante mortem ejus corpus
constituebant.

YI. Probabile est corpora post resurrectionemr mi-
nori indigere mnaterize quantitate, quim corpora mor-
talia ae passibilia.

(1) Ibid. tum in fusiori opere Lezioni di fisiologia.
Torino 1830, tom. 8, lez. 71. &

(2) Advertendum tamen est, hoc intercedere discri-
men inter jugem reproductionem el resurrectionem ;
quod illa nonnisi successivé fiat_in diversis corporis
seu malerize moleculis, quie sensim el sine sensu per
partes reproducuntar, aliis permanentibus, que eam-
dem semper basim, ul ita dicam, constituunt, ac pro-
in¢¢ integra particularum renovatio non habetur nisi
post datam periodum plus minusve longiorem. Et en
quomodo mutatis omnilnts moleculis ac peniths reno-
vatis, idem' tamen semyper ¢Orpis perseveret. In re-
surrectione verd, corporis restitutio epit_instantanea,
nisi propterca ewwdem molecnie resumantur quae sal-
tem partem corporis essentialem constituebant dim
quispiam mortuus est, non haberctur corporis identi-
tas, sed aliud sew diversum omnind esset; quod.asse-
rere a fidei principiis abhorret.

Quare vel ipse Mich. Mediei, qui extendit reprodu-
ctionem ad ipsos textus eellulares loquens 1. ¢. de vi
reproduetivd, quam wult intrinsece eamdem esse cnm
ed que presidet primitive corporum organisilorum
compositioni post generationis actum quedgae i Boffo-
o vis vegctativa, a Wollio vis essentialis, 3 Blumenba-
chio nisus formatiens nuncupatur, coneludit: « Luniea
t ii_lift'r;-w.ﬁ ¢ che per quest ultima il COTPO OFganico
¢ riceve laforma e la composizione primordiali, men-
« trela forza riproduttiva operando nella vita gia co-
¢ minciata e precedente la conserva, e per cosi dive la
: ripete. s

Quibus premissis; jam sponté ruunt difficuliates in-
credulorum. Etenim ad primum resp: : Dat etiem
absurdd hypothesi, illos anthropophagos recepturos it-
las tantim molceulas, que requirantur et sufficiunt =4
proprium corpus constitucndum, cateras verd eim vl
non fecerint suas, aut maximi cx parte amiserint, yo-
stituentur illis ad quos speetabant.

Ad secundum, eadém esto responsio. Ad tertiur,
dico satis esseutillas particulas resumat, quibus eon
lescebat essentialiter illud corpus, quod per mortem
dimisit, quia etsi moleculie mutat® ac renovate sue
cessivé fucrint singulis vel trienniis aut septenniis (1),
idem corpus semper extitit, quonidm identitas COrpor:s
est independens ab illentitate molecularum; ut si quis
in xedificio aliguo singularibus sublatis lateribus alivs
per vices in Hllorum locum sufiiciat, idem semper mdi-
ficinm censetur et est.

HI. Obj. : Saltem subec respeetu futura corperun.
resurrectio tanquam impossibiis tradudi debet, quod
orbis terrarum hic noster impar omnind sit ad omnia
quie resurgent corpora sontinenda (2). =- Resp.:
Nego. Hoc enim commentum jfamdid explosum est a
cl. Feller, qui fallacem ostendit ith ‘dictam dznionst -
tionem, fira incredulus homo nitebatw: evinesre, or-
hem hunc nostram falem non habere amplitadinerm
qui possit capere smues hiomines practeritarum gene -
rationum. Imo initd supputatione luculenter patefecit
centum milliaria italtea quadrata sufficere ad ingentem
multitudinem continendam dmnium hominum, ui in-
tra sex mille annorum periodwm sibi invicem sucees-
serint juxta preseniem mundi incolarum [reguen-

(1) Dixi singulis trienniis aut septenniis, quia nihil
certi circa hanc renovationis periodum statui polest ;
varia enim est. Fatentur enim‘accuratiores physiologi
diversam esse reproductionem pro diversa wtate; ma-
xima est in infantid et pueritia, media in adolescentia
ac praseridm in virilitate, minima in seneetite et se-
nio; ind diversi ratione perficitur juxta diversas con-
stitutiones physicas, nt vocant, individualés uniuseujus.
que ut juxta diversum vitie genus, ete. Conf. AA. citi.
necnon Richerand Nuovi elementi di fisiologia trad. del
franc. Firenze 1815, tom. 1, ¢ 6, § 110, seqq. Nos
unius M. Medici verba proferemus, qui op. ¢. tom. 2,
c. 82, circa finem hac habet : « Ma se la nuwrizions
« va riparande le materie continuamente perdute, ne
« conseguita, che dopo certo spazio di tempo il corps
¢ sirinnovi. E chi pensa eotesio rinngrellamento ac-
¢ cadere ogni tré anni al pitt tardi; altri ogni setio,
t Per me tante sono e cosk sariabili lo funzioni prepa-
« ratorie della nuiriziene, che reputo impassibile lo
¢ assegnare 1o spazio necessario al mutamento del
T COrpo. »

Non obstante jugi isto ac perpeluo molecularum
fioxn per modificationes physicas aul 2hymicas, q
subit/corpus nostrum, intini tamen sensds testimo
constat hominetn sibi conscivm esse de sud individuali
identitate, ac nemo dicet se e > possidere posl tri-
ginta, sexagita, etc., aunos diversum ab eo quod ol
tinebat vel in infantid vel in adolescentii. Molecule
praterea mutantur sed non destrouniur. Conf. Jo. But-
ler P'Analogie de la religion naturelle el révélée, trad,
‘de’Tangl. Paris 1821, prem. part., ch. 1. D’une vie [u-
tare, p. 21, seqi.

(2) I Joulain architéetus olim regius in diss aue

4 ; e '
inserta est in Jowrnal' encyelopédigue, sept. 1770,

ap™~
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tiam (1). Aded stolides se ostendunt increduli dim ca-
tholicam fidem aggrediuntur !

CAPUT VIIL
DE JUDICIO EXTREMO.

Vidimus superiis Calvinum impugnantem veritatem
jndicii particularis, ut adstruat solum judicium univer-
sale, quod et extremuwm 2 nobis dicitur. Tenemur hic
ostendere veritatem judicii universalis seu extremiad-
versus recentiores protestantes, prasertim verd ad--
versus rationalistas, qui nune tuentur solwmn judicium
particulare, ut excladant unjversale. Premittimus au-
tem L. incertum esse tempus et locum hujus judieii ,
quiini neutrum nobis revelare Deus voluerit (2). IL. In
hoce judicio publico ac solemni omnium prorsis ac sin-
gulorum hominum, qui & mundi exordio usque ad ejus
exitum extiterunt aut extituri sunt, actiones esse di-
scutiendas. 11l. Modum hujus discussionis .ac mani-
festalionis esse prorsus diversum ab ¢o quem passim
noebis animo seu potiiis imaginatione fingimus, ut ex
iis qua dicturi sumus juxta patrum doctrinam et pro-
bata theologorum principia manifestum fiet. Sed at ad
dogma ipsun jam accedamus, sit

ProposiTIO: Post corporum nostrorum resurrectionem

instituetur a Ghristo universale omnium hominum judi-»

cium,

De fide est, ut ex omnibus fidei nostra symbolis con-
stat. In Symbolo enim apostolico credere profitemur
quod « Christus venturus est judicare vivos et mor-
tucs,»et in Symbolo Athanasiano additur : « Ad cujus
¢ adventum omneshomines resurgere habent cum cor-
« poribus suis et reddituri sunt de factis propriis ra-
« tionem. »

Hune porrd fidei nostrz articulum aperté tradidit
Christus ipse Matth. 25, 31, dicens : Cum venerit Fi-
lius hominis in majestate sud, et omnes angeli cum eo,
tunc sedebit super sedem majestatis sue : et congrega-
buntur ante eum omnes gentes, ete.; Apostoli ut pluri-
mim ab hujus futuri judicii denuntiatione auspicaban-
tar Evangelii preedicationem. 1t Petrus Act. 10, 42,
et Paalus ib. 17, 31, et rursiun 24, 25, acin Epistolis
passim, praser:im verd 2 Cor. 5, 10, inquiens : Om-
nes nos manifestari oportet ante tribunal Christi, ut refe-
ral unusquisque propria corporis, prout gessit, sive bo.
num, sive malum. Et Apoc, 20, 12 : Etvidi, inquit
Joannes, mortuos magnos et pusillos stantes in cons pectu
throni, et libri aperti sunt... et judicati sunt martyi ex
fis quee scripta erant in libris, secundium opera ipsorum.

(1) Catéch. philos. 1. ¢. § 5, n. 469. Conf. etiam de
lioc argumento, Il regno di Do, ossia U'universale re-
surrezione dei {rapassati libri tre dell’ Ab. D. Gius, An-
geli. Roma 1833, in-4. -

2) Conf. Estium in 4 sent. dist. 48, §4, ubi deloco
disserens in quem Christus venturus sit ad judicium
universale instituendum seribit : « Sed quis sit 1ste lo-
¢ cus, certd traditum non habemus, cim nec aded
& muitiim referal id 2 nobis sciri. Multorum tamen est
¢ opinio nequaquam improbabilis, in valle Josaphat
g unjversale illod judicium futurum ; » qnod deinde
variis argumentis confirmat, que ibidem recoli pos-
shat.

Hisce positis, si quis.in medium proterse velfet y .
clorifates ac testimonia Patrum sive Grxeorum, sive
Latinorum ad hane veritatem magis magisque corre-
borandam, quam semper Ecclesia professa est, is g
pervacaneam prorsis operam navaret. Certalim enip
ipsi magnum istud spec.taculnm extollunt ac celebrant,
ex quo tanta in Deum gloria proveniet, justis laus, re.
probis ignominia-accedet. Hine divine providentiz

rdo et quasi tela evolvetur atque expandetur. Hipe

impierum oceult®e machinationes et artes, justorun

autem afilictiones et ®rumn® in apertam prodiburg

lucem. Hinc denique intimi cordis recessus in omnium

oculos incurrent. Spectaculum profectd quo nulium
Deo dignius excogitari potest (1).
‘ Bifficultates.

I. Obj. : In hic doctrind, que i litteris dictorum &
Scriptura sacrd ad singulas res probandas adhibitorum
haud multim abhorret, nonnulla quidem insunt, que
rudiorum animos metu salutari perstringere et numen
tanquim judicem forensem ocwlis quasi objicére queant;
nihilominus iisdem feré et gravioribus etiam laborat
difficultatibus,, quam quibus doctrina illa ‘de resue-
rectione. Namque primim formula illa, cujus origo
ab Judxeorum seriorum commentis-ac mythicis purio-
ris doctrinze involueris ducitur, Luie ipsi ab iisdem
scriptoribus sacris propositx: plané repugnat, quippe
quim nulla adsit causa, cur eum, cui Sors jam statim
post mortem sua contigerit, denud judicatum iri sla-
tuendum sit. Deinde persuasio, quam scriptores sacri
magistro divino tribuunt, quamque ipsi pra se feruat,
de reditu Messi® visibili proximé expectando, non-
nullis iilius effatis (Jo. 3, 18 ; Luc. 16, 22, seqq.; 17,20,

seqq. ; Jo. 18, 56, et alibi) plané repugnat neque even=
tu comprobata est. Ipse Jesus tempus magna illius

rerum Cconversionis se ignorare proiessus est, lesie
Mareo 13, 52. Recté inde concluditur, omnem istam
persuasionem de ejusmodi reditu Messix, scilicet Dei
ad judicium institnendum ex oratione certa prophetich
et tropicd, ad imagines de Messid Judmxis usitatissimas
compositd , qua Jesus rem christianam aliquandd vi-
clricem et adversariorum peenas foturas forté adumbra-
vit, A discipulis sensu quidem proprio perperam intel-
lectam prodiisse , nec nisi ratione. quidam symbolica
jam a nobis ad vulgi usum posse transferri ita
quidem, ut omnis hae narrandi forma ad eam senten=
tiam universalem ei substratam revocetur, qui quem-
libet hominem doctrini Christ: imbutum ad vera hujus
prcepta accommodaté judicium olim subiturum , ac
sortem vite future nacturum esse statuimus. Postre-
md negari nequit, judicii Messiani proprié intellecti
expectationem & primis inde Ecclesie christianz tem-
poribus, variis superstitionibus fanaticis ansam pra-
buisse; unde plurimim detrimenti cepit vera virtus
atque religio. Quibus argumentis bené perpensis sub-
sistere licet in simpliciore Scripture sacrx sententid,
quz optimé convenit cum rationis ided numinis san-
clissimi, statim A morte aliam sortem Lo inibus probis,

(1Y Conf Less. 1. &
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aliam improbis justissimp rerum erdine per gradus
tribuentis. (1).. Ergo. — Resp. : Nego antecedens. In-
primis doctrina de judicio extremo ac universali non
solim non abherret, ut adversarii loguuntur, 4 Seri-
pture dictis , sed aperté omuind ab iisdem Scripturis
traditur et inculcatur. Difficultates verd quibus premi-
tur, nullius plané momenti sunt ac facilé disjiciuntur,
prout eas disjecimus quae adversiis resurrcctionem
proferebantur. Cam rationaliste aliquot phrases con-
gesserint, e. g., pro rudioris evi ingenio, mythicam
narrationem aut poeticam, Jesum sese accommadisse
vulgi ingenio, Apostolos magisiro sententiam tribuisse
ab ipsis perperam inteilectam, aliasque ¢jusmodi, quas
ad pauseam obtrudunt ; cim quedam indicaverint
Scripturarum loca, que ut plurimiim ad rem praesen-
temn non faciunt, aut nonnullas aliornm rationalista-
rum sententias attulerint, putant se diflicultates inso-
lubiles ‘proposuisse, ob quas 2 recept omnium secu-
lorum fide discedendum omnind sit. Facilé tamen ra-
tionalismus veluti levis nebula dissipabitur priusquim
vel minimus catholice fidei articulus permoveatur,
Vertm ut ad singula quae objecta sunt propits acce-
damus : Ad primum nego; primd doctrinam de extre-
mo judicio, quam adversarii vocant formulam, 3 Judaxo-
rum poslerioris ®vi commentis , ac mythieis involu-
cris purioris doctrin® originem trahere, sed, ut vidi-
mus, cx Christo ipso, qui non uno in loco, imé verd
constanter preedicat, atque ab ipsis apostolis, qui cam
i Christo acceperunt. Nos documenta attulimus; ra-
tionalistis vero satis fuit propriam assertionem obtru-
dere. Secundo negamus doctrinam hane pugnare cum

doctrind propositd ab iisdem scriptoribus saeris. Hane _

enim pugnam nemo unquam vidit, imo nee suspicatus
est. Quee enim pugna {ingi in eo potest, quod homines
sigillatim statim post obitum judicentur, prout homi-
nes privata sunt individua, ut illico consequantur pro-
meritam sententiam priemii aut peenze, et quidem in-
adiequatam, ut expositum est, a¢ demium omnes simul
publicé ac solemniter tanquam publicze societatis mem-
bra, atque ut completam et adequatam remuneratio-
1em consequantur? Falsd praterea supponunt adver-
sarii hominis solius causd ejusmodi judicium institu-
tum iri, non autem etiam, imd pracipué, ad Dei glo-
riam juxta ea, qu in prebationibus dieta sunt (2). Ad
secundum , nego sacros scriptores tribuisse Christo

(1) Wegsch. §, 199,

(2) Hanc ipsam difficultatem jam preoccupaverat
5. Th. in suppl. q. 88, a. 1, 5 diff.; respondel autem
ad 3. « Universale judicinm magis directé respicit uni-
« versalitatem hominum, quam singulos judicando-
«rum; quamyvis ergo cuilibet homini ante Judiciam
¢ erit certa notitia de sui damnatione, vel premio ;
«non tamen omnibus omnium dammatio vel pr.‘i::
« mium innotescet. Unde judicium necessarium erit. »

Conf. Catechism. Roman. part. 1, cap. 8, n. 4 seq.
qui quinque rationes profert, quibus ostendatur privato
judicio generale subjiciendum esse. Ac prima est, ut
augmentum premii aut pen® percipiant mortui ex
malé aut rectc factis ; altera, ut pii laudem, impii igno-
IlMAmL. consequantur; tertia, ut corpora vel pra-
mium vel penam cum animo ex mquo participent ;
guarla, ut divine providenti® ratio omnibus constel .

PERRONE I,

persuasicnem de-proximo sul ac visibili redity, autiis
ipsis ejusmodi persuasionem inhwsisse. Christus nun-
quam voluit discipulis suis lempus certum reditas sm
patelacere, idedque non poterant ejusmodi persuasio-
nem aut Christo tribuere aut ipsi animo concipere. Sj
uem verd curiositas tangeret recolendi loca ab adver-
sario indicata ad ostendendam pugnam, quam ipse fin-
git, inter hane quam vocat apostolorum persuasionem
et Christi effata, mirabitur incredibilem hominis ratio-
nalist® audaciam, cum nec unus sit qui ad presens
argumentum speetet.

Quod siMarci 43, 32, inquit Christus : Pe die autem
illo vel hord nemo scit, neque angeli in ceelo, neque Fi-
lius, in ordine, ut ajunt, ad manifestationem id pro-
tulit, quemadmodiim patres omnes adversis Arianos,
qui hoc ipsum objecerant, exposuerunt. Neque enim
Filium, qui in sinu Patris 3 tota =ternitate est, hic
dies latere potuit. Sed hae difficultas provenit ex sy-
stemate Ariano, Sociniano et Rationalistico. Sublato
verd fundamento, coneidunt sui sponte super’sl.ruct;n
difficultates seu conclusiones, quas indidem. deducit
adversarius, tum scilicet ejusmodi persuasionem pro-
fluxisse ex perperam intellecta Christi doctrind ; ita ut
postd4 secula quod non intellexerunt Apostoli & Chri-
stiipso edocti et 4 Spiritu Sancto, tandem aliquando
Rationaliste intellexerint; tum revocandam esse do-
ctrinam de judicio extremo ad speciem victricis gentis
Christian®, et peenarum quas Christi adversarii essent
laturi. Heec enim non sunt nisi sommia, qua nemini
sane mentis Wesgcheider cum suis asseclis persua-
debit.

Ad tertium, ciim ignorem de quibusnam supersti-
tionibus loquatur adversarius, quibus expectatio judicit
Messiani ansam praebuit, satius erit expectare ut eas
enumeret. Forsan alludit ad sanguinem , quem Chri-
sti martyres effuderunt , aut ad illos qui monasticum
institutum amplexi sunt, quia pro his hominibus quid-
quid virtutis christianz est, et heroice fortitudinis,
superstitionem sapit (1). Nescio pariter quodnam de-
trimenti capiat vera virtus alque religio ex judicii ex-
pectatione; nisi indicare velit neminem tunc fore, qui
stipendiis.adduci velit ad disseminandam impietatem
sub bibliorum velamine, in quo certd magnum foret
detrimentum. Postremam denique consecutionem ne-
gamus, quod nempe probé perspectis argumentis al-
latis cuipiam liceat subsistere in simpliciore, ut ipse
vocat, Scripture sacr® sententia. Argumenta enim
producta nullias plané roboris sunt, ita ut nec argi-
mentorum nomen mereaniur, cim non sint nisi vel
putida mendacia, vel gratuita asserta. Ejusmodi autem
argumenta neminem profectd permovebunt i doctrind

quinta demitm ut boni perseverarent et mali resipi-
scerent.

(1) Hiic spectat sapientissima S. Greg. M. animad-
versio « Justorum simplicitas deridetur; quia ab hu-
« jus mundi Sapientibus puritatis virtus fatuitas credi-
¢ tur. Omne enim quod innocenter agitur, ab eis pro-
« cul dubio stultum putatur : et quidiquid in opere veo-

ritas approbat, carnali sapienti® fatunmsenal.» {dib,

0 Moral. in cap. 22 Job.)
(Vingt-neuf.)




