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minus ad quem accedentes lapidem vivam » ete, ()
sic quod legilur Is. VIIL. 13. « Dominuni exercifunm
ipsum sanclificate » ad -Christam refert scribens- :
« Dominum autem Cliristum sanetificate in eordibus
vestris » (b). 8. Judas egregiis coloribus pingit he-
reticos  « Dei noswi gratiam (ransferenles in luxu-
riam, el solum Dominalorem ¢t D. N.-J. C. negantess
{c) et v. 5. indueit Christum Jesum proexistentem
el supremam exercentem potestatem : ¢ Quoniam
Jesus populum de-terra Agypli salvans, secando eos;
qui nen crediderunt perdidit. Angelos vero qui non
servaverunt suum principatom; sed -dereliquerant

snum domicilium in judicium magni diei vineulis:

wternis sub caligine reservavil 5. S, Joannes passim
id ipsum inculeat vocans J. C. vitam @icrnam, que
eral apud Patrem ‘et appervit nobis ;- verbum’ vite,
verum Deum (d): in- Apocalypsi-eum. dicit Alpha et
_ hnega, principium et fiiem , Dominum dominanitium,
" Yerbum Dei(e): Apostolus itenrInearnationeim voeat
magnun misterium, niystevium absconditinr @ seculis in
Dzo ete. (f)- :

Quibus praemissis ‘istud jam exurzit ineluctabile
argumentum a quo pumguam se polerunt sociniani,
unitarii, ac rationaliste subducere : Christus se ipsum
Filiem Dei proprium multipliei ratione dixit et de-

~¢laravit, ad hane inculcandam veritatem direxit mi-
racula sua, eandem: sanguine 8¢ marle ohsignavit
Jane inculeavit Judivis ct discipulis suis 5 de vera ue
proprie dieta divinitate: Christi verba intellexerunt
Judiei et discipuli, bane ei vindicarunt evangelist,
1 seriptores omnes inspiratl, qui hujus artivulic pro-
fossionem velati precipunn fundamentum eensti-
taunt fidei a.se predicata. Ergo vel'in Christo Jesu
vera ae proprie dicta “divinitas agnescenda est, vel
nuacius remritiendus-toti christianismo, ‘qni totus illi
articulo innititur, "

Dixi vel nuncius remittendus toli chrisfianismo, quia
fota qua Jate patet christiana religio hune artienlam
supponit a¢ neccssarig postulal; postulat reconciliatio
Dei cum genere lmmant lapso ac redintegrato, po-
stalat officium medidtionis ¢t satisfactionis a'Clivisto
pricstitie , postulal ceeonomia gratie, el-sacramento-
rum , preesertim Eucharistiz ;- postulat ipsa fulura e
morfuis exeitatio (g). Sane-dogmalta ista omnia soci-
niani et rationaliste onmino ¢ medio sustulerunt,
Omuis spes nostra corruil ; eorraunt pracipua inci-
tamenta ad Deum-colendum ve diligendum. Hine non
immerilo ariani, sociviani ae ratibnalistie passim
deistee ant semidefstz sudiunt, eum. vix umbram
et ristinnismi religuerint ().

{a) L Pet. 1L 3. ; . _

(b) Ibid. 1M, 15. Ubi animadveriendum conceptis
verhis Christutn vocari - Dominum. Dewm  juxta
texts gis :

(e) V. 4. flic rucsm pat-t Christum vocari pariter
Peum in gr. text. Dominum Deum.

(&) L ep 1.2. V. 20.

(e) L. 8. XIX. 16. 13.

(1 Coloss. 1. 26. al.

{z) G Que diximus in teact,- de Ded creatore

rte i cap. VU, prop. H.

{h) In istopum eysiemate christiana religie nen

Urgenda hie esset perpelua Eeclesie traditio una:
nimis ¢t constans circa hune ipsum articulum ; verum
eum pracipua eapita-fuse jam prosecuti simus in teset,
de Trin. (@) ; ubiex publica fidei professione, institg-
tione catechumenorum, fidei nostre symbelis, ex
confessionibus Martyrwm , ex consensu ipso ae testi-
monio omnium bereticorum, Judorum atque ethni-
corum luenlentissima documenta in medium protuli-
nrus; ad eam locum nostros auditores remitlimus, ne
eadem rursus repetamus ;-cum presartim he propo-
sitio “aliqguanto Jongius excurrerit'y quam . institull
nosiri ratio postatabat (b).

DIFFICCLTATES.

L Obj. Christus in terris legati Dei munus. susti-
nuit, ac Dei personam proinde. retulity nomine Dei

propterea loquebatur, sibi- Dei nomen ac dignitatern -

vindicavit-.ae Dei: proprietates; atgne in- se officia
omnia fidei spei’ et eharitalis exegit , adorari velait
tanquam-Deds' longe potiori jure quam Angeli ,-qui
apparebant in-V. T. quum multo illustrius ac dignius
illis Dei ‘pers6uam representaveril. Hoc vero canone
semel conslituto , jam spente sua eoncidunt.quiea
cahalicis ad adstruendam Christi divinitatem conge-
runur. 2. Etenim si Angelus-io -rube dicere. potuit
ego sum gui sum; si potuit affirmare Ego sum Dets
Abraham et Deus Isacc et Deus Jacob , si-eultum so-
premum sibi deferrt jussit, si Dei-proprietates sibi
vindicare potuil, quin Deus reipsa esset aut duplex
in ipso nalura fingenda.sit, ‘multo ‘magis Christus
utpote Deéi vicarius et legatus hee potuit de se pra-
dicare, Judais et discipulis credenda proponere, ot
seriptores sacri litteris commendare quin ipse revera
Deus esset. Ergo.

Resp.- No- A Etenim 4. numguam- Christus se ut
merum: Dei legatum aut Dei personam referentem
perhibet, sed eonstanter ‘ut Dei Filium unigesitum
ac proprium’ se exhibet a Patre- in hune mundum
missum ad eum illuminacdum ac- salvandum, ec
aliter-de ipso scriplores saeri loquuntur; 20 numquan
seripturwe ‘Christum: wt Deum ingenitum describunt,
sed seraper ut Filium Dei-et Deum de Deoj; 5. wi-
buunt ei imniensitalem, omnipotentiam, elernitatem
ae reliquas divinitatis netss ; sed ut a Patre omnia
aveipiontem ; 4. dicunt eum ubiyue esse, sed eum
Patre venientem ad eos »qui ipsum diligunt ; 5. ea-
lwset terram creasse referunt, sed wt Verbum per

evasit nisi religio naturalis-mythis ac formis biblicis
involuta, prout pelytheismus atque idololatria ipsa

_juxia cosdem non foerunt aul sunt nisi rel'gio natu-

rafis mythis poetieis vestity. Totum propterea diseri-
men- inter religiosem ebrisiiinam ol polytheisminn
agne idololatviam unice pendet a diversitate mytho-
rum atgue formarnm sive sysmhbolivnm quibus ejus-
nmiodi reliciones olvolute sunt.

{n) Cap. Il prop p :

(b) CT. Prud. M: initas 1. N. §. G, maniifesta
i seripturis et traditio . 1740. il L p T e
1. seqq. in quibus eollegit ot digsieavit ouiga No T,
réstimonia quilins Chrisli Do inr devinilas 5
Tam b, 1L 4L el IV, b guibus laic id ipsum prae
glal guoad cniversam tradilionem,
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quod creata sunt : ante mandi constitutionem [uisse,
scilicet apnd Patrem. Jam vero, si Dei nomen el pro-
prietates sibi tribuisset Christus ea tantum de causa,
qnod Dei legatus esset et personam sastineret, abso-
Inte debuisset hae sibi vindicare el numquam sea
Deo, sen Patre distinguere. Hee sola animadversio
totum labefactat systema socinianorum et rationali-
starum. Sed addendum practerea talia in seripturis de
Christo affirmari, que nonnisi- summa impielate de
Patre,, quem solum Deum sommum adversarii antu-
mant, dici possent, et tamen divinitatem Christi mi-
rifice confirmant. Sic-e. g. cum tradunt eum deseen-
disse de ceelo et ascendisse in caelum ; per enm omnia
creala esse, et cum in forma Dei esset el ®qualis
I'eo, formam servi-assumpsisse , et habitu inventum
ut hominem. Sed neque in Patrem conveniunt Clvisti
dicta : ¢ Ego in Patre et Pater in me est; Ego et Pater
unum sumus @ Exivi a Patre et veni ‘in -mundum;
iterum relinquo mundum et vado ad Patrem. Descendi
de ceelo non ut faciam voluntatem meam, sed volun-
talem ejus qui -misit me ; Patris » aliaque ejusmodi.
Non igitur ut Angelus personam Dei- reprasentans,
ejusque nomine cum hominibus disserens ita Christus
loqui eensendus est, ‘sed ut wqualis Deo ingenito, &t
ab eo genitus (a).

Ad'2. sen ad conf. Dato etiam, quod adversarii pro
certo sumunt, quod alii vehementer negant, nmquam
Filium sed-semper Angelum Patribusin V. T. appa-
ruisse ac visum fuisse (b) ; ex dietis enim ingens pa-
tet diserimen: inter Angelum- Dei legatum ‘et Gliri-
stum, et quidem multiplex. Nusquam enim in his
Angelorum ministeriis ulla unio exhibetur angelice
nature cum- divina, nec Angelo proprietates divinse
tribuuntur nee Deo angelice. Etsi Angelus eum Dei
personam’ reprasental, creatorem se dieat eceli et
terra, nusquamm eelum et terra a Deo per Angelum

}n Cf. Maraa. op. cit. L c. cap. XX. §. 2.
b) CI. Hengstenberg. “Christologia V. T, 'p. 1,
e, Hl. p.-219. seqq. e1si-non omnes opiniones Ancto-
ris admitamus ; siquidem ipseé, alpote protesians, ex
generali thesi, quod per Angehon Jehova, aul fede-
ris semper secunda Trinifatis persona significetur,
vult inferre eatholicis deesse fundamentum biblicum
ad culum angelorm adstruendum, Porro- hane sen-
tentiam expendemus in tract. de cultn sanetormm,

Ceterum Verbum ipsum Patris -apparuisse passim
in V. T. patriarchis communis fuit veterum senten-
tia ut eonstat ex Synodo 1, antoch. in epist. ad Pau-
fum Samosaten. apud Colet 8. J. Cone. colleet. Ve-
nels vol. L. p. 866.-70. Justin. M. in Dial. eum Tryph.
n. 126, ed. Mar. tum in Apol. L n. 63. Avet. Con-
stit. Apostolie. lib: V.. e. XX. apud Coteler: 1. 4.
p. 325. seq. Irenwus Cont. heeres. I, 1V, ¢, VI 8. 4.
edit. Mass. Theophilus |. I1. n. 22. Bibl. PP. ed. ven.
t. Il Clem. Alex. padag. lib. I ¢ VIL. ed. Poiteri
t.-L p 15l. seqq. Tertullian, Cont. Prax. ¢. X VI.
ed. Rig. Cyprianus conl. Judeos lib. 1. capp. V. V1.
Hilarius dé Trin, 1. 1V. §. 51. seqq. ed. Maur. Euseb.
Bemonst. evang. 1. V. e. X. Gyrill. Jerosolym. Ca-
tech. X1l n. 13.ed. Toun. Cyril. Aléx. inExad. 1. L
opp.- edt. Auberti T. I pag. 262 Jo. Chrysost. Hom.
LVill. in Genes. n. 5. Ambros. De fide 3d Grat. opp,
ed. Maur. 1. p. 460. Tueodorelus in Exod. inter-
rog. V. opp. ed” Sisntond. L L p. 73, aliique passim
usque.ad s. Augustinum. Hine sublatum est praci-
puum socicianorum fandanientum.

creala dicuntur. Nuspiam dox nature in una persona
de Angelo predicantur, prout preedicantur de Chri-
slo; quem scripture Deum manifestatum in carne,
Verbum carnem factum et habitans in nobis, Deum
qui sangnine Suo Ecclesiam acquisivit, aliaque nen
pauca annunciant, qu in magno fucarnationis my=-
sterio oceurrunt. Quagnaversum igitur specletur so-
cumianorwn commentum, patet absurdum esse, ne-
que cum biblicis fundamentis, multo minus cum tra-
ditionalibus componi posse (a).

II. Obj. Causam ob quam Filii Dei nomen asseeutus
est Christus, non ab ejusdem nature divinm identi-
tate cum Patris natura assignant scripture, sed eam
vel ab admirabili ipsius e virginis conceptione, vel ab
ejus resurrectione et gloriarepetunt. 1. Etenim Luc. 1.
35. alloquens Angelus Mariam ait: « Spiritus” San-"
clus superveniet in-te et yirtus Allissimi obumbrabit
tibi : ideoque et quod nascetur ex te Sanctum, -voca-
bitur Filius Deiv». Prima ergo causa, inquit Crellius,
cur Jesus Dei Filius extiterit ea es(, quod non ex vi-
ro, sed ex Deo, virtute atque efficacia ‘ipsius inter-
veuiente, conceplus ac generatus fuit, et sie pullum
alium, praeter Deam; habuit. Patrem (b); eo nempe
sensu, subdit Kuinoclius, quo- Adamus quogue Luc.
HL 38. Filius Dei dicitar (c). 2 Alteram eusam ap-
pellationis Filii Dei Christo-atiribute aperit Aposto-
lus tum Act. X1 52. ubi resurrectionem priedictam
his verbis foisse declarat: « Filius mens es tu: ego
hodie genuite;» tum initio epist. ad Rom. seribens :
« De filio suo, qui factus est ei ex semine David so-
cundum carnem: qui preedestinaws est Filios Dei in
virtute secundum Spirvitnin sanciificationis ex resur-
rectione mortworum J. C. D. N. » (d). 3. Tertiam
eliam causam-hujus denominationis attulit Christus
ipse Jo. X. missionem scilicet suam a Patre ac san-
clificationem : cum-enim Judaei, pergit Crellins, bla-
sphiemie erimen ipsi objecissent, quod homo ctim
essel, Deum s¢ ipsum [aceret, ita eis respondit « Non-
ne scriptum est in lege vesira, quia ego dixi, dii
estis? Si illos dixit deos ad quos sermo Dei factus
est, et non potest solvi seriptura : quem: Pater san-
clificavit et misit in mundum, vos dieitis : quin bla-
sphemas : quia disi, Filius Dei sum?» Ubi apparel
hanc Christum: afferre rationem, ob qnam longs ma-
jori‘jure Filium Dei scse” appellaverit, quam' judiecs
illi olim Bii fuerint appellati, quod a Patre sanciifica-
tus el in mundum missus fuerit. Profecto, si Christus
summus ille Deus fuisset, sifuisset ¢x essentia Patris
ab a:terno genitus, el eam-ob cansam Dei Filius, qui
fieri potuisset, ut id hoe loco reticeret? Nam si ullus
erat locus, ubi id essél exprimendum, hie profecto
eral (e). Ergo.

R. N. A. Ad 1. preb. D. Si particula ideogue usur-
pata ab Angelo csset ad significandam causam deno-

(2) Cf. Maran. L. ¢,

(h) Lib. I. deuno_Den Patre ¢. XXXL in
FF. Polonor. lrenopoli 1656. tom. 1V,

(e) Comment. in kb, st N. T. tem. L

(d) 1. 3. 4.

¢} Crell. 1.
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minatienis-Filii Boi; €. si usurpatafuit ad significan-

dam eanzam qua sie “decebat Filium Dei coneipi-ac
nasei M. Dato enimognod hiepartieula ideoguesit cot-

lis (a), expendzn superest cujusnam rei cau-
saprexprimat. Jam vero cum Angefus jam- dixerit
Mariies « Eece concipics ixf utero et paries Filium et
vocabis nomen ejus Jesum. Hieterit mognus-et Filius
Alissimi vacabitar {id est erit [b]}z-et dabit illi- Po-
winus Deus sedeni David patris ejus; el regnabit in
domo Jucol in wternum, et regni ejus non erit fi-
nis» (¢); patet angelum denunciasse B. V. tempus
advenisse implendorum vaticiniorum Isaie Vi, et 1X.
quibus predicebatur nascituram ex Virgine- Emma-
nuelem, qui vocandus-erat, Admirabilis, Deus, For-
tis, ete. sew Messiam Filium Dei, qui propierea ex
Virgine nasei-debebat,. Gum utrumque pro-certo
tencret- Beatissima Virgo Masia;, ‘tum-se. Filium
Dei parituram, tum-virginems permansuram, scisci-
tatur ab Angelo modum quo heee - perficerentur. De
hoc modo- eam Angelus, instruit per obumbrationem
seilicel Spiritus 5. id perficiendum declarans, deinde
redit ad illud quod de boe filio nasciluro premise-
rat concludens : « ideoque quod nascetor-ex (e San-
ctum voeabitur (seu’ erit) Filius Dei, » ac si dicerel:
talis est ortus, qui juxta vaticinia decet’ Filium Dei.
Alioguin si- post magnificum illud exordium deduxis-
sel Angelus totam rationem el ¢ausam filiationis di-
vine ad modum seu rationem.qua perficiendax erat
conceptio filii: nascituri, Martam a prieclara -illa no-
tione guam ei injecerat ad exilem plane-ac jejunam
revocasset {d).

Iline exploditur quoque Kuinoelii commentum quo
contendit codem sensu hie vocari Christam  Filium
Dei, quo Filins Dei dicitur Adam Lue. HI. 38, ut-
pote immediato Dei inteeventu proereatus. Diversa
enim substrata .malteria diversum- sensum postulat ;
nee ea militant pro- Adamo.argumenta, qua pro na-
tupa Chrisii divina faciunt, ut ex dictis ¢onstal; per-
peram igitur verba Luew: 1l hue adducuntur, -¢um
unlla intercedal inter utrumque locum: neeessitudo
algue relatio.

Ad 2. N. Etenim ut duobus prioribus textibus in-
sislamus, non ex resurrectione aut sacerdotio-colli=
git Apostolus Cliristun esse: Filium Deieta Deo Pa-
Ire genitum, neque in hoc sensu applicat ipsi verba
Ps. 1L ¢« Filius meus es ', ego-hodie genui te, s sed

(2) Nam plerirpue interprétes jure wezant hic* par-
ticutum ddesqueesse cansalem, sed asseront esse ex-
plicativamn, prout conjextus exigit, quod peque isli-
ciatur Creflius 1. . qui nltie dat posse verli gracam
yogcem rw eliam,

~(Iydlse enimehiehnaiSmills decabitiripro enitfurplu-

semplis.ostendit Maldonatus.ad h. L. eujus.ta-
wen atietoritate abutitur Crellius.

.'L{Ejl I ut.
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eontra potius ex o quod Christus sit Filius. Dei eol-
ligii debita ei fnisse ra-;nﬂ'octmnem et saecerdeatitm.

Sane Apostolus eb. 1. 5. independenter {om a ve-
surpectione tum a sacm}ntm, absolute. interrogat.

¢« Coi‘enim dixit aliquando Angelorum : Filius mens
es u; ego hodie genui (e?»-Non-igitur ad resurea-
clionem aut sacerdotium, Aonguam  causam refert
Apostolus-denominationem Filii- Dei, sed ad wmter-
nam generationem : alioquin minime ostendisset quod
sibi proposuit, nempe Christi excellentiam super
Angelos. Absurdum. enim esset asserere Christum
Angelis prastare eo quod ilie excitatus sit a mortuis,
Angeli vero non ilems

Quars inutroque: textu disjungi-debent priora ilia
verba s Filius meus es tu a posierioribus ego hodie
genui“te, ita ut sensus sit :idee guia (ilius weus es
tu 2lerna generatione,. constilui te sacerdotem,. et
postea excitavi te, seu genui le, quia resurrectio ve-
luti- nova generatio spectari debet: ex ipso. usu:lo-
quendi sacrarum seriplurarum (a).

Verba autem ejusdem: Apostoli ad Bem. L. dupli-
cem sensum admittunt. Referuntur primo ad deela-
rationem sive manifestationem divinae Christi-natu-
re juxia graecam-lectionem (b), ut postulare etizn
videntur guee sequuntur in quibus sermo est de na-
tara Christi divina ; -hoc ‘autem sensu Apostolus
significat adductis verbis, ex-divina Dei ommipotentia
guae emicuit per-effusionem Spiritus Sancli, que-est
fructus resurrectionis, declaratam ésse divinam Chyi-
sti naturam. Juxta vero latinam vulgatam referuntur
verba Apostoli ad Christi humanitatem-ac sensus isie
tuncexsurgeret : Ghristi humanitas fuit- preedesiinata,
sen decreta fuit-a Deo-Incarnatio uv adoptionem: fi-
liorum: reciperemus juxta illad quod idem Apostolus
scribit Gal. LV, 4., ubi hoc ipsum-dogma-traditur,
nempe Filium Dei natum esse ex muliere; ut Spiri-
tam Sanctum in ‘corda nostra diffunderet, ac in |
¢. ep. ad Rom. ubi edocemur Christi humanitatem
preedestinatany-a Deo- esse; ut conjungeretur hypo-
statice cum Verbo «in virtute secundum Spirilom
sanctificationis ex resurrectione mortuerum J. C.D.
N. s, id est ad effundendum Spiritum S. quem-ex
Jesu Christi resurrectione accepimus. (c). Neuter au-
tem sensus olficit eatholicze verilali.

- Ad 3. N. Siquidem Christus missionem-ac sanctifi -
cationen, id est destinationem ad munus saum-nies«
sianum implendum attulit tantum. ut 2 se amoveret
blasphemize crimen sibi a Judeis impactum co-quod
se Filium Dei appellasset; argumentlum instituenda a
minori ad majus, Celerum non’ sclum denominatio-
nem Filii Dei, sed rem ipsam sibi vindicat, et aperie
deflarat ita sesesse natura Deumyut ipse in Patreid

{a) €L Maith: XIX.
regeneratio ; Christus vero ab Apostolo Coloss, 1
18, dicitur_primogenitus ex m ozfm et Apoc. L.
primogenitus moriorum, Cf. Marn. 1. P..c V. §: 9

(b) Ele ,lm Tob cptsbiveog vish EL.,J .iplg reddi pos-

qis :hu’.z alus esi e demonsiratus Dei filiis,
i in b, L

CMaran. op L L I 6 XXE S
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Pater in.se,sit; pec dubium esse potest, guin Pei
yeras b @iernus sik Filius, . gui-in.Palre,-etin quo
Pater est. Idem perinde sonant verba.illa z:¢Ego in
Paire et Pater in me est ».ac Filius Dei sum. Ut hoe
vero probet proveest Judzos ad miracula sua 1S
non.facio, -inquit, opera Patris mei, nolite credere
mihi ; et si mihi non ~vultis credere, operibus cre-
dito, ut cognoscalis et credalis, quia.Pater.in me est
et ego in Patre. » Quod cum probe intellexissent
Judei, ideo voluerunt ipsum lapidare. Falsum.igitar
est quod assumit Crellius. Christum hic minime de-
clarasse se.esse summum illum Deum; atque ex Pa-
tris essentia genitum (a)

I. Inst. Apostolus L. Cor. XV, 24. ea habet, quae
cum natura divina. in Christo componi nullatenus
possunt; sit enim : ¢ Deinde finis { cum tradiderit
regnum Deo et Palri, cum evacuaverit omnemn prin-
cipalum et potestalem et wirtutem. Oportel autem
illum regnare, donec penat omines inimicos sub pe-
dibus ejus... Cum autem dical : omnia subjecta sunt
ei ; sine dubio preter eum, qui subjecit ei omnia;
tunc el ipse Filius subjectus erit ei qui subjecit sibi
omnia, ul sit Deus omnia in omnibus. » Ex quibus
patet Christum non esse summuny Deum, 4. quidem
quia regnum suum Patri tradet, quo pacto, inquit
Crellius, potestatem suam dux a rege betlo alicui
gerendo preefectus, bello coufecto regi tradet ; 2. quia
ipse Dei Filius subjicietur alignando ei,. qui subjece-
rat sibi omnia, nempe Patri. Ergo.

R. N. A. Ad 1. illationem N. juxta Apostolum tra-
diturum esse Chiristuin potestatem sunam Patri ut du-
eem, qui bello eonfecto’ regi, a quo prafecius bello
est imperinm resignat. Christus enim tradet regnum
ut Filius. Patri quocum et cura Spirita Sancto unuam
prorsus habet imperium. In sensu enim Crellii fiuem
haberet regnom Christi 5 at Angelus alloquens B. Vir-
ginem testatur illud fore perpetuum ¢ EiL regni ejus
nou erit finis. » Quare Apostoli verba : « donec ponat
inimicos » ete. eonfirmant et asseverant, qunod non.
nullis foriasse dubivm- videri potuisset, Cliristum
nempe regnaturum in' medio inimicorum, ac potesta-
tes omnes ¢l principatus subacturum. AL neeesse non
fuit asseverare eum post debellatos liostes regnatu-
yum, ewii-manifestum sit multo majorem lane regni
ejus splendorem fore.

Ad 2. . Filius subjicietur Patri ut eaput ¢eclesie
cuni mtegro corpore mystico, conipleto scilicet cle-
clorum numero, C. in sua persona N. Ex-fulura enim
i‘iIa subjectione Filii-seguitar-eom nondum'esse sube
Jeetum Patri ; #x mddo anem, (Jaf ¢ dicitur non
esse subjectus colligimus,” quonam mode ali quando
subjiciendus sit, Jam yere non aliam ob-cagtam Fi-
lius ‘nongdum - subjectns “est Pairi, QUAMex eo miod
rondum omaiaitlins ‘menthia suhjecta-sunt. _.AA
e ilud corpus ¢ ereseit in avgmentam- Dei 5. (b) ;
adliue opus.est-pastoribus et doetoribus: ¢ ad cons
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mationem -saneforumay in -wdificationem €orporis
fli lbh » (a):

. Inst. Atqui-ex Apostolo Heb, I, quidquid de
Christo predicatur ei essentiale non est, sed com-
municatum.-a Deo ;summo. - Elenim ‘cum  docuisset
Christum,- purgatione peceatorum nostrorum per se«
mefipsum facta, consedisse. ad dexteram Dei in ex-
celsis, addit, V. 4 et sqq.: « Tanto melior Angelis
effectus, qnanto differentius (hoc est prastantius sea
excellentius) prae illis nomen lereditavit, Cui enim
dixit aliquando Angelorum : Filins meus es tu, ego
hodie-genui te ? Et rursnm : Ego. ero-illi in patrem,
el ipse erit mihi in filivm. » Jam vero 1. quod here-
ditate obtinetur a. generatione proprie dieta seu di-
vina repeti nequit; quod confirmatur ex verbis se-
quentibus : ¢ Ego eroilli in Patrem » ete., que.verba
cum in futuro proferantur, evineunt non agi-de re
cjnsmodi, qua Dei summi sit proprin, ¢o magis-quod
verbailla in primo seu litterali sensu de Salomone
Christi typo prolata fuerint, ut ex 1L Reg. Vil 14.
aliisque locis constat; Salomon autem. nequit typus
esse Christi. quoad w eternam generationem (b). /2. Nee
ahest ibidem dici « Per quem fecit el secula; st
enim Grotius animadvertit, illud perquem’lantundem
valet ac propter quem , eLexprimit causam finalem :
recepta enim eral apud-veteres Rabbines sententia
Deum - mundum condidisse  propter -Messiam: (e).
5. Iline ibid. Apostolus vocat Christum: splendorem
glorie et figuram, (seu characterem) substantize Dei,
ut ~alibi vocavit imaginem Dei invisibilis; porro
splendor, seu-ille <in quo- refulget Dei gloria, et
imago Dei ejusdem numero substantizz cum Deo esso
non possunt, alioquin sui ipsius splendor ¢t imago
forct (d). Ergo.

R. D. A. In natura hmmana, C. in natura divina N,

Ad 1. prob..D.Sub uno eodemqiie respectn seu
in natura divina, C. in natura humana N. 1dco anten:
hiereditavit. Christus i patura lumana, quis al
@lerno genitus st in natura divina. Duplici proptercy
litulo eidem.talis haeredilis seu exaltalio competit ,
tuth nempe ob filiationem ejos naturalem , tum ob
¢a, qua in patura - assumpta passus est. Hae ratione
ommnia optime cohierent., quie de ulraque natura hic
‘aulus disserit, ¢l componuntur praterea cunmi do-
ctrina catholica sive adducta testimonia, sive quwe
de Salomone tanquam Christi. typo preferuntur.

Ad 2. N. Falsam autem esse Grotii interpretatio-
nem ostendunt 4. omnes interpretationis regule
quas ipse ;:-'sm!ml?_t ; dum contendit per fuem & ob
jideni valerea gy propler ( . (quum. toL togis
scyiptyea: tesielur—ompia -per~Cheisium. ereata (¢},
seu per Verbum (i‘r; 2. ‘contextus’; -geribit chifm

Apostolus ib. de Christo, quod ipitio. terram Tanda-

Ephes. 1V, 12.
(A uv]nm op. c.eap, XXX, p, 58,
"..n‘ar sacr. . VIIL. in b 1.
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xit, ¢l opera manumm ejus sunt ceeli 3 deinde quo=-
modo portare poluisset omnia verbo virtutis sne ,
Jqui non emnia ereavit? 3. quia ipsimet biblici ra-
tionalist@ ejusmodi commentum rejiciunt (a).

Ad 3. N. Sed vocat splendorem glorie, et figuram
substantiz Patris, non Dei. Ejusmodi antem voces
nitiil alind exprimunt, quam nominis filii expliea-
tionem. Necesse est enim ut Filius coxternus sit et
consubstuntialis Patri. Urrumeue autem his verbis
mirifiee ads:roitur. Nam splendor ejusdem nmature
et glorixe esl. et wque alernus-ac lamen a/quo ema-
nat ; figura vero, seu ut gr. dicitur, character sut'a-
stantie Filium ipsum designat in quo , tanquam in
sigitlo” teta Patris impressa est substantia , vt SAIt
perfectissima imago Patris. Huee autem: ut necessaria
sunt ad veri filii notionem , ita omnino:abhorrent a
rei creat natura ¢t-eonditione (b).

Quod si Coluss: 1.45. Paulus Christum dicit ima-
ginem Dei invisibilis, vocal etiam primogenitin onnis
erecture, quatenus nempe; ut-subdit, V. 16. et seqq.:
¢ In ipso cendita suut universa, in-ceelis et in terra,
visibilia et invisibilias . . , ommia per ipsum et in ipso
creata sunt. E ipse est ante omnes, el omnia in ipso
constant.» Quibus verbis evidenteradstruit eandemgn
filio naluram ac in Deo summo , ac¢ propterea patel

nomen Dei‘usurpari- hic ab’ Apostolo i sensu quo
fllud: tribuit Patri a quo Filins:sola generatione dis-
tinguitar. Ruit propterea Crellii cavillatio(c).

CAZUT 1L
De natura Christi humana.

Qui hiumanam Christi naturam impugnarant anterio-
res iis sunt qui ejusdem divinitatem sunt inficiati (d) ,
indignumDeo esse autuiantes eum adeosese demittere
ut infirmam et imbecillem naturam nostram sibi copu-
laverit. Non una tamen eademque ratione vetercs illi
heeretici in hoe articulo.a veritatis.tramite deflexcrunt,
Alii siquidem circa Christi carnem, alii circa ani-
main ant circa ufriusque originem - et proprictates
gravissimos errores sectati snnt.

Qui adversus Christi carnem ejusque originem in-
surrexerunt communi docetarum (¢) nomine sunt nun-
copati. Ex lis docetis alii veritatem ipsam carnis im-
pugnarunt phanfasma verx carni subsliluentes , alii
qualitates carnis proprias tantum ei detraxernnt (f). Do-

(a) Cf Rosenmiiller in h. 1.

b) GF.:Maran, L. c. cap. X §. 2.

2(:) Heliquas difficultates saltem preecipuas ¢f. in
tract. de ‘Trinit. n. 43. sequ. tum n. 166. seqq. ubi
de (trinitate personaram, ac de Verbi divinitate egi-
mus, CI. etiany Petav..de - brearnal. lib. XYL capp.
1-¥, neenon de Trinit. toto libro H. adversus Crel-
liam.

(d) 8. Jeanmnes Evangelista hos refellendos pra-
cipue sibi assumpsit in duabus prioribus suis epi<to-
lis. 8. Irenwus ejusmodi Ireresin repetit a Simone
mago. Cf. lib. 1.- Cont. her. ¢, XiL seq. ed. Mass.
CE etiam L. V. ¢. XVHL

(e) Siec dicti a §sxde videor. speciem preefero.

(f} Quod jam adnotaveral Tertull. de Resurr. carn.
e. H. ¢ L ipsa privs carne efus (Christicrravernnt .
aul nudline verdutis conlondenles eun ; sccundum

¢clismus communis fulomnibus gnosticorum familiis,
qui pariter errarunt (um circa carnis Christi paturam
aut qualitatem, tum circaejus originem ;-nam Christo
i tribuebant carnem, seu’ corpus xthereum e side.
ribus et superioribus mundi substantiis desumptuny
quod transiit per Mariam ut aqua per fistulam aut
tubum. - ftague solam corporis aul earnis speciem
Christo tribuerunt phantasiadocetee , phantusinste
uranichat, priscitlianiste; corpus ceeleste per Mariam
editum commenti sunt Bardesanes , Basilides, Apel-
les, Puuliciani- {a). Recenliori ®tale  anabaptiste,
quakeri, Borignonia , Poiretus aliique fere ¢om
gnoslicis insanierunt nescio quid coeleste Christi
corpori tribuéntes (b). '
Alii vero harelici- contrarium ifer arripientes
Christo: vel solam earnem sine anima dederunt ut
arianorum plerique’; alii “animam sed ralione seu
niente carentem Yerbum assumpsisse autumarant ut
Apollinaris ejusque assecle, de quibus merito seri-
bebat 8. Atgustinus + ¢ Videte absurditatem et insa-
niam non ferendam. Animani irrationalem’ eum
hiabere velucruni, rationalem regaverunt; dederunt
‘el animam pecoris, sublraxerunt hominis {c¢). » Iuie
alios errores postea apollinaristee adtexuerant (d).
Rursom ¢irca humanam Christi naturam , seu po-
tius ejus originem a vero descivere hweretici illi qui
Jesumi ex Josepho prognatnm fuisse contenderunt,
adeoque ceterorum hominum more ex Maria pro-
gressum. Sic Cerinthus, Carpocrates , ebionite eo-
rainque surculi. Hoe commentum ¢ suis cineribus
excusserunt ac denuo instaurarunt rationaliste, qui
Chiristi nativitatem ex Virgine pro mytho sacro ha-
bent ex Judweorum opinionibus quibusdam el pro-
phetarum  oraculi 2vo segniore demum composite,
aut ex eventis quibusdim miraculorum speciem pra
se ferentibus esorto (e). ‘
Citm vero permolestum sit singillatim recensitas

Marcionem ¢t Basilidem ; aul proprie qualitatis , se-
cundum hereses Valentini, et Apellem. » :

{#) CI. Petav. de Incarn. lib. I. ¢. 1V, ubi ompium
istorum haereses describit.

(b) De quibus CGotta ad Gerhardum Loc. theol. t.
HI p. 406. Diss. L.p.13. seqq. IV.-17. seqy.

(¢) Tract. XLYH. in Jo. n. 8, De apollinaristarum
beeresi agil s. Epiph. hxer. LXXVIL ed.. Pet. ubi
refert §. 25. ipsos dedisse quidem Christo gviy,
nempe animam, non autem vy , id st mentem,

(d) Ex Epiphanio autem et ex Theodoreto aliisque
veteribns Pelavius 1. 1. . VI. apollinaristarum erro-
res prosequitur. Atlamén Nat. Alex. I Ecel. sec.IV.

<&, dIE arc 44 si demas ‘preccipuum’ errorem, quo
Yerbum in Christo vices anima - supplevisse effatie-
bat Apellinaris ,. relignos errores non tam ipsius
Apollinaris, quam ejus discipulorum fuisse contendit.

(e) Ita Wegsch. §. 123. Sie pariter De-Welte de
Relig. et Theolog. p.-186. qui quod dicitur de Christo
concepto de Spicitn S.et nato ex Virgine Mariacxponit
velut formulam symbolicam qua siguificetur religio-
new ex Deo esse, atque ulsymboluny eharacteris divini
Christi Jesu ; cum ratio refugiat ab admitiendo om-
nium hominum perfeciissimo, nempe Jesu, realiter
producto ope supernaluralis coneeptionis diversa a
comanuni - ecterorum heminum. Paulasie Comnicnl.
in IV. Evang nos &liud cst, Chyistom ex Maria matre
Virgine conceplum alque natum virtule Spiritas 8,
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hreses ac magna ex parte prorsas obsoletas refel-
lere, duo nobis prastituimus generatim vindicanda.
Alterum est- integritas humanz ‘nature in Christo,
ex quo tanquam generali principio velut totidem eo-
rollaria deducemus veritales singulas adversus sin-
gulares errores illius integritatein quoguomodo labe-
factantes; alterum vero est supernaturalis Christi
conceptio, ex qua intemerata B. Marie Virginitas
salva eonsistit. Sit igitur

PROPOSITIO I. — Verbum Divinum naturam huma-
nam nobis eonsubstantialem assumpsit_integram at-
que perfectam.

De Tide est, ut ¢onslat ex concilio chalcedon. de-
finiente Christum ¢ perfectum in humanitate, Deum
verum et hominem verum eumdemex anima ralio-
nali et corpore; consubstantialem nobis eumdemse-
cundum humanitatem per omnia similem nobis absque
peccato » (a); tum etiam ex symbolo Athanas. in
quo Christus dicitur : ¢ Perfectus Deus, perfectus
homo ex anima rationali, et humana carne subsi-
stens. » Quem quidem fidei articulum ita evincimus.

Divine litier®e non modo s®pissime Christum ho-
minem el filium hominis appellant, verum etiam ea
perpetuo ac conslantissime eidem tribuunt, que ve-
ritatem bumanz hature procul dubio demonsirant.
Etenim de illius conceptione loquuntur , nativitate
genealogia, deque ejus universa mortalis vite ratio-
ne, morte , sepultura atque resurreclione. Que om-
nia profecto veri hominis suut. Neque alia est san-
ctorum Palrum sententia, qui non solum veritatem
catholicam confirmant adversus quoslibet ejusdem
impugiiatores, séd prelerea argumenta congerunt ad
eam constabiliendam , quam 1. quidem ex eo pro-
bant, quod si altcrutra pars humanitatis in Ghristo
decsset; non essél verus homo ; 2. ex fine Iucarna-
tionis Deique consilio, qui veluit ut honio perTiomi-
nem redimerelur; 3. ex eo quod- mediator esse
Christus debuit, adeoque verus homo verusque Deus,
€l utrigue consubistantialis; 4. denique ex eo quod
totum et integram homiiner liberari oportuit , unde
et assami. Horum testimonia copiose profert ei evol-
vit Petavius (b). Hue accedunt symbola, fidei profes-
siones et concilibrum definitiones, quas vel exhibui-
ius, vel commemorabimas cum adversus nestorianos
atque entychianos unam Christi personam in duplici
natura ostendemus. In eo igitur sacre litterie cum
divina traditione consentiunt, quod Verbum Divinum
humanam natursm assumpserit nobis consubstantia-
lem, integram atque perfectam,

Ex his vero ita generatim constitutis sequitur
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quam quod hxee, nempe Maria, se ad nofitiam pree-
buerit juveni, qui ‘se memitus sit esse Angelum
promissione accepta , futurum-, ut pariat Messiim.,
Sic ceteri passim rationalisle prolesiantes in Ger-
mania. CF. Alber. op. cit. tom. 1. prol. §. 14.

4__23) Actione Y. in colleet. cone. Hard. 1.1, coll.
BN

(13 Delncarn.l V. c. XL §. 7. seqq.

=

COROLLARIUM 1. — Christi caro est vera, - solida et

expressa, non autem ficta negue wmbratilis nequs
apparens alque phantastica.

Nisi enim ejusmodi carnem Verbum assumpsisset,
Christus nullo modo vel esse vel dici posset consub-
stantialis nobis. Sane carnis sue veritatem luculen-
tssima plane ralione comprobavit ipse Christus,
cum Lue. XX1IV. 39. discipulis suis dicebat: « Vi-
dete manus meas et pedes, quia ego ipse sum : pal-
pate et videte, qnia spiritus.carnem et ossa non habet
sicul me videlis habere ; » jam vero ut recte argu-
mentabatur s, Augustinus : ¢ Si phantasma fuit cor- -
pus Christi, fefellit Christus : et si fefellit, veritas
non est. Est autem veritas Chiristus. Non igitur phan-
tasma fuit corpns ejus » (a). Eidem jam praiverant
in hoc argumento Ireneus lib. HI. ¢ XVIII et XX.,
Tertullianus 1ib. De carne Christi ¢. Vs, Epiphauius
Hzres. LXXYH. n. 25. et alibi, aliique Patres.

DIFFICULTATES,

Obj. Seriptura exeludunt veritalem carnis Chrisu,
etenim i afficmant non habuisse Christum nisi ho-
minis et earnis similitadinem , aiente . Apostolo Phi-
lipp. 1. 7. « Semclipsume exinanivit formam servi
accipiens in similitudinem hominum factus, ¢t habity
inventus. ut homo »,-a¢ Rem, VUL, 3. ¢ Misit Dous
filivm suum-in similitadinem carnis peceati » Qued
2. congruit cum iis, quc idem Apostelus -seribit I
Cor. XV. 50, « €aro et sanguis regnum Dei possidere
nan possunt, » ideoque neque Christi earo ; 3, quare
sibi semper constans II. Gor. V. 16. scribit: « ltague
nos.ex- hoe neminem novimus secundum carnem. Et
si cognoyimus secundum carnem Christum, sed nunc
jam non movimus; »resipiscens scilicet ab absurdo
illo errore in quem rudis adhue iy apostolatu incide-
ral veram credendo Christi earnem. 4. Sane Verbam
licet-in ¥V, T. vere apparuerit carne indutum, veram
Lamen earneny minime pra: se ferebat, quod de Angelis
potiori jure afllismandum est, eisi omnia officia pra-
stiterint hominis propria; 5. demum ratio ipsa clamat
minime decere earnem immundam , corruptikilem,
mottalem, plurimisque imperfectionibus scalentem
divin= nature consociari. Ergo.

R.N A. Ad, 1. prob. D, Affirmant Christum non
heibuisse riisi hominis et carnis similitudinem speciei,
C. watura N, Apostolus igitur in priori texta il aliud
signilicat, nisi Ghristum speciem pra se tulisse cele-
roriin Hominum, neque in aliqua re quoad naturam
a eeleris differre, prout eontéxtus postulat, alioguin
ne¢ Deus fuisset.. In-aliero textu similitudo refertye
ad carnem peccaii, non autem ad carnem absolute ’
adeo 6l juxta Apostolnm Chyistus habuerit quidem
carnem corruptibilem el passibilem, - enjusmoili no-

sira est, immaculatam tamen ot a quavis_peceati
labe immunem.

A. 2. D. Prout caro et sangnis spiritui sen sancii-

(8) Lib. LXXXIIL QQ. Qurst XIV.




