207 TRACTATU
liquil, sl muneris, cum ef recle cogilamus, et pedes
nostros a falsilale et myustitia continemus. Quotics enim
bona agimus, Deus in nobis alque nobiscum, ut apere-
mur, operafur; et can. X : Adjutorium Dei etiam re-
natis e sanclis semper est implorandum, ut ad finem
bonum pervenire, vel in*bono possint opere perdu-
rare (1).

Demum 8, Ceelestinus Pontifes definit: Neminemn,
etiam baplismatis gratia renovatun, idoneum esse ad
superandas diaboli iusidias et ad vincendas carnis
concupiscentias, nisi per quotidianum adjutorium Dei
perseverantiam bone conversationis acceperit (2).

DIFFICULTATES.

Obj. 1° Nisi m homime justo constitutum esset
perseverare, frustra ipse laboraret ad perseverana
dum. 2° Si enim perseverantia donum Dej est, sii-
pervacanea plane erit quevis hominis sollicitudo ;
nam, si Deus illud largitur, justus profecto perseve-
ral; quod si illud Deus non largiatur, quavis adhi-
bita diligeniia labitur ac ruinam sibi parat, 3° Hinc
inutilis fit omnis adhortatio zul correptio ne home
vel in presumptionem vel in desperationem incidat,
4° maxime quod cjusmodi donum Jjustus mereri non
Pr:s:il. 5° Praeterea et illud intelligi nequit, quomodo
Justus, qui ad gloriam jus habet, non habeat pariter
ad perseverantiam, eamque non teneat in sua pole-
stale; 6° praserlim cum Apostolus, Rom. Y, aperte
doceat, multo magis Christum profuisse, quam no-
cuerit Adam, qui tamen, Augustino. ipso teste, ha-

(1} Act. Cone. apud Hard. loc. cit.

(2) Epist. ad Gulliar. episcopos, cap. 6; exlal vero
haee epistola in Appendicis prime parte 11, ad calcem
0pp. 5. Augustini contra Pelagianos, tom. x. edit.
Maurin. Ex citatls verbis 8. Celestini liquct,, ora-
Liam, quie post adeptam justificationem 11'zqui1?':1'f.ur
ad ;rcrge\‘er:mdurn, esse gratiam actualem, illam
NEMpe ipsam, (uie neeessaria est tum ad superan-
aas tenlationes, tum ad vincendas carnis concupi-
scentias, nihilque per se addere peculiare ad activam
perseverantiam. Ex quibus intelligimus primo, non
slio sensu tum ab-antiquis Patribus, qui [I?F;(Ili‘l!'lllll
adversus Semipelagianos, tum a Coneilio Tridentino
uod roceptum apud vetercs loquendi usum usur-
pavit, gratiam ad perseverandum necessariam vocari
speciale Dei augilivm, quam ut sigtificaretur auxilium
distinctum a gratia justificante, seu, ul dicunt, ha-
hituali. G_ral'::;_ eninmi sanclificans constituit (;ui‘alem
hominem justificatum, Deo acceplum el carun, ac re-
paral stalum supernaturalem amissum per peecalum
Ade, sed non ovdinatur ad reparandas vires anis-
sas per idem peccalum ; ad lias enim reparandas
requiritur auxilium actuale, et quidem juge; alio-
quin non potest homo consistere in :tdvp'ahiusl':!iu:a.-
tione ob insilam sibi infirmitatem. Intelligimus so-
cundo, SUpErvicaneim prorsus esse. quivslionen
yuze passim a Theologis instituitur, num preter g I
tiam sunctificantem ad bene operandim necessaria
prielerea sit gralia-actualis ; nam, ut ex dictis patet
qustio hiee non ad scholasticas quzestiones !u_-rtémll‘
sed est fidei dogma ab Ecclesia definitim. Bt e
ralo est, quare nos quastiohem lanc prielermisi-
mus. Ex eo quod haee de perseverantia contrversia
non salis fuit explanata, molestissima orta est in
scicnlia heologica perturbatio. Cfr. Vasq. in 1
2, 8. Them. tom. ur, disp. 197, cap. 9, 1sp. ¢

cap. B, n. 42,

5 DE GRATIA.
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blf]l in sua palestate posse perseverare absque speqin;
aliquo subsidio. 7° Quaguaversum igilur spectetyr
LIoch:ina ista de gratuita perseverantia, patet, ipsaig
Consistere non posse cum spe christiana ; ex illa
profluere omnia consectaria, que urgentur advergyg
predestinationem absolotam ilamque fatalismum
inducere; quibus pernioti Adrumetini arovachi eam
merito respuerunt. Ergo.

Resp. ad 1, Dist. Si suis solum virilys
tur, cone.; si cum Dei gratia, que nemini deniga-
tur, neg. In hypothesi Semipelagianorum, qui ab
bumana tantum industria repetebant perseverantiam
in fide, procul dubio perperam laboraret howo ju-
stus ad eam sibi comparandam ; ast iy doetring

nitere-

catholica nullam amplius vim habet proposita d

T
siil-

cultas. Ex hac enim doctrina nonnisi gratia

nsird-
clus polest eam perseverantiam obtinere per alten-
tam ac fidelem cooperationem gratia acteali, que
pro tempore ac loco, ut inferius ostendenius, newini
deest, prasertim justo.

Ad 2, Dist. Prout perseverantia , passiva est,
juxta dicta, conc.; prout est aciiva, neg. Nam per-
sc\‘(jrunliu, quatenus esl acliva, non differt a quavis
graua actuali; cui si jusius assentiatur, illam comi-
tatur, ac subsequitur perseverantia passiva, quod
si huic gratie justus resistat ac labatur, sibi soli im-
putare debebit ruinam, quwe inde proveniet ; nup-
quam enim nisi culpabiliter perseverantia amittitur,

Ad 3, Neg. ut ex modo dietis constat, llomo
enim sub gralia, ut inferius osiendemus,. seniper
liber est. Quapropter cum ejus sit gralicc resistere
aut oblemperare, merito fiunt correptiones el ad-
horlationes, ne in vacuum gratiam Dei recipiaf, ut
loquitur Apostolus, 1I Cor. VI, 1; et ui somper
vigilet, ne alius accipiat coronam suam. Ideoque
nullum est periculum aut in prasumptionem aut in
desperationem proruendi; sed cum timore ac tremore
salulem suam quisque operari debet.

Ad 4, Dist, Merito proprie dicto seu, ut voecant,
de condigno, conc.; merito impropric dicio, sen de
congrio, neg. Eadem nempe ratione ac nemo polest
mereri gratiam ulteriorem actuzlem cfficacem merito
progrie dicto, polest tamen per fidelitatem praestitam
priecedentibus gratiis et per orationem eam imnpe-
trare; donum perseverantie suppliciter emereri patest,
ut loquitur 8. Augustinus (1),

Ad 5, Dist. 8i jus istud haberet etiam in futu-
rum, conc.; si habeat Lantum actu atyque de |'.r.'e5emi,'
neg. Utique, quamdiu hiomo in stata gralie perse-
veral, jus habel ad gloriam; ast jus non habet ad
graiias ulieriores effieaces, ex quibus pendet perse-
veraniia, et proptérea gloria. Etenim qui persevera-

verit usque in finem, ait Christus, hic salens erit, Matth.
X, 22. Nemo insuper sibi polliceri potest fidelem
cooperationem ad ejusmodi gratias,

Ad G, Dist. Oblinendo scilicet nobis ubertores
gratias iis, quibus instructus fuit Adam, cone.; aliter,

(1) Lib. De don: persev. cap. 6, n. 40.
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weg. Non ex umo capite, sed cx pluribus Christus
magis nobis profuit, quam Adam noeuerit; nempe,
1° quia positive indignis gratias promeruit, r;uibgs
non ab uno tantum, sed ab innhumeris prope peccatis
lileraremur ; 2° quia gratias longe uberivres nobis
promeruit, quibus fit, ut non solun possimus perse-
verare, quod Adx prastitum fuil, sed actu plures
reipsa perseverent in accepta juslitia; 5° quia
prter gratiam  illustrationis, gna sola ex plurium
sententia ob naturz integritatem indigebat Adam,
obtinuit nobis gratiam inspirationis ac roboris, qua
ea fulciretur infirmitas voluntatis humanz, quam
incarrinius ob originariam culpam, prout late  pro-
sequitur S. Auvgustinus (1), Siuna cam gratia san-
clificonte consequerentur homines ipsam aclualem
perseverantiam, jam nullus justus a semel accepta
justitia excideret, cum tamen luctuosum experimen-
tum ostendat contrarium.

Ad 7, Neg. omnes enumeratas sequelas, qua so-
lum oriuntur ex prajpostera doni perseverantie no-
tione, ut ex dictis facile colligi potest. Si enim per-
severantia acliva, de qua unice est controversia,
nen alind denotat, gnam” ulteriorem gratiz actualis
collationem, jam intelligitur, eas solas urgeri posse
sequelas adversus perseveranliz sic exposite do-
clrinam, que adversus economiam gratie actualis
ejusque necessitalem possent opponi. Ilec certe
nihil commune habent aut "‘cum praedestinatione
shsoluta aut cum falalismo, neque opponuntur spei
christianze, maxime quod Deus neminem gratia sua
deserit, si non deseratur, ul pic semper justeque
vivatur, ut loquitur S. Augustinus (2), cujus verba
usurpavit Tridentinum (3).

. CAPUT HIIL
DE GRATUITATE GRATLE.

A catholice veritalis via circa gratuilalem gratie
digressi sunt Pelagiasi ac Semipelagiani, al diversa
ratione pro diversis, quibus movcbantur, causis.
Quandoguidem vero ex accurala expositione utrius-
que illorum systematis pendet germana ortbodoxe
doctrinze notio, quie corumdem erroribus opponitur,
juverit sedulo expendere, quid circa hune articulum
illi senserint, et quae vera ac geaviua fueril ipserum
mens.

Pelagiani ex polissimo suz doelrine capite, quod,
spectata hominis naturali conditione, ei non sit ab-
solute necessarium gratie auxilium ad bene ac salu-
tariter operandum, sed solum ad operandum facilius,
et quidem per solam graliam illusirationis, intule-
runt, posse hominem suis viribus divinam opem pro-
mereri. Quo posito, docnerunt, Deum pro meritis
gralias suas homini elargiri. Dumque fita videbantur
gratiam adstruere, eam funditus diruebant {4). Di-

(1) Lib. De corrept.et grat. cap. 12.

(2) Lib. De nauura et grat. cap. 26, n. 29.

(3) Sess. w1, cap. 11,

(4) Cfr. Tricass. De indifferenti lapsi hominis arbi-
trio, part.1, scet. v, § 1, ubi ostendit, Pelagianos
statuisse merita gratiam priecedentia, et geatiam Dei

~ versas tamen immulationes hee ipsorum %}clrina
subiit ; Julisnus enim eo devenit, ut, compulsus
S. Augustini argumentis, admitieret, Deum expectare
nostros tantnm conatus, voluntatem nostram, desi-
derium salutis ac ceterorum operum, ut tribueret
gratiam suam ; prout pestea Semipelagiani, ut mox
videbimus, professi sunt guoad initium salutis, quam-
vis cum aliquo temperamento (1). Ceterum hic Pela-
gianorum error prodiil ex ipsorim systemate, juxia
quod doechant, primum hominem neque ornatum
fuisse peculiari dono integritatis, nec elevatum ad
statum supernaturalem, ac preinde viribus per se ac
natura sua instruetum esse ad sibi comparandam sa-
lutem ideneis.

Semipelagiani attenualas quidem vires Liberi arbi-
trii per peccatum admillebanl; aliamen nimiun
etiam huic tribuerunt cirea fidei initium et per:eve-
rantiam, ut vidimus; atque in hoe ecrum plerigue
fere conveniebant cum Pelagianis, etsi in celeris ab
iis dissentirent, priesertim circa necessitalem gratic
ad angmentum fidei et ad opera fidem subsequentii.

Dixi eorum plerique fere conveniebant cum Pela-
gianis, siquidem nec omnes Semipelagiani eosdem
errores admiserunt, nec eadem ralione progressi
sunt. Quod ut planius fiat, notandum cst : 1° Ex

illis subsequentem feeisse, non vero praeyenientem,
opera sen merita nostra. Sic enim a]lm[ S. Aungusti-
num, lib. De gest. Pelag. cap. 14, ait Ceelestius pe-
lagianus : Dei gratia secundum merila nosira datur;
quia, si peccatoribus Deus illam a'et,lvid.equ- esse ini-
quus. Ex quibus verbis Ceelestius sic infert, ut ait
S. Avgustinus : Propterea et ipsa gratia in mea vo-
luntale posita est, swe dignus fierem, sive indignus,
Quare Deus in istorum hypothesi voluniatem jam
haturaliter bonam, et inchoautem negotium salutis,
graiia sua superveniente tantum adjuvat, sive ad per-
ficicndum illud initium ‘salutis, sive ad perficienda
opera cetera salularia singuls, quie semper incipiunt
ab homine, independenter a Dei gratia.

(1) In hee enim differt ervor Juliani pelagiani a
Seripelagianorum errore, quod ilie tribuerit con-
stanter primas partes libero hominis arbiteio in ope-
ribus omnibus salutaribus, sive ante sive post ade-
plam fidem, ita ut Deus gratia sia suceurrerel homini
jam volenti, incipienti, incloanti: Semipelagiani
vero docuerint, hominem praevenirve tantumimodo Dei
gratiam ad fuitinm fidei ac salutis, minime autew
quoad opera fidei initium subsequentia ac salutaria,
circa que conveniebant cum Catholicis, docentes
liee prevenivi a Dei gratia. Cfr. Tricass. op. cit
§ 19. Ex permixiione errorum Pelagianorum cus
erroribus Semipelagianorum factum esi, ul Janseni-
sta inferrent, Semipelagianos ctiam guoad opera,
quie fidem subsequuniur, idemn sensisse cum Pelag
nis (eum tamen constel, ipsos adinisisse necessilas
tem gratiz prevenientis ad opera bouna), ideogue-
coneludunt, in hoc tantum [uisse hareticos, quod
nollent admiltere cum Pelagianis gratiam, gue ne-
cessilalem voluntali inferat. In quo Lunen Jeeepii
sunl, cum, teste S. Augustino, Semipelagiani louge
distarent ab erroribus Pelagianorum. quoad opers
fidei initium subsequentia. Eu ejus verba ex libs De
preedest. SS. cap. 2 : Pervenerunt (Massilienses) etiam,
ul PREVENIRI voluntates hominum Dei gratia fateantur,
awque ad nullum opus bonum vel inciptendunt vel per-
ficiendum sibi quemque sufficere posse consenliani, Ergo
guoad ista opera non repreherduntur Semipelagiang
a S. Augustino, imo catholice senlire declarantur.
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nminuﬂ:ﬁ'u:n sententia fidei initium ita ex nobis pro-
cedere, ut tamen non pularent necessarium esse, ut
istud semper precederet divinam gratiam, sed quan-
doque etiam ipsam divinam gratiam tali initio prio-
rem esse, ni patet ex Cassizno, qui docet quidem,
Zacheum prius pulsasse et postulasse, quam ei gra-
tia daretur ut pulsaret, el ita per suam sedulitatem
Christum pravenisse ; at docet simul Mattheum et
Paulum aliosque Apostolos prieventos fuisse a gratia
Dei; et preeterea scribiv : Kt ita semper gratia Dei
nostro in bonam partem cooperatur. arbitrio, atque il-
lud in omnibus adjuvat, protegit ac defendit, u! NoN-
NUNQUAM ETIAM ab eo quosdam conatus bone voluntalis
vel exigal vel expectel (1).Ergo non semper, sed non-
nunguam gralia ex jslorum sententia exigit et expe-
clat quosdam bone voluntatis conatus (2).

2° Alii fatebantur, bona opera esse ex graiia ; ve-
rum animadvertendum est, ipsos inter bona opera
neque fidei initium, neque orationem, neque volunta-
tem, qua quis sanari desiderat, adnumerasse. Hine
ejusmodi initio ex nobis, orationi, e¢te. adjiciebant
gratiam, seu docebant, tribui a Deo gratiam, quam
cliam necessariam admittebant ad initia operum fi-
dem subsequentium, et non solum ad ea perficienda,
verum etiam ad ea inchoanda, dummodo tamen vo-
luntas nostra aut oratio pracessisset. i compara-
bant gratiam publico [onti, ex quo, qui vellet, posset
aquam haurire ; vel soli, qui omnes illuminat, dum-
modo ipsi oculos aperiant; vel medico liberalissimo
qui omnes prius volentes curare paratus est (3).

3° Sedulo animadvertendum est, hos Semipelayia-
nos nunquam dixisse, istud initium, quod ex nobis
est, et cui graliam subnectebant, esse meritorium de
condigno, ila ut illi merito proprie dicto gratia a Deo
redderetur tanquam debita, quia sic destruxissent
gratie notionem. Sed neque in eo errabant, quod
dicerent, gratiam Dei certissime nobis incipientibus
esse promissam. In hoc enim nullus est error, quod
enim ex graluila promissione datur, gratuitum semper
censendum est, cum promiltatur et detur ex mera li-
beralitate. Error igitar illorum in eo consistebat, quod
dicerent, aliquid dari ratione meriti pracedentis, etsi
exiguum illud sit, quia semper retribucretur (4).

(1) Collat. xuy, cap. 13; tum ibid. cap. 15.

2) Clr. Vasquez in1 part. S. Thom. disp. LxxxIx,
cap. 5, n. 28.

(3) Cir. Vasq. ibid. n. 29, 30. Sane S. Hilarius,
scribens ad S. Augustinum speciatim de bis Semipe-
lagiauis, qui scilicet minus errabant, ita exponit
istarum sententiam : Celerum ad nullum opus, vel in-
cipiendum, nedum perficiendum, quemquam sibi suffi-
cere posse consentiunt ; neque enim alicui operi curatio-
nts eorum annumerandum putant, exterrita et supplici
voluntale unumquemque @grotum velle sanari. Quod
enim dicilur : crede el salvus eris, unum horum exigi
asserunt, aliud offerri ; ut propter id quod exigitur, si
redditum fuerit, id quod offertur deinceps tribuatur,
Unde consequens putant, exhibendam ab co fidem, cu-
Jjus nature id voluntate Condiloris concessum est; et
nullan ita depravatam vel extinctam putant ut non de-
beat vel possit se velle sanari. (Inter opp. S. Aug. ante
lib. De preedest. 88.)

{4) Cfr. Vasq. ibid. n. 72. Hine Cassianus, De In-

4 Cum Semipelagiani nullum meritum proprie gi-
ctum agnoverintin illo initio bonze voluntatis, in ifljg
conatibus, desideriis, elc. sed solum improprie di-
clum aique, ut nos vocamus, de congruo, censebant,
per istud non tolli notionem gratie gratuite. Hine
est quod non dubitaverint appellare gratis vocalos,
quos Deus gratia sua vocat, etiamsi illi sua indusiria
initium prebuerint. Sic enim loquilur Cassianus -
Eam (gratiam) sub colore cujusdam desiderii ac lubo-
ris impartit (Deus), el nihilominus graiia Dei semper
gratuita perseverat; dum exiguis quibusdam parvisque
conatibus tantam inxmortalitatis gloriam, tanta perennis
beatitudinis dona in@stimabili tribuit largitate (1), Ubj
patet, gratiam voecari ab ipsis gratuitam, etsi intuity
atque occasione nostri laboris concedatur, eo quod
labor minimus sit el non condignus.

Ex his intelligitur, errorem fuisse communem Pe-
lagianis ac Semipelagianis, gratiam juxta merita dari,
quae ex libero hominis arbitrio oriantur. Magnum
tamen in hujus erroris professione patet inter utros-
que discrimen intercessisse : quod scilicet Pelagiani
contenderent, opera liberi arbitrii meritum consti-
tuere proprie diclum, seu de condigno ; Semipelagia-
ni autem Lantum de congruo merila illa esse autu-
marent. Quod illi merita exigerent ad habendam
gratiam qua facilivs ac melius operarentur homines
ea instructi; isti admillerent gratiam ex meritis de
congruo prolluentem tanquam necessariam ad bene
operandum. (Juod juxta illos semper gratia secun-
dum merita retribueretur ; juxta istos non semper,
sed, in hypothesi quod adessent, Deus his movere-
tur ad gratiam conferendam. Quod demum illi in
quibusvis operibus sive ante sive post adeptam fidem
censuerint precedere bonam hominis voluntatem, cui
subsequerclur gratia ; isti bonam voluntatem existi=
maverint solum pracedere initiom fidei ac salutis,
Ex his aulem meritis gratiam praccedentibus tam
Pelagizni quam Semipelagiani eruebant, electionem
el praedestinationem ad gratiam et ad gloriam non
ex solo Dei beneplacito pendere, sed ex his ipsis me-
ritis naturalibus aut existentibus, aut saltem praevi-
§is ; ac hominem propria industria ac labore se dis-
cernere a perditionis massa, juxta Pelagianos, aut
sallem posse se discernere, juxta Semipelagianos. Ad
hos errores convellendos totus incubuit S. Augusti-
nus, adstruendo adversus utrosque gratuitam prade-
stinationem ad gratiam, ac propterea ad gloriam;
cum juxta catholicam doctrinam nulla opera natura-
lia possint habere rationem meriti, quo Deus qua-

stit. cenobior. lib. xm, cap. 14, scribit : Dicimus
enim, secundum Salvaloris sententiam dari quidem pe-
tentibus, el aperivi pulsantibus, et querentibus inveniri;
sed pelitionem, et inquisitionem, et pulsationem no-
stram non esse condignam, nisi misericordia Dei id
quod petimus dederit, vel aperuerit quod pulsamus, vek
tllud quod queerimus fecerit inveniri. Preesto est nari-
que, occasione sibi taniummodo a nobis bone voluntalis
oblata, ad hee omnia conferenda. Clr. in hune loc.
nota Alardi Gaza®i, edit. cit,
(1} Collal. xin, cap. 15.
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cumque ratione permovealur ad gratiam suam con-

ferendam (1).

Licet porro hxe catholica doetrina affinis omnino
sit ei,.quam capite przcedenti declaravimus de ne-
cessilate gratia ad quodvis cpus supernaturale inci-
piendum ac perficiendum, eum eadem lamen per-
misceri non debet. Fieri enim absolute seu in alia
providentia posset, ut necessaria esset gratia ad opus
salutare incipiendum ac perficiendum, nec tamen
gratuita sit hxee ipsa gratia, qua opus supernaturale
incipitur ac perficitur.

PROPOSITIO. — Gratia est omnino gratuita, seu nulla
apera ordinis naturalis possunt mereri gratiam sive
de condigno sive de congruo.

Speciat ad fidem que declarata est in Synodo
Diospolitana, in qua Pelagius compulsus est con-
fiteri, Gratiam Dei... non dari secundum merila
nostra (2) ; et iterum in Synodo Arausicana II, cap.
VI, his verbis : Si quis sine gratia Dei credenti-
bus, volentibus, desiderantibus, conantibus, luborantibus,
petentibus, querentibus, pulsantibus nobis misericordiam
dicit conferri divinitus, non autem ut credamus, efc...
el aut humilitati aut obedientice huwmanee subjungit gra=
tice adjutorium... resistit Apostolo dicenti : Quid habes,
quod non accepisti ? el : Gratia Dei sumid quod sum (3);
et apertius etiam eap. XVII : Nullis merilis gratiam
pracvenientibus, debetur merces bonis operibus, si fiant ;
sed gratia, qua non debetur, preecedit, ul fiant (4).

Diximus autem : 1° opera ordinis naturalis, hoe

enim solum definitum est ; opera siquidem ordinis

supernaturalis, sive a justo sive a peceatore clician-
tur, possunt de congruo graliam aclualem nwereri,
vel ad obtinendam conversionem, vel ad perseveran-
dum in bono. 2° Diximus opera ordinis naturalis, seu
moralis honestatis, neque de condigno neque de con-
gruo posse gratiam mereri, ad excludendam quamli-
bet positivam dispositionem, quae se teneat ex parle
nostra, el vim babeat movendi Deum ad primam
gratiam nobis conlerendam ; el ut preclndatur omnis
aditus ad quemvis conatum, desiderium, ele., ita ut
preveniatur Dei electio.

Porro sensu thesis constituto. ita ejusdem verila-
tem adstruimus. Sialiquod desiderium, aliquis cona-
tus, aliqua actio naturalis ordinis vim merili sive
proprie sive iniproprie dicti apud Deum pra se fer-
rét, ila ut eum delerminaret, aut posilive moveret
ad gratiam suam illorum intuitu conferendam homiw

{1) Ex his lux dimanat ad dignoseendam contro-

versiam de pracdestinatione, que viguil inter Pela- .

granus ac Semipelagianos ¢t S. Augustinum ; nempe
cerium inde fit, actum esse de pricdestinatione ad-
@quata, ul vocanl, ad gratiam seilicet et ad gloriam,
Praedestinationem namque ad gratiam juxta doctri-
nam catholicam adstruxit 8. Augustinas plane gratvi-
tam, dum Pelagiani et Semipelagiani ex prineipio
haretico contendebant, homines posse propriis me-
ritis naturalibus eam sibi comparare, ac se a non
pradestinatis discernere.

2) Cap. 7.

3) Cap. 6.

}4) Apud Harduin, Acta Ceneil. loc. cit.

nibus, jam homines hoc ipso sibi primas vindicarent
in negotio salutis , Deus eis gratiam concedendo re-
tribueret, homines propriis viribus se discerncrent ,
alque ab ipsis penderet propria electio ad fidei voca
tionem et ad gloriam , ac destrueretur ipsa gratixz
idea. Atqui heee hypothesis aperte adversatur Seri-
pluris ac sensui traditionali, imo prorsus destruit

" gratie ideam.

Sane Scriptura docent, Deum priorem esse ad nos
diiigendum, ut I Joan. 1V, 19 : Nos ergo diligamus
Deum, quoniam Deus prior dilexit nos ; et, Rom. XI,
53, Paulus absolute interrogat : Quis prior dedit illi
et retribuetur ei. Quin potius, Is. LXY, 1, dicitur -
Tnventus sum a non quarentibus me ; palam apparui
iis, qui me non interrogabant ; tum, 1Cor. IV, 7:
Quis e discernit ? seribit Apostolus, quid autem habes,
quod non accepisti ? Si aulem accepisti, quid gloriaris
quasi non acceperis ? el Rom. IX, 16, concludit : Igi-
tur non volentis, neque currentis, sed wmiserentis est
Dei. Dixi coneludit, siquidem gratuita voeatio ad gra-
tiam est totius partis dogmaticze epistole ad Romanos
argumentum,

Nec alius unquam fuit Ecclesie sensus, ut pafel ex
ejus agendi ratione adversus novitates Pelagianorum
ac Semipelagianorum ; vix enim Ecclesia eas persen-
sit, dum statim exhorruit atque damnavit in tot Con-
ciliis, qua per id tempus celebrata fuerunt, et quo-
rum canones paulo ante recensuimus. Quare S. Au-
gustinus sic perstringebal gratiee adversarios : Quare
gratia? Quia gratis datur. Quare gratis datur ? Quia
merita tua non preecesserunt ; sed beneficia Dei te pra-
venerunt. Illi ergo gloria, qui nos liberat (1). Et alibi :
Si propterea gratia est, quia gratis est, nihil tuum pree-
cessil, ut acciperes. Nam, si aliqua bona opera tua
preecesserunt, prelium accepisti, non gratis ; pretium
aulem, quod nobis debetur, supplicium est. Quod ergo
liberamur, non nostris meritis, sed illius gratia est (2).
Ev alibi passim, prasertim in lib. De predestinat.
Sanciorum et De dono perseverantie , in*quibus ex
professo hane doctrinam de gratuita electione ac
praedestinatione ad gratiam tuetur (3).

Ex allatis autem S. Augustini verbis et illud con-
stat, quod diximus, scilicet in adversariorum sententia
destrui ipsam gratie ideam, quae omnem respuit me-
rili cujuscumque pracedentis rationem, nec cum eco
compoui polest; si enim est gratia, non est ex
merito; alioquin non gratia, sed merees essct,
ut ipse Apostolus, Rom. IV, adstruit: Addi praterea
debel, principium meriti non pesse eadere sub me-
ritum, sed necessario ad illud praerequiri. Principium
enim meriii est ipsa gratia actualis ad opus salulare
efficiendum ; ergo notio meriti jam gratiam prare
quirit, ul patet ex iis, quae de uecessilale gratie ad
actus salutares ostendimus. Denique absurdum est

(1) Enarr.n, in Ps. xxx, n. 6.

(2) Enarr.n, in.Ps. Lxx, n. 1,

(3) Cir. Tricassinus,. De preedestinat. ad gloriam
part. 1, secl. 1 el seqq.; et Yasquez loc. eil. disput,
LXXXIX, cap. 6 el seqq.
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nssorer;, opere ordinis naturalis (u:em;.i;un. posse id,
quod est ordinds sapernaturalis, cujusmodi est gra-
tin (1). 4
Sive fgitur Seripturas, sive sensum Ecclesie tra-
ditionalem, sive denique ipsum gratie conceplm}n
gpectemus, patel, sub nullo respectu opera namr?l:s
ordinis posse mereri gratiam; sed cam esse omning
graluitam, proui propositum nobis erat ostendere.

i
DIFFICTLTATES.

Obj. prima. 1° Gratiz distributio non ex henepla-
cito, sed juxta sapientice leges fierl debet, que ppsm-
lant, ut magis dispositis ea confleratur; alioquin ar-
bitraria prorsus csset ac sine consilio, qued de Dee
nemo suspicari potest, 2° Sane Angelis, docente S.
‘Thoma (2), major minorve graiia collata est pro m:'t:
jori minorive prastantia uniuseujusque natur®. 3
Dato propterea quod electio a Deo pendeat, M‘.ail‘.(}‘il
inficiatur nemo , electionem supponere majoren di-
gnilatem in eo, qui eligitur. 4° Nec tamen inde fit, ut
‘gratie idea destruatur; quamvis enim gralia ob me-
rita solo arbitrio parta conferretur, cum bac nerita
omo sibi comparare nequeat nisi ex dono graluito
sibi in creatione concesso, paiet, gratiain semper
gratuilo dari; cum merita illa semper proveniant ex
dona, quod ex mera liberalitale concessum est; prou%
non desinit gralia esse, qu® conceditur aut peceator
ant justo, etsi hi operilus suis sen cooperatione ad
anterieres gratias saltem de congrao sibi eam meruc-
vint, juxta illud Augustini dictum Nec ipsa rcmi;_sﬁo
neccatorum sine aliguo merilo est,. si fides !mm? in}-
petra! ; neque enim nullum est fidei weerituim {5).5° \Pc
preeterea obest, quod obtruditur de principio merili,
quod non cadit sub meritum; fieri enim potest, ul

Deus ex pravisione boni usus ipsius gratie eam dare
deeernat (anquam pramium ejusmedi meriti prievisi.
Ergo.

Resp. ad 4, Dist. Si gratie distribuijo ex debito
aliguo fieret, conc.; si ex nullo debito, neg. Regamus
praterea, s ex divino heneplacito fiat gratize largitio,
illam propterea non juxia sapientie leges fieri aut
sine eonsilio; etsi enim nobis perspecta non gint in-
serulabilia Dei judicia, quibns uni gratias sons pre
liero concedal, et ita etiam concedat, ut in akiero
effectum sortiantur, in altero nen item , proot infe-
rius videhimus, non inde tamen coneludi debet, im-
provide Dewm ita se gerere aul sine consilio, etiam
si illnd nos lateat. Difficultas pricterea supponit id
quod in quastione est positum , dum in ca magis di-
sposilis gratia couferenda csse dicitur. Nam, si opera
moralis honestatis nullum prorsus meritum ineladunt
nollamgue positivam dispositicnem, hoc ipso patet,
dari non posse ante omnent gratiam, comparalivam
<dispositionem sensu exposito. :

Ad 2, Dist. Sed immediate a Deo ordinante ipsam
éngelorum paturam ad gratiam , conc.; per nature

{1} Cfr. 5. Th. §, 2, q. 109, a. 5.

2 P.1,q- 62,2. 6.

{3) Ep. cxerv, n. 9.
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merila, qua nulla esse poicrant, neg. Talis porro est

mens anpgelici Doetoris.
Ad 3, Dist. Electio supponit majorem dignitatem
in electo, quando iia est remuieraioria, seu ad mer-

" cedem , conc-; si sit gratuita, ul in casu nostro , neg.

Ad &, Neg. Ad prob. vero, Dist. Si opera, qua
ex vi nature, quam quilibet in creatione 3it sortitus,
eliciuntur, rationem meriti habere pessent, conc.; si
habere nequeant, neg. Hic igitar rarsum assumitur
ab adversariis, quod falsum omnino est, opera scilicet
naturalia posse meriti rationem pra se ferre; alio-
quin enim homo viribus nature mereri possct gra-
tiam, per gratiam justificationem, per justificationem
demum vitam aclernam, ac propteres primus totius
progressionis motus esset ab operilius naturalibus
quod admitti nequit, juxta dicta in probatienibus.
Hoc etiam vel ex eo capite pugnat, quod opera pure
naturalia possent mereri id, quod spectat ad ordinem
supernaturalem , enjusmodi gratia esl. Atque hine
etiam patel disparitas in adducta comparatione justi,
aul etiam peceatoris, qui ideo possunt de congruo
_mereri gratias ulteriores, quia primam gratiam, gue
ejusdem ordinis est, gratuito consecuti sunt, ideoque
progressio ineipit ex gratia supernaturali ommino
gratuita.

Ad 3, Neg. Ad prob. Dist. Si ageretur de possi-
hilitate absoluta, seu in alia providentia, trans.; si
agatur de praésenti rerum ordine, de quo nobis
constal ex divina revelatione, neg. Seribitenim Apo-
stolug, Denm nos clegisse, ut essemus sancli et imma-
culati in conspeciu ejus (ILphes: I, 4}, nenautem quia
praevidit, nos (ales futuros.

Obj. secunda. Cathelica doetrina de dispensatione
gratize ex solo divino beneplacito, nulla habita ratione
priecedentium operum, nos deducit in absurda virtuti
perniciosa. Etenim 1° homini idem esset sive in omni
viliorum eno volutaretur, sive integrum se ab omni

sinquinamento servaret; cum (amen experimento com-
pertam sit, bomines corruplissimos longe remotiores
esse a fide illis, gui honestam ac morigeratam vitam
vivout. 2° Nullum discrimen intercederet inter eos,
qui ex destinata malitia delinquunt, el eos, qui ex

ignorantia cul infirmitate peecant ; cum tamen Apo-

stolus de se profiteatur  Misericordiam Dei consecutus

sum, quiaignorans feciin ineredulitate (1. Timoth. 1,13).

3% Atque hincest quod S. Thomas passim doceat, evm,

qui in syivis sit enutritus et omnia legis naturalis prae-

cepla servel, a Dee minime derelinquendum, sed ant
per Evangelicum operarium, aut per Angelum etiam,
aut per internam revelationem edocendum esse necess
saria ad eredendum (1).4° Demum receptum est ccle-

(1) ). xiv, de Verit. art. x3,2ad 1. En c_1'u§ verba :
Hoc ad divinam providentiwn pertinet, ut cuifibel pro-
videat de necessarils ad salwlem , dummodo ex parie
ejus non impedictur. Si enim aliguis, taliter (in sylvis)
nudritus. ductum naturalis rationis sequeretur in appe-
titu boni ¢t fuga mali, certissime est tenendum, gquod el
Beus vel per inlernam inspiraticnem revelarel ea , que
sunt ad credendum necessarin, vel aliquem fidei pradi-
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bre axiomatnscholis catholicis per tercentumenntinens
ter anmos : Facienti quod ‘in se est, Deus aon denegat
graticn. Quod quidem effatum cum potissimum infi-
deles negatives respiciat, de eo nccessaric exponi
debet, qui facit quod in se est ex natura viribus, sea
etiam, si lubet, ex viribus nature per gratiam medi-
cinalem ad difficiliora et ardua preestanda adjulis;
qu quidem gratia etsi per Christum detur, non elevat
tamen actiones ad ordinem supernaturalem ; nulla
enim anle fidei vocalionem datur gratia supernaturalis
stricte sunipta ; alioquin nullum umquam opus mere
naturale saliem difficilins davetur, atque actiones
infidelium supernaturales essent, quod nemo dicet.
5° Hoe reipea sensu veteres fere omnes intellexerunt
istud axioms, imo el ex recentioribus ii pariter fdem
axivma aceipinnt, qui divinam providentiam defen-
dunt contra iucredulorum criminationes, asserentinm-
eamdem providentiam eérga-infideles justitiz leges
non servare. Aul igitur semipelagianismi incusandi
sunt omnes antiqui illi scholustici ac recentiores
theologi, aut fatendum est ab omni erroris suspicione
_immunem esse ejusmodi interpretdtionem; ideogue
pusse hominem actibus moralis honesiatis sihi Deum
eonciliare , ut graliam naturalia (E-era prestanti lar-
giatur. Evgo.

Resp. Neg. antec. Ad 1 prob. Neg. Quia, elsi
Deus gravi peccatorum sarcina onusto possit gratiam
conferre, et quandoque etiam conferat ad divitias
bonitatis suwe patefaciendas, juxta consuetum tamen
sux providentize ordinem iis ut plurimum confert,
qui minora ohstacula eidem gratie opponunt, Atque
hine gatio habetur, quare illi, qui ad honestatis nor-
nam moeres suos componunt, minys alienos se exii-
beant ab amplectenda evangelica doctrina. Qui vero
cupiditatibus ebsequuntur , maxime camderm doctii-
nagi aversanfur, cum eis annuneiator, aut eam amit-
lunt, si jam receperunt, aut saltem ita Janguescit ejus
Yis in sceleratis quibusque hominilus, ut nulla pene
in eis esse videatur ; quod superiori secaly ac mtale
nostra in non paneis factom esse lugemus, ;

Ad 2, Neg. paviter, ut ex modo diclis canslal;
qui enim ex infirmitate alque ex ignorantia delin-
quunt, minora impedimenta divine gratiz opponunt,
fuam ii, qni((rx mialitie in peceata. proruunt 3 quo
sensu aiebal Aposiolus se misericordiam a Deg con-
ScCatum esse, minime vero se ob ignorantiam dignum
exhibuisse ea misericordia , quam ei Deus ex sola
liberalitate sua tribuit, quamque poluisset denegare,
_AfJ 3, Dist. Quatenus hic positivam pre se feral
dispositionem , qua. Deus moveatur ad ei per fidem
suecurrendumn , neg. ; quateans removet impedimen-
tum per fidelitatem ad anteriores gratiag, quas jam
Deus i contulerat, conc. Talem menten esse S, Do-
eloris non dubilo, ut ex universa ejus theoria com;aér-
tum fit. Ipse enim pro certo ha bet, Deum omnibus sem-
T’Grlprmsm esse auxilio suo tum grdinis naturalis tum
ordinis supernaturalis , utpote fontem Lotius honila-

?:Trem ad eum divigeret, sicut misit Petrum ad Corne-
n. Opp. tom, vuy, part. 1, edit. Rom. 1570,
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lis,‘ qui f:npi:\s suas in omnes effundit (1). Quare , si
qus primis gratiis se fidelem exhibeat, remotens
prohibens, wt ipse loquitur, seu tollens impedimentum
ad ulteriora subsidiora , sponte sua Deus hae ipsa
coneedit per media sive interna sive externa, quay-
duque etiam extraordinaria, ut ewm luer

: : ilaciat. Deus
enim homines condidit ad salutem, non ut cos per-

d.at s cum non latetur in perditione vivorum (2), ac
vita sit in voluntate ejus (3),

Ad &, Conc. axioma in sensy cxpnne}n]o, el neg
cons. Aliud enim est dicere : Facienti quod in se es
”: el

Deus non denegat gratiam, aliud vero Facienti quod

in sc est, Deus dat gratiam. Hee duo permisceri ne-
queunt, cum valde inter se distent. Si enim opera
naturalia cujuscumque meriti vim in se includerent,
Deas gratiam omnino concederet, ac propterea aliter
eflfatum illud enunciaretur | ita ut talis foret ejus vis

ac significatio : Facienti quod in se est, Deus dat gra-

Liam ; el sic sensum semipelagianum includere pos-
ttsel. Cum vero dicitur, Deus non denegat gratiam, hoe
ipso mxmiIu!‘, non ex debito aliquo, aut merito, quod
Supponatur in o, qui facit quod in se est, aut ex ali-
qua positiva dispositione, Deums moveri ad confo-
rendam gratiam ; sed ex solo suo motu, ut ita dicam,
ac liberali'sua largitate , prout mentem exposuimus
Afigelici praceptoris. Neque id statin quidem, se

quandocumque ei visum fuerit, ecitins aut serius,
aut etiam in extrema vite periodg ; indefinite proinde

dicitur non denegat (&), quovis id demum lempora
contingat.

Ex qua hujus axiomatis explanatione etiam illud
consequitar, scilicet parum referre sive de virihus
natura sive de viribus gratiz intelligatur. Qui enim

- (1) Hoc ostendemus, cum sermo erit de distriliu-

tione gratie. 3
(2) Sap. 1, 15.
(3) Ps, xxix, 6.

. (4) Glr. Suarez, inTraci. De divina grat, part. 1,
lib. 1v, cap. 15, ubi cum fuse perpenderit germanum
h;};us axiomalis sensum, demum, n. 41, in compen-
dium redigens ea, qua late in toto capite exXposierat
concludit : Ostendimus , excitantem gratigm srecess:::
riam ad salutem generali lege omnibus esse per Chri-
stum oblatam , et promissam , non absolute , sed sub
aligua conditione ab ipso homine pendente. Hee autem
condiiio non est mevitum eliquod vel dispositio propos-
tionala supernaiurali gratie; ergo tantum esse potest
conditio non ponendi obicenr. Palet consequenter , quia
nulla alia potest cogilari, quiu licet interdum bona ale-
(qua actio sit necessaria , cum illa per senihil ad gra-
tiam conducal, selum potest vsse necessaria , ut obicem
peecati impedial, vel potest esse utilis, ul pravas dispo-
siones el vitia, que hominem ad opera graiic ineptio-
rem veddunt, inpediat. Confirmatur , quia, si aliquis
aduitus omnino cavel hae gratia excitante interna , id
non est primario ex parte D, quia ipse magime cupit
illam omnibus conferre; ergu est ex parte hominis,
Causa antem ex parte hominis esse non potest, quod
illain non mereatur, vel ad illam se moraliter non pre-
paret, cum id facere non possit ante primum auxilium ;
ergo solum esse potest causa, quia ponit aliquod impe-
dimentum gratie Dei; ergo e contrario conditio in
dicta lege inclusa solum est, ut homo non ponat cbicen
gratiee ei. Denigue haee conditio est justissima, el nen
vepugnat digmilaii vel liberalitati gratie Dei; ergo ita
est inzelligenda.
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diversimode ipsum inlerpretantur, verbis polius
quam re inter se dissidere videntar. Nam qui de vi-
ribus nature illud sumunt, non excludunt, ut vidi-
inus, gratiam medicinalem , ad ardua ac difficiliora
p recepta servanda, aut ad graves subinde incurren-
tes lentationes superandas necessariam, (e €x
Chiisti meritis datur (1). Eo autem sensu vocant
vires nalure , qualenus actiones ejusmodi gratie
adjumento factz non prietergrediuniur terminos me-
ralis honestatis ; et si¢ effugiunt difficultates, que in
aliorum expositione urgentur. Qui vero de \-il'il?lfs
gratie istud effalum sumunt, gratie nomine S{gil:[l-
cant illas, ut Augustinus vocat, fidei conceptiones,
que in infidelibus ipsis quandoque reperium.ur, et
largo quodam sensu ad actus supernaturales m[idcf—
lem disponunt ob subsequentes gralias, quas acci-

pit (2). _ 2

Ad 5, Dist. Insensu modo exposito, cone. ; in sensu
semipelagiano, neg. Prolata enim hojus effati expla-
natio semipelagianum sensum excludit. Exinde etiam
patet, nullam amplius adesse causam, cur inuratur
haee nota tol tantisque viris, qui per tot secula illud
axioma de nature viribus exposuerunt (3). Hane ca-
lumniam Novatores seculi XVI primum intentarunt
in scholasticos , utpote nimis aperte ipsorum errori-
bus adversantes (4); postea ingeminarunt Janseni-
stz eadem de causa; ac nimia forsan levilalte non-
nulli seriptores catholici adoptarunt, non adverlen-
tes, se hac ratione Ecclesie obtrectatoribus causam

(1) Certum est in pmscnli rerum ordine quamli-
bet gratiam dari a Deo per Chrisli merita’, qui dedit
semetipsum redemptionem pro omnibus. Attamen
accuraiiores Theologi dlslmgucnlcs‘ gratiam proprie
dictam, que incipil a vocatione ad fidem, ab illa quze
tribuitur infidelibus negativis et est improprie dicla ;
solent cum SS. Auguslino et Prospero priorem gra-
tiam vocare gratiam Ghiisti, aut gratiam per Christum,
aut etiam gratiam Salvatoris; posleriorem autem,
quee datur infidelibus negalivis, et incipit ab imper-
fectissima Dei eognitione, vecare solent peculiari
nomine gratiam Dei. Cfr. doctus P. Steph. De Champs,
S. J. De hwresi Janseniana , lih. 1, d:sp; 8, c::p. 12,
n. 3 el seqq., vol. un. fol. edit. Paris. 1728, P. Sou-
ciel. Hmc autem distinetio prae oculis habenda est,
eum lucem afferat ad controversias sequentes diri-
mendas. B :

(2) Hwee sunt S. Augustini verba ex lib. 1, Ad
Simplic. quuest. n, n. 2 : Fiunt ergo inchoaliones
gquedam fidei, corweptiﬂmb_ns siimiles ; non lamen so-
tum concipi, sed etiam nasci opus esl, ul ad vilam per-
venialur @ternam, %

{3) Cfr. Lessius, De gratia efficaci, cap. 10, atque
Append. ad cap. 10, ubi ostendit Scholasticos com-
muniter,, si unum aut alterum excipias, pracfatum
axioma per tercentum el amplius annos intellexisse
de Tacienie quod in se est ex viribus naturie, nemnpe
€0 sensu, qui a nobis exposilus est. Sed. vid. prie-
sertim Carol. Du Plessis d’Argeniré, op. cil. in
opusculo : Gbservationes in testimonia Doctorun scho-
lasticorwiz, qui a duodecimo seculo ineunte ad hanc
usque @latem de gratia pro condilione corruple nalure
disputarunt, art. 1, § 15 et seqq., ubi accurale in
mentem Scholasticorwn inquiril circa istud axioma,
eosque vindicat a Novalorum cdlumnia de pelagia-
nismo aut semipelagianismo. 3

(4) los recensitos vide apud Vasquez, loc. eit.
disp. xa), cap. 10.
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prebere eam objurgandi, quod passa sit impune ag
publice in scholis tradi per tantum temporis Spatium
doctrinam hareticam, nefjue pro sapientia et auely.-
ritate, qua pollet , unquam in eam adverterit, ut de.
cuisset ; obscuratas proinde nonnullas in Ecclesia ve.
ritates esse, donec ejus vigilanuam heretici exeita-
verint. (Juz omnia absurda sunt, atque a veritate pf
pio Catholicorum sensu aliena. Quod si nonuyljj
scholastici ulterius, quam par erat, progressi sun,
nec¢ verba omnia ad amussim temperarunt, exigui
numero hi sunt (1), nec confundendi cum multiy-
dine eprum, qui prefalum axioma sensu exposilo ae.
ceperunt, ac proinde nunquam docuerunt , homines
per opera moralis honestatis Deum sibi conciliare aj
gratiam tribuendam, intuitu alicujus meriti etiam da
congruo, quod talibus operibus inesset, prout Semi-
pelagiani docebant,

CAPUT IV.

DE NATURA AC DIVISIONE GRATIE ACTUALIS IN ORDINE AD
COOPERATIONEM LIBERI ARBITRIJ.

In salebrosam hic incidimus quaestionem, quz non
solum Catholicos a Novatoribus ac Jansenistis divie
dit, sed magnam preterea el acerbam in scholis ex-
citavit contentionem, :

Duo sunt, que difficultatem ingerunt, infalliilis
nempe vis et elficacia gratiz ac libertas sub ejusden
ellicacis gratiz motione. Ambo hi articuli, ut dicturi
sumus , ad fidem speetant ; conatus proplerea theo-
logorum eo tendunt, ut ambos adstruant ac simul
amico feedere componant. Dum in id incumbunt, alii

videnlur nimis sollicili de gratie virtute extollends.

cum detrimento humanx libertatis ; alii vero, dum
volunt humanx libertati prospicere, videntur id
praslare cum gratie virtutis et efiicaciz jactura,
Hinc diuturnze querel®, quibus altera schola alteram
exagitabat. Nos in pacis viam, quam nobis consti-
tuimus, insistentes, expositis ac profligatis Novale-
rum ac Jansenislarum erroribus , qui germanz ca-
tholic2 doetrinze adversantur, diversa scholarum
placita, prout ab ipsorum patrocinatoribus propu-
gnantur aut impugnantur, afleremus , uniuscujusque
judicio relinquentes , ut illud quisque systema cligat,
quod viderit melius scopum attingere, ac solvere dil-
ficultates, qua ab ejusdem gratie adversariis pro-
poni solent. Neque enim nune tempus rixandi est,
sed potius jungendi vires animosque ad teterrimus
propuisandos impetus, quibus Dei et Ecclesiz hostes

(1) Calvinus, Instit. lib. i1, cap. 3, § 10, scribit :
Qua gratia non quoslibet promiscue dignatur Dominus,
quemadmodum vulgo jactaiur illud , nisi fallor, Occa-
micum, eam nemini denegare facienti quod in se osl. Et
ibid. § 13 indiserimin:tim Pelagianos vocal Catho-
licos omnes, qui suo dogmati repugnant. Wegschei-
der, op. cit, § 149 : Placita Semipelagianorum , in=
quil, qui initin_emendationis e viribus animeo humano
insilis, progressum vero e gratie divine cuziliis repe
iere maluerunt, haud paucis per multa secula probatd
fuerunt. Swpe praclerca meminit semipelagianismil
Scholusticorum.
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igivnem aggrediuntur, quo oplimis quibuscumque
nikil antiquins esse debet.

Ut igitur propositum assequamur, animadverten-
dum est, 1° preeseniem controversiam de gratia proe-
veniente agilari ; 2° hane gratiam spectari posse aut
in genere aut in speci¢, seu, vel in sg et natura sua,
vel in suis effectibus. Gratia praeveniens in genere,
proat modo in scholis accipiur, consistit, ut supe-
rius diximus, in illustratione mentis, a¢ in impulsu
seu motu voluntatis, ac demum in auxilio ac robore
addito hominis infirmitati ; qua emnia sunt essentia-
liter supernaturalia. Omnis itaque gratia ifluninat,
movet el auxiliatur ; ilaque in bis bomo semper pas-
sive se habet.

In hoe proplerea’ sensu omnis gratia est semper
efficax ab intrinseco, ut prafertur, talis vero effica-
cia, quae prascindit a futuro hominis consensu, in
scholis ¢ficucia virtutis nuncupatur. Hae porro homs
instructus polest vel bonum agere, vel a malo decli-
nare; contra vero hac destitutus nulla ratione valet
ad bonum salutare assurgere, neque, si gravibus ap-
petitur tenlationibus, 2 malo abstinere aut bonum
naturalis. ordinis pricstare, si arduum ae difficile sit,
proul ostendimus.

Sed preter hane efficaciam virtutis alia efficacia
admittitur, que connexionis dicta est, ac respicit fu-
torum hominis consensum. Hine, si adsit-hoe effica-
cia connexionis, gratia dicitur efficar; sin vero lize
elficacia connexionis desit; ita ut non-habeatur con-
sensus, gratia dicitur sufficiens. Atque exinde profluit
celeberrima illa in scholis distinetio: gratie in effica-
cem et sufficientem,

Si" excipias Pelagianos, Socinianos ac Ratiohali-
flas, quos superius refutavimus, nemo est qui non
egnoscat hanc eonnexionis efficaciam, cujus indicia
sunt bona hominum’ opera, nec nulla viget in hae
parie controversia. Ast ejusmodi’connexio inter gra-
tiam el consensum in quonam consistit ?

Juxia Luthieranos et Calvinistas sita 'esl' in physica
quadam vi necessitatem inferente, eul humana vo-
luntas refragari non possit.

Juxta Jansenianos in ceelesti quadam consistit de-
lectatione voluntatem physice pradeterminante ac
necessario eam ad consensum trahente, utpote qua
sit intensior opposita concupiscentiz delectatione et

illius relative per gradus yictrix.

Juxta Thomislas repeti talis' connexio debet ex
physica predeterminatione ad actum salutarem.

Juxta Augustinianenses, saltem in prasenti homi-
nis lapsi statu, in delectatione ceelesti, quz si gra-
dibus superior opposite effreni concupiscentie, re-
ponenda est. q

Ili omnes proinde efficaciam gratize repetant ab
irsa natura et essenlia gralie, que secum includit
actum, ad quem movel ; voeantque propterea gra-
tiam efficacem a se et ab intrinseco, com hoe tamen
discrimine, quod Novatores ac Janseniste doceant,
gratiam - actam “includere, seu ad cum miovere e

Perroxe. I,

predeterminare necessario,‘ ceteri autem id {ibere
gratiam efficere contendant,

Congruist®, . respuentes. essentialem hane gratin
ronnexionem cum acia seu effectu, eonfugiunt ad
prscientiam divinam atque ad effieaciam gratie,
Seu potius. connexionem gratiz ipsius cum hominis
consensu repetunt tum ex vi gratie, tum ex pra-

. Scientia Dei, qui cam eerto cognoscal,. quid feturum
sit, si talis gratia doretur, et decreverit aliquem
convertere, eam. gratiam confert, cui pravvidet certs
hominem esse consensurtm. Hane idcirco gratiam
voeant eflicacem ab extrinseco, ox Praviso nemipe
libero hominis consensu,

Quod vero spectat ad gratiam sufficrentem, ea est
cui homo resistil, sen eni non consentit ; monnulii
eam voeant inefficacen, non incfieacia virtutis, sed
respeciu consensus, quem reipsa ab homine non
oblinet.

Calvinus post Luiherum nullam gratiam mere suf-
ficientem admisit.

Jansenius fidissimns coram discipuius gratiam vere
ac mere sulficientem nunquam  pariter agnovil ,
net nisi verbo tenns ab iis differt.

Ex scholasticis Thomistze et Auguslinianenses
Jinefficaciam gratie sufficientis repetunt ab ipsa na-
tura seu cssentia gratiz, quae dat quidem posse, sed
non dat agere, seu possibilitaten tantum confert, nou
aulem actum.

In sententia Congruistarum ejusmodi inelficacia a
solo pendet voluntatis arbitrio. _

Nostri muneris proinde €st, primo hominis liber-
tatem sub.gratize. moliong tueri adversus: Novatores
ac Janseni:tas ; deinde tentamina exponere,
thco!ogi. juxta uniuscnjusque schole placita; gratie
cflicaciam cum libertate conciliare adnisi sunt; ter-
tio denique gratie sullicientis’existentiam
Hace auten wribus pecaliaribus arliculis pr

quibus

vindicare,
wslabimus,

ARTICULUS' I.'— De grasia efficaci.

: Nc?vn:orum doetrina’ cirea natiuram gralie,; que
lominem nécessario impellat’ et adieny s an-
dum, eonneetitur ‘cum ip]sm"um lhenclf'}a“ s
renlis statu ac sequenti lapsu; quam
mus. Cum enim homo per peceatum’ in ipsorum by~
pothesi ommem actionem sew, ‘ut vocant, ‘activitatem
voluntatis amiserit ag ipsam potentian ‘ad volendum
in ordine potissimuni ad jusliﬁcalionem, plime con-
sequitar hominem ad fnstar machinge aut lapidis per-
moveri a Deo debere. Hog principiom; quod-sub alio
‘verborum ‘apparatw’ sibi’ Janseiistae userparint, eos
pariler adduxit in eandem consecutionem. Inde enim
Jansenius theoriam suam de syslemate delectationis
relative per-gradus victricis, quo’ homo lapsus ne
cessario ab altérutra deleclations, calesti auy ters
rena, agerctur, niutyatos est. Aut enim liome omnj
destilutus intrinseca ac propria_ voluntatis aclione
dominio sabest victrieis coneupiscenliz; el necessi
rio in malum ac peccatum fertur;” ant subest domy

(Quarante-deur,)

la de primi’ pa-
Supra exposui-




