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magis fidei certitudini, et veritati contrarinm,
De qua re satis in superioribus dictum est.
Nune vero adjungam egregia verba Basilii,
n ¢. 5 Isai., ubi, cum dixisset hereticos vi-
deri sibi sapientes, et alios antecellere, sph-
jungit : Eam ob rem referta sunt omunia sen-
Lentiis inter se pugnantibus, ef iis qui dogma-
ta tradant, reclamantia suismet auctorilus ;
guando singuli guigue suo dogimati tuendo ob-
stinatis insistunt, et que diverse partis sunt
placita, berrampunt vi, ut evertant et confu-
tent acerrima verborum velitatione. Et epist.
82, in fine : Nunguam eisdem verbis contents
stabiles persistunt. De eadem re late Atha-
nas., Epist. de Decret. contra’ Arian. here-
sim. in principio, et Orat. 1 contra Arian.,
circa principium, ubi infer alia inquit : Dum
perpetuo scribunt, sunmet ipsi immutantes, in-
certam suam fidem , vel potius certam suam
infidslitatem, dememz’amgafe ostendunt. Quibus
consonant verba Hilarii, lib. 3 de Trinit.. cir-
ca principinm : Heretici contra Feclesiom
ventunt, sed dwm heretici omnes se invicem
vincynt, nikil tamen sibi vincunt. Similiter et
oplime auctor Imperf., homil. 20 in Mat.; et
Tertull., in Prescript., c. 40. Hane autem m-
constantiam in Luthero, Calvino, et sequaci-
bus maxime inventam esse, notarunt s@pe
Doctores Catholici, preesertim Cardinalis Bel-
larm., in suis Controversiis, et late quam-
plurima congerens Coccius, 1. 8 sui Thesauri,
art. 7, 8, 9 et 10; et Salmer., tom. 1, ad epist.
Pauli, in Prolegom., disp. 6, refert, Saxonie
ducem dicere solitum esse, se quidem nnsse
quid praesenli anno sui crederent 5 quid au-
tem sequenti anno credituri essent, ignorare.
Atque hanc mutationem in Protestantibus
Anglie inventam esse, credibile est: quia fa-
men mihi exploratum non est, id non affir-
mo, nec necessarium est, satis est enim quod
adhzreant doctrine, que cum’illa instabili-
tate incepit, nam in vera fide non est est
¢t mon, sed est {anfum est, ut dixit Paalus, 2
Corinth. 1.

12. Quartur: signum. — Quartam signum,
et in Protestaniibus foriasse maximum est,
jaclare verbum Dei, corrumpendo et munti-
lando illud, de quo etiam multa diximus.
Singulariter vero hareticoram jactantiam de
verbo Dei describit Vincent. Lirin., ¢: 35 et
37. Elationem vero et deceptionem in illud
exponendo, accusant Basilius proxime cita-
tus, et Athanas., orat. 1 et 2 contra Arian.,
etorat. in id, Omuie miki tradita sunt @ Patre
meo, circa finem ; Nazianz., orat, 51, seu ep.

I ad Cledoni. ; item epist. 46 ad Nectarium.
Rursus orat. 36, alias 2, de Filio, et 4 de
Theolog., in princip., et deinceps in orat. 37,
post medium ; et optime orat. 42, indicat mo-
dum, quo solent heretici verbum Dei infide-
liter vel diminute allegare, dicens : 7' eg
quidem, que minuunt atque extenuant , pro-
[ers ; quee autem efferunt, prateris ; atque id

Quidem expendis, quod passus sit ; quod autem -

sponte, non adjungis. Plura Aug., lib. 7 Ge-
nes. ad Litter., ¢. 9, et de Unitat. Eccles.,
c. 12 et 13, et lib. 2 contra litter. Petil.,
cap. 61; Hilar. optime, lib. 2 de Trinit., in
princip. ; Hieronym. , Isai. 4, et Galat. 1. De
mutilatione autem Secripturarum eos irridet
s@pe Augustinus contra Donatistas, et optime
ac generaliter Tertullianus, de Prascript.,
cap. 17.

13. Quintum. — Sewtum. — Septimum. —
Octavym. — Quintum signum , omnium evi-
dentissimum, et heeresim apertam involvens,
est contemnere Ecclesiam Catholicam, eique
errorem tribuere, negando esse Catholicam,
sibique hanc vocem attribuendo. De quo vi-
deri potest Lirin, , c. 26; et August., lib. de
Unit. Eccles. ; multaque sunt in superioribus
dicta, et simul est ostensum quam sit hoe pro-
prium Protestantium , et Anglicana secte.
Sextum ad hoc consequens est, Conciliis non
acquiescere, ex Athanas., Orat. 1 cont, Arian.,
parum a princip. Et perinde esse censeo,
queedam Concilia sua sponte admittere , alia
Vero respuere, quia non ipsi acquiescunt
Conciliis, sed potius inter illa dijudicant, ea-
que suo arbitrio approbant vel reprobant.
Septimum huic affine est, Patrum auctorita-
tem contemnere, in quo liberrimus fuit Cal-
vinus, qui etiam ausus est Patres Pharismis
comparare, sicut olim fecerunt Donatiste,
apud Augustinam, lib. 2 contra litter. Petil.,
cap. 61. Octavum signum superioribus con-
sentaneum est, proprio spiritu duci, sive hu-
mano, sive satanico angeli tenebrarum trans-
figurantis se in angelum lucis, Unde apposite
Hilarius, lib. 1 de Trinitat., hereticos dicit
esse sibi arbitros religionis , cum religionis
opus in solo obedientiee esset officio , ubi allu-
dere videtur ad illud Paali : Captivantes in-
tellectum, etc. Etlib. 2, in principio , de eis-
dem ait, pro voluntatis suw sensu verba Dei
interpretari. Bt multa similia habet lib, 3,
parum a principio. Et sepe Tertullianus, de
Preescriptionibus. Aliaque multa in superiori-
bus adduximus.

V4. Nonum signum. — Decimum. — Unde-
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ctmum.— Duodecimum.—Nonum signum hee-
retice temeritatis est, fucata eloquentia cum
preecipitatione et nimia loquendi libertate.
De quo Nazianz., orat. 33, in princip., sic
inquit : i vero utinam sicut linguam volubi-
lem habent, atque in nobilioribus ac probatio-
ribus verbis insectandis acrem ei vehementen,
sic etiam in agendo nownikil salten, aut etiam
wque, operam collocarent. 1d quod si facerent,
minus ulique cavillatores essent , mec tam ab-
surde olque insclenter in verbis, perinde atque
in alew ludo versarentwr. De illorum autem
in dicendo pracipitatione , legi potest Gre-
gor., lib. 7in Job, ¢. 2. Decimum signum po-
test esse novitas, antique doctrina contraria,
seu per defectionem ab antiqua fide; de quo
supra dictum est, et videri potest Chrysost.,
hom. 47 in Matt. ; Tertull., de Praserip., cap.
3, et alii Patres exponentes illud 1 Joan. 2 :
Lz nobis exierunt. Undecimum sit nominis
catholici amissio; et nova ab auctore deno=
minatio , de quo et aliis similibus multa in
superioribus. Addam vero hic duodecimum
et ultimum, a Tertulliano, in Preaescr., c. 4,
traditum, eonversationis ipsorum hamretico-
rum, quam ipse ibilate describit, et futilen
ac terrenam esse dicit. Inter alia vero illa
maxime verba notanda sunt : Ordinationes
eorum temerarie , leves, inconstantes ; nunc
neophytos collocant, munc swewlo ohstrictos,
nune apostatas nostros, ut gloria eos obligent,
quia veritate won possunt. Nusquam fucilius
proficitur, quam @ castris rebellium , ubi ip-
sum esse illic, promereri est. Ilague alius ho-
die Bpiscopus, eras alivs ; hodie dinconus, qui
eras'lector ; hodie presiyter, qui herilaicus ;
nain et laicis sacerdotalic munera injungunt.
Hac igitur signa breviter recensui , ut cum
Protestantium moribus, et statu rei Anglica-
ne conferri possint, nam si id prudenti con-
sideratione fiat, nemo dubitare poterit quin
secta illa heresis aperta sit, ac subinde pro-
fessores ejus haretici,

CAPUT XXIIL

ANGLICANUM SCHISMA PERTINACITER SECTANTES,
NEQUE AB HAERESI, NEQUE AB HERETICORUM
NOTA EXGUSARI POSSE.

1. Rationes, quibus rex ab heres's notg se
iberare conatur , proponuntur. — Prima; —
Adversus ea qua in superiori capite dicta
sunt, procedere possunt rationes, quibus rex
in sua Praefatione ab haeresis crimine se pur-

gare contendit, ideoque quanti ponderis ille
sint, diligenter inquirendum est. Et prius
quidem in p. 39 et 40, negat, se esse apos-
fatam; deinde contendit neque hzreticum
dici posse; verum hac a nobis melins immu-
tato ordine tractabuntur. Quod ergo heareti-
cus proprie dici non possit, efiam ex Catholi-
corum regulis, pag. 40, probat imprimis his
fere verbis : Cum patrem, paternumaque arum
idem de fide sentientes habuerim, et in Catholi-
corum Eeclosia nunguam fuerim, etiam ez ip-
sorum regulis proprie herelicus dici non pos-
sum. Secundo, ita virtute argumentatur :
Licet Catholicorum ritibus ablutus sim, et ab
illis in religione dissentiam, hereticus dici
non possum, quia de baptismi substantia nul-
la est inter nos lis, neque ulla in hoe doctri-
na capite controversia, cum omnes in nomi-
ne Patris, et Filii, et Spiritus Sancti baptize-
mur. Tertiam, et potissimam ratisnem, quam
late ipse proponit, ita summatim colligimus.
Rex Anglie Scripturis sanctis eam fidem
adhibet, qua a Christiano homine debetur,
et in tria symbole fidei libenler jurat, prima-
que quatuor Concilia generalia tanquam ca-
tholica et orthodoxa veneratur et recipit, et
quidquid ad- salulem necessarium quadrin-
gentis post Christum annis unanimi consensu
Patres statuerunt, reprehendere non audet,
sed vel idem sentit, aut obmutescit ; ergo non
potest jure censeri heereticus, nisi forte (ait
pag. 62) ab his, gui pro Deo Papam colunt,
eumgque sic habent wt scripluram logueniem,
ut neque heresim aliter definiant , quam opi-
nionem quamcwmque in causis fidei decisiond
Papali contrariam.

2. Hc sunt que ad snuam defensionem rex
adducit, et licet in ultima ratione totum ex-
cusationis sue ‘pondus constituat, aliasque
obiter attingal, nullam tamen pra:termitten-
dam duximus, ut et ipsi regi et 'legentibus
omnibus plenius satisfaciamus, nibilque in-
tactum relinquere videamur. Prius vero pro-
pter verba regis ultima duo declaranda sunt.
Primum, quid sit haresis, quidve ad!illam
constituendam sufficiat; secundum, quis sit
proprie hereticus, et quando consensus in
aliquem errorem hominem hereticum consti-
tuat. Ulramque ex his quastionibus attingit
Augustinus : priorem, in epist. ad Quodvult-
Deum, preeambula ad libr. de Haresibus: et
posteriorem, in Praefat. ad eumdem librum 3
et ntramque definire dicit esse difficile , pro-
mitlitque in altera illins operis parte inqui-
rere, quomodo sit definiendus hereticus ; il-
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lam tamen partem non seripsit, et ita in illo
opere utrumque punctum indecisum reliquit.
Ex aliis autem ejusdem Doctoris locis, et alio-
rum Patrum Theologorumque doetrina, quid
in hac materia sentiendum sit, et pro certo
habendum, explicare necessarium est, ut ali-
quo firmo fundamento, sine verborum ambi-
guitate, niti possit disputatio.
3. Hz wvariis heresis acceptionibus duce
preeferuntur. — Inter Christianos horesis in
malam partem sumilur. — Nomen ergo haere-
sis varias sortitur significationes, etiam in
usu theologorum; du@ vero in preesenti ma-
xime distinguends sunt, quia ratione illa-
rum varie a Theologis definilur heresis. Pos-
sunt-autem explicari per comparationem ad
fidem ; nam heeresis fidei opponitur, ideoque
sicut interdum doctrina, a Deo revelata, fides
vocatur, sepius vero assensus, quo talis doc-
trina creditur, dicitur fides; ita heresis in-
terdum dicitur de ipsa doctrina haretica, in-
terdum etiam de assensu voluntarie preestito
tali doctrina. Illa enim due sine dubio valde
diversa sunt, non minus in doctrina, seu fide
falsa, quam in vera, et ex usu vocis sati.s con-
stat nomen heresis ad utrumque significan-
dum usurpari. Cum enim Paulus, Act. 24,
dixit : Confiteor autem hoc tibi, quod secun-
dum sectam, quain dicunt heresim , sic deser-
vi0 Patri, et Deo meo, de doctrina evangelica
loquebatur. Unde Syriaca YEI‘Si()., pro secta
habet doctrinam, et vox greca significat se-
curdum vigm, quod proprie dici soIeF de ra-
tione tota alicujus doetrine, quam etiam vox
secle optime indicat. Noluit autem Paulus
doctrinam evangelicam haresim appellare
(ut optime notat Theophyl. ), quia non est se-
cundum electionem hominum, a qua nomen
heeresis sumpta est, ut advertunt Tertull., de
Praescript., ¢, 6; Hieron., ad Galat. 5, et ad
Tit. 3; et Isidor., 1. 8 Etymol., ¢. 3; sed se-
cundum Dei voluntaiem et revelationem. Id-
eoque in lege evangelica, et inter Chris-ti-c-mos
nomen heresis in malam partem accipitur,
significatque doctrinam, quam aliquis hm?m
sibi eligit, doctrinee Del repugnantern. Et in-
de consequenter electio talis doctrine, per as-
sensum in illam, vocatur heeresis; sunt enim
illa duo ita conjuncta, ut facile ab uno ad al-
terum transitus fiat. Et ita Paulus, ad Galai.;.
5, heereses ponit inter vitia carnis, ut vertit
et notal Hieronymus, juxta vocem greecam,
licet latina Vulguta sectas vertat;etad Tit. 3,
ait Paulus, hareticumn proprio judicio esse
damnatum; constat autem hwereticum ob he-

resim damnari; indicat ergo Pauh}s i!lud
proprium judicium esse heeresim, ubi etiam
id sentit Hierpnymus, et clarins Tertullianus,
dicto ¢. 6.

&. Doclrina fidei contraria aple heretica
pmpasz'zio vocatur, assensus wvero lalis d?cdrz-
ne heresis. — Propositio heretica quid. —
Ut ergo distinctins utramque parfem defi-
niamus, priorem vocemus propositionem ha-
reticam , posteriorem autem  haresim ; nam
verisimile est ecclesiastico usu et more, pee-
catum illud, quod eligendo falsam doctrinam,
ad credendum illi, seu quod spontaneo et li-
bero assensu talis doctrine committitur, hee-
resim esse appellatum, nam hoc vera etymo-
logia vocis magis indicat. Propositio ergo ha'a-
re\'tica illa est, que recedit a regula W’QI‘IJ[EltIIS
catholice, illique opponitur, seu coniradicit.
Ita docet Augustinus, libro de Vera relig.,
c. 5 et 6, ubi vocat, sravam doctrinam, re-
gula veritatis aversam; et cap. 1 : Est (.m-
quit ) prava opinio, a regule el commumione
Feclesie Catholice devians ; et orat. cont.
Judeos, paganos et Arianos, ¢. 20, vocat,
hereticorum errorem contra veram Ecclesie
Catholice fidem. Similiter Tertullian. , de
Preescript., c. 6, dicit esse adulterinam doc-
{rinam, guam quis proprio arlitrio et electione
inducit, vel ab alio induclam amplectitur. Cum
autem adulterinam vocat, intelligit a Christo
vel Ecclesia, sicut eap. 37 dicit, Azreticos non
a Christo habere, quod de sua electione sectan-
tur. Et in eodem sensu ait de hareticis, cap.
Ak, fidem stuprasse adulleric heretico, Va’rgy
nem traditam a Christo. Denique communis
est usus illius vocis in dicta significatione,
neque in illa est differentia inter nos e.t ITro-
testantes. Quia vero propositio constituitur
seu definitur heeretica per recessum a regu-
la, et quia privative opponitur propositioni
seu veritati fidei, ideo ad comprehendendam
formalem rationem propositionis haretica,
oportet prefigere regulam credendi_, et ex-
plicare quid necessarium sit, ut aliqua pro-
positio censeatur de fide; nam hoc semel
posito, facile constabit assertionem contra-
riam heereticam esse.

5. Atque hoc punctum atligit rex in ulti-
mis verbis supra citatis, et irridet Gatholicos
definientes, hearesim esse opinionem guam-
cumque, in cousis fidei, decisioni Pczpalz: coi-
trarigm. Oportuisset autem, quandoguidem
heec definitio illi displicet, aliam tradere, qua
nobis explicaret quid per heeresim intelligat,
ul ita se a macula heresis liberum ostende-
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ret. At proculdubio id nullatenus explicare
potest, nisi in labyrinthum incidat prorsus
inexiricabilem, pro regula fidei solam Seri-
pturam, eamque propria et privata scientia
certa intellectam, assignans. Quee doclrina,
ut supra ostendi, non solum viam latissimam
omnibus erroribus sternit , verum etiam,
quam pro regula heresis assignavit Paulus,
pro regula fidei catholica tradit, utique pro-
prium credentis judicium. De haretico enim
ait Paulus, ad Tit. 3 : Subversus est qui éjus-
modi est, et delinguit, proprio Judicio condem-
zatus, quia, in quo damnatur, sibi eligit, ut
addidit Tertullianus, unde ef hereticus est no-
winatus. Regula ergo haresis est proprium
Judicium, hoe est, communi judicio Ecclesiz
contrarium. Qui vero in proprium spiritum
fidei certitudinem verumque sensum Scriptu-
r® revocant, nihil aliud quam proprium ju-
dicium pro regula fidei constituunt. Quid
enim est proprius spiritus, nisi proprium ju-
dicium? Aut quomodo discernitur ille spiri-
tus, ab his qui in illo confidunt, nisi arbitrata
suo?Confundunt ergo regulam fidei cnm fun-
damento haeresis, et ideo mirnm non est quod
heeresim pro fide teneant, et fidem ut here-
sim rejiciant. Preterquam quod (utin supe-
rioribus dicebam) nullum jure possunt ut
heereticum damnare, cum nemo proprium
Judiciom alterius ejusve privatum spiritum
in rebus fidei sequi teneatur; nemo ergo erit
heereticus, discordando a regula fidei, quam
illi conslituunt.

6. Vera fidei regula statwitur. —Doctrina
ergo solida et catholica, regulam fidei esse
dicit Scripturam sacram, non solam, nec pri-
vato sensu intelleclam, sed cum aliis regulis,
que in ipsa commendantur, eamque conser-
vant, discernunt et interpretantur, traditio-
ne, inquam, et ipsa Ecclesia, qua est viva
regula, per quam Spiritus Sanctus loquitur,
eamque regit et facit, ut sit columna et fir-
mamentum veritatis. Et idcirco licet Scriptu-
ra et iraditio purum ac verbum Dei conti-
neant, quod est primaria regula fidei, nihi-
lominus, quia Ecclesia est qua Seripturas,
traditiones, et sensus illarum infallibiliter no-
his explicat et proponit, ideo solet a Patribus
tanquam sufficiens regula fidei commemo-
rari. Unde Irenmus, lib. 3 contra Heeres.,
¢. 4 : Non oportet apud alios quawrere verita-
lem, quam facile est ab Ecclesia sumere s et
¢. 11, in fine, preefert spiritum Eeclesiz omni
privato spiritui; et lib. 4, cap. 43 et 45, in
sola Ecelesia esse veram traditionem, veram-
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que Scriptura intelligentiam. Cyprianus ,
ep. 73, ait Ecclesie Catholice doctrinam fir-
miter fenendam esse et docendam, et late
epist. 76 ; Augustinus etiam passim utitur hae
sola Ecclesiz regula ad confirmandas verita-
tes fidei, ut ex locis proxime allegatis con-
stat; et exlib. de Heresibus, in fine, ubi ait
satis esse scire, Ecclesiam contra aliguam
doctrinam, ut a fide alienam, sentire, ut a
nullo fideli recipiatur. Idem optime , lib. 1
confra Cresconium, c. 32 ef 33, et ep. 48, et
aliis libris contra Donatistis, item epist. 99,
etin ep. 118, cap. 5, disputare contra doctri-
nam wniversalis Ecclesie , insolentissime de-
mentie esse, dicit. Eamdem pro regula fidei
et veree doctrin® ponit, lib. de Vera relig.,
¢.5,6et7, et lib. 1 de Moribus Eceles. cath.,
¢. 30, lib. 3 de Libero arbitr., ¢. 23, et gra-
vissime lib. de Utilit. credendi, ¢. 17, ubi de
Ecclesia inquit : Culmen auctoritatis obtinuit,
cui nolle primas dare, vel summe profecto im-
pietatis est, vel precipitis tgnorantie. Plura-
que alia tum ex Sanctis et antiquis Patribus,
tum ex Seriptura ipsa in superioribus adduxi-
mus.

1. Propositio, que a) Eeclesia tanguam de’
fide credenda proponitur, est de fide. — Ex
quibus breviter inferimus, illam propositio-
nem esse de fide, quam Ecclesizz Catholicm
auctoritas nobis fanquam de fide eredendam
proponit: in hac enim regula continentur
omnia, que vel in Scriptura sunt, vel in Con-
ciliis approbatis sunt definita. Unde e confra-
rio, propositio haretica illa est, qua: contra-
ria est Ecclesia definitioni, seu alicuj propo-
sitioni per Beclesiam definite modo explicato.
Locuti autem sumus de Ecclesia, ejusque de-
finitionibus, ut a questione de poteslate
Pontificis Romani ad definiendas veritates fi-
dei, quam rex videtur suis verbis involvere
voluisse, nunc abstineamus, ne a scopo et
intentione nostra divertamur. Etsj enim veris-
simum sit, definitionem Pontificis ex cathe-
draloquentis infallibilem veritatem continere,
omnesque fideles teneri adillam Srmiter ere-
dendam, hoc lamen diversum non est ab eo
quod diximus ; nam cum Pontifex definit, Ec-
clesia per caput suum loquitur, neque corpus
separatura capite, nec caput a corpore ; quia
vero magis limitatum est, nam Eecclesia etiam
aliis modis potest veritates fidei proponere,
approbante etiam Pontifice, ut per Concilia
generalia, et per universalem consensionem
Ecclesie, ideo ad comprehendendum omnia,
et ad vitandas controversias, generalius lo-
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cuti sumus. Nam definitiones esse dechent,
quoad fieri possit, communes, et extra con-
troversiam. Ifa ergo pro loci opportunitate
salis videtur explicatum, quid sit bearesis
quoad materiam, seu quid sit propositio he-
retica. :

8. Heresis definitio. — Faplicatur defini-

¢i0. — Ex his autem, qua de propositione
herelica dicta sunt, facile definiri potest quid
haresis sit, prout opus est seu vitium homi-
nis. Est itaque heresis deliberatus assensus,
seu credulitas alicujus hareticee propositio-
nis. Et in idem recidit quod schelastici di-
cunt, esse falsam opinionem circa ea que
sunt fidei. Itaque tam doctrina fidei quam illi
contraria potest dici materia, circa quam he-
resis versatur; diverso tamen modo; doctrina
quidem fidei, deficiendo ab illa, seu illam
falsam judicando; contraria vero doctrina,
eligendo illam ut veram, eique fidem adhi-
bendo. Dicimus autem heresim esse volunta-
rium assensum, tum quia heresis juxta no-
men suum, ex electione propria et arbitraria
procedit; tum etiam quia heresis in malam
partem accipitur, ita ot non tantum falsum
assensum mentis, sed etiam culpam, lapsum-
que voluntatis invelvat; ideoque (ut mox di-
cemus ) licet quis erret, assentiendo proposi-
tioni fidei contrariz, non incidit in hseresim
propriam, id est, assensus ejus non censehi-
tur hwereticus, seu propria heeresis, nisi re-
pugnantiam cum fide catholica cognoscat, et
ea non obstante, talem doctrinam ut veram
eligat et credat. Et hae ratione dixit Paulus,
ad Tit. 3: Hereticum hominem post primam
et secundam adimonitionem devilg. Quamvis
enim Paulus non rationem seu substantiam
haeresis tradat, sed madum cavendi hareticos
doceat, insinuat nihilominus propriam he-
resim non committi, donec aliquis sciat, suf-
ficienterque advertat, qualis sit doctrina quam
eligit.

9. Hec ergo condifio ex parte assentientis
necessaria est; ex parte vero materie gene-
ratim dicimus, h@resim esse assensum de re
fidei contraria. Quia materia fidei multiplex
est: sunt enim in ea dogmata ad Deom
unum ef trinum, ejusque attributa pertinen-
tia, alia ad Christi humanitatem, ejusque cum
Verbo hypostaticam unionem, et in univer-
sum ad hominum redemptionem spectantia,
et cum his connexa sunt ea, quee ad Ecclesiz
Catholice institutionem et hierarchiam, ejus-
que sacramenta, mores el ceeremonias, nec-
non ad veram remissionem peccatorum, ve-

ramque justitiam, premiumque et poenam
humanorum operum spectant ; dum ergo ma-
teriam fidei in, heresis definitione indefinite
ponimus, omnia predicta dogmata complec-
timur. Vera enim et propria haresis in quo-
cumque dogmate fidei committitur. Nam si a
Deo revelaium sit, eadem fidei certitudine
credendum est, in quacumque materia ver-
setur. Unde etiam fit nt ad veram haresim,
que fotam fidem destruat, voluntarius assen-
sus uni tantum dogmati fidei contrarius in
quacumque materia sufficiat. Quia unicum
mendacium, etiam in re miuima ad fidem
pertinente, supremam Dei auctoritatem des-
trueret, el qualibet assertio falsa, si inter
dogmata fidei inveniri posset, reliqua omnia
incerta et ambigua redderet. ac proinde qui-
libet assensus, cuicumque dogmati fidei con-
trarius, heresis est, penitus destruens fidem.
Unde Paulus seribens ad Galatas, qui eirca
observationem legalium falsam opinionem, et
Evangelio contrariam eligere volebant, licet
in aliis mysteriis fidei non errarent : Zva-
cuati estis (inquit) @ Christo, qui in lege jus-
tificamini. Et infra : Currebatis bene, quis vos
impedizit veritati non obedire? persuasio hee
n0n est e eo, qui vocat vos, modicum fermen-
tum totam massam corrumpit. Per que verba
indicat, illum errorem (si in eo pertinaces
essent) fuisse sufficientem ad evacuandam et
corrumpendam totam illorum fidem. Sic etiam
schisma Donatistarum in haresim transiit,
pertinaci animo adh@rendo uni vel alteri er-
rori in materia baptismi, vel Ecclesiee, etiamsi
in aliis rebus fidei non errarent, ut ex Cypria-
no et Avgustino sepe retuli, et in sequenti
puncto iterum confirmabo.

10. Propria heretici definitio traditur. —
Comprobatur definitio ex Augustino. — Tan-
dem colligitur ex dictis, quis proprie et in ri-
gore hereticus dicatur; esl enim ille, ex Ori-
gen., in id ad Tit. 3: Hereticum hominemn,
etc., apud Pamphil. in Apolog. : Qui se Chri-
sto credere projitetur, et aliquod dogme in ec-
clesiastico ordine receplum commutare, vel
subvertere conatur. Sumiturque ex Faulo,
dicto loco ad Titum 3, juncta expositione Pa-
trum, et communi consensu Doctorum, et
recepto usu illius voeis in Ecclesia. Nomen
enim heretici non omnibus infidelibus tri-
buitar, sed illis tantom, qui Christum confi-
tentes, ejus fidem ex parte negant, nam cee-
teri infideles Judi potius, Pagani, aut Gen-
tiles appellantur. Est ergo hereticus ille, qui
sub nomine christiano (nam Christum se cre-
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dere dicit) veritatem fidei Christi corrumpit,
aliquid contra illam sentiendo. Oportet au-
tem ut ex propria electione, et eum sufficienti
cognitione et judicio hoc faciat, nam si per
ignorantiam, vel incogitantiam error contin-
gat, heereticum non constituit, quia nondum
proprio judicio damnatus est, neque pro-
priam heresim commisit. Et hac ratione Au-
gustinus szpe distingnit infer hereticum, et
credentem hereticis. Librum enim de Utilit.
credendi sic orditur: 87 miki, o Honorate,
wnws atque idem videretur esse hereticus, ef
credens hereticis homo, tam lingua, quam sty-
loin hac causa miki esse conguiescendum arti-
trarer. Nunc vero inter heee duo plurimum in-
levest, quandoguidem hereticus est, ut mea fert
opimio, qui alicujus temporalis commodi, ot
mazime glorie, principatusque sui gratia ful-
sas vel noras opiniones, vel gignit, vel sequitur
(utique in materia fidei) ; i7le autem qui k-
Jusmodi hominibus credit, homo est imagine
quadam eritatis ec pictatis illusus. In priori
namque membro significare voluit Augusti-
nus, ut homo, errando in fide, constituatur
proprie et simpliciter hereticus, necessarium
esse ut propria electione, et videns se ab uni-
versali Ecclesia dissentire, in errorem se pree-
cipitet; et quia hoe moraliler non fit, nisi
propter humanam vitium seu motivum, ideo
illas particulas posuit Augustinus in defini-
tione heretici, que magis occasionem seu
causam voluntarie errandi, quam intrinsecam
conditionem haresis declarant. In altero au-
tem membro docet, errorem ex ignorantia,
quod fidei aut Ecclesia repugnet, non con-
stituere hominem hereticum. Quod erit longe
certius, si falis ignorantia probabilis (ut
aiunt ) seu invingibilis sit; si vero sit ex gravi
negligentia et nimia facilitate, non excusabit
omnino culpam ; excusabit nihilominus eum
gradum, et magnitudinem culpa, qua ad
constituendum, seu simpliciter denominan-
dum hereticam, juxta communem usum sa-
pientium, et totius Ecclesi, sufficiat.

11. Eamdemque doctrinam habet idem
Augustinus, Epist. 16, in principio, dicens :
Qui sententiam suam, quamvis falsam atque
perversam, nulla pertinaci animositale defen~
dunt, preesertim quam non audacia preesump-
tionis suwe pepererunt, sed g seductis, alque in
errorem lapsis parentibus acceperunt, querunt
autem cautn sollicitudine eritatem, corrigi
parati cum invenerint, nequagnam sunt infer
hereticos deputandi. E contrario vero, lib. 18
de Civitat., cap. 51, sic mquit : Qui in Kecle-

sia Christi morbidum aliguid pravumgue sq-
piufmt, St corveptl, ui sanum rectumque sapiant,
resistunt contumaciter, suague pestifera et mor-
tifera dogmata emendare nolunt, sed defensare
persistunt, heretici sunt, et foras euntes haben-
tur in exercentibus inimicis. Denique lib, %
de Baptism., ¢. 16, adhibito exemplo, utrum-
que membrum declarat, dicens: Constifuamus
duos, unumque eorum id sentire de Christo,
quod Photinus opinatus est, ¢t in ejus heresi
baptizari extra Ecclesice communionem ; alium
vero hoc idem sentire, sed in Catholica bapti-
art, existimaniem istam esse catholicam /-
dem. Istwm nondum hereticum dico, nisi ma-
nifestala sibi doctrina catholice fidei, rosistore
maluerit, et illud, quod tenebat, eliger: ; quod
anlequam fiat, mavifestum est illum, gui fy-
71§ baptizatus est, esse pejorem. Que testimo-
nia ideo refero, quia multa in eis notari pos-
sunt, quain preesenti causa magnum pondus
habent, ut slatim etiam indicabo, Est ergo,
teste Auguslino, necessaria pertinacia in hs-
resi, ut qui illam elegit, hareticus habeatur,
Et hane pertinaciam per verbum eligendi si-
gnificavimus cum Hieron., ad Titum, c. 3, et
Tertull., dicto cap. 6, de Prascr. haret., qui
propierea, lib. 1 contra Marcion., c. 1, signi-
ficat illum esse maxime hareticam, qu a
priori fide recedit, et Dewm quem invenerat,
extincto lumine fidei Sue, amisit, ut hinc jam
dea-‘éiﬂm‘i possit hereticus, qui deserto guod
prius fuerat, id postea sibi elegerit, guod retro
non erat. In tantwm enim heresis deputalitur,
quod postea inducitwr, in quantum habebitur,
quod retro, et o primordio traditum est.

12. Unwm dogma fidei convrarvum ad here-
ticum constiluendum sufficere, probalur ez Pg-
tribus. — Ratione idens probatur. — Locutus
sum autem in descriptione in singulari de
dogmate, vel assensu fidei contrario, ut de-
notarem ad heaerelicum constituendum satis
esse, quod velin una re tantum a deetrina
Catholica Ecclesiz voluntarie dissentiat. Quod
ex dictis de hwresi salis per se clarum est.
Idque late tradit Origenes, in dicto loco ad
Titum 3, recensendo multa specialia dogmata,
que ad causam prasentem magna ex parte
pertinent, adjiciens, unum illorum sufficere
ad constituendum hominem hereticum, Au-
gustinus ctiam in locis allegatis, licet inter-
dum in plurali loquatur de illo qui falsas vel
novas opiniones gignit aut sequitur,.sepius
in singulari loquitur de illo, qui perversam
sententiam vel aliquid morbidum piertinaciter
defendit. Unde libro de Heresibus, jn fizie,
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duas classes hereticorum his verbis distin- auctoritate ﬁrmatz’s fere?{dus est errorj,tfzon .j,'a,-
guit: Suni heretici, quod fatendum est, qut men progrec?-a debet, ut m??ngfmdﬁ;;;ﬁg?i ;ﬂﬂ
singulis vel non mullo amplius clogmatz‘bu-s' op- sum Eeclesices gmt:e;‘e M0 ?.}fg::;uda a;j fnlt,'a-
puguont requlam veritatis, sicut Macedoniani, Adhuc forte 1ot ¢s ’reprel A ggggm i 35:
vel Photiniani, ¢t quicumque alii ita sese ha- sed c?ebemus timere, ne culpe st caﬂsg
bent. Alii autem (ut ite dewerim) fabulones, gentia. Quandoquidem 1g:1t.LI1[1l'u1;05in ;m i
id est, qui fabulas vanas, eusdequae_ Zongm;, cum rege Jac?lljo_conte:telre ]I:omug i
perplezasque contexuerunt, tam multz.s: falsis da_mentur]n Ecc esie c.lmuamﬂs inge:]ig i
dogmatibus plent sunt, ut ipsi quogque zlllaz ?aef- etiam .aﬁectu, impari g g o st’ude_
merare non possint, aut difficillime possint. Kt auctoritate, s.tutum cjus de iy
profecto Lutherus, Calvinus, et simiies in hoc mus, non t‘Jt.Jlium hae.ljermum \-i; uo&, e
posteriori ordine ponendi sunt ; tot enim mul- ut ipse I’BSIPlscat, et \-1(isat ne zf e,ctg emus};
tiplicarunt errores, et tam confuse, et incon- p_cllarl n}e}nto rfacusat. I dg er ‘ Eimét i
stanter eos tradiderunt in controversiis de tiones ejus 'nulhus mamenrtil;e ip e rg-
Ecclesia, de fide justificante, de necessitat_e perpend_enh appa-reb_unt. 1\1; aqlierzﬁon 81:; et
operum, libertate arbitril, sacramentis, et‘ si- eul dUI.)w) excogilari potes ,t qua

milibus, ut vix numerari, vel percipi possint. probationes adducte eludantur.

Henricus item VIII rex Angliz, si mente cre-
didit, jure potuisse facere qtzlod facto usur-

/it, inter heereticos primi ordinis numeran-
gi‘slglitium in uno sl:]iltem dogmate conira RATIONES, QUIBUS REX EUER‘ETIG? MACULAM FO-
Catholicam Ececlesiam sentire elegerit. Quod GERE STUDET, REFELLUNTUR.

i oema sufficiat, patet facile ex _ ;
fl?;fi :DS;i'}ilati((lzu: siquidem abphwresi den_o- g, I_n prizpa igitL}r r.ﬂhofle sua, dul?o gxc::
minatur, quia illam amplectitur, vel commit- sationis capita rex mdlcaF 3 gnurgégee qugm
tit; sed ad heeresim sufficit unum .fu.lsum dog- ?rem et avum pa{ernurf:lbqusltﬁ:nihemn; e
ma, sen voluntarius assensus illins; ergo ipse nunc proﬁtetu?, habueri ,f i In, o
etiam sufficit ad hesereticum constituendum. in Cathohf.;a Eccles@z nunquam‘uer d ag ¥
Item unum falsum dogma destruit totam ﬁ-. capite otqllteqdum ;1'111(1 censui, q%:)i e
dem, et voluntarius assensus ejus, e{iamsl ritatem histo}’laa pe1:tmet, quia ]If[u o e
unus lantum sit, et in una sola materia, to- negant, vel in dubium revoc‘an S0l S
tam fidem divinam in tali homine destiiuit; rex neque patrem neque ay mtn ectoiﬁ hmej
ergo constituit illum vere hareticum. Dcnlq]le quos ante usum I'-iltIOIllS EILD.ISI ; i
constituit infidelem ; et non in altera specie, ticis ech%catus? et mte-r £0s <_5t31:npeb S
ut constat; ergo constituit hereticum. tus t‘ugnt, fa<?,1le potuit hac in rt;, a'lgis indu_

13. Ex his ergo prineipiis, qua certiss}ma pi, ut ipsum in errorem_zuu% aiis He
sunt, et 1ex Jacobus negare non potest, sisa- c?rent, A" erumtam.en qui qmi' a:us i I::,iam
pere velit, ipse de se judicium proferu.t, ana ejus dg fide senserint, eorum al;;~ i j% Cigntem
se ipso damnatus sit, ut more Tertulliani et heeresim non e:%cusabilt_, si po?l .hm e
Cypriani loguar!. Nos enim summopere cu- monitionem et ms[rucucnetm,ti ;n iine
pimus, regem hareticum non esse, et fugi- rexit. Relegat,. queso, senEeI_l ta s ibi i
mus nominare, scimus enim Augustinum cum  paulo _antea C'ltaj[ﬂn']'..ex -.IF]_T“_ dt‘ R
Pelagianis disputantem dixisse®: Possemus quens in specie de _11115 qui fa :.-1;110 ;1 fuldacfa
forsitan, st vellemus, eos hwereticos appellare, sam credunt doctmgam; (fiuacrg: o0 Sring
o coimei R e el e o e s

ittebat veritatem eis ostendere, et con- rorem lapsis i acee , tun
:gle::ti}:nt iilorum convenire, ef omnibufs con- lum eos i.ntm: h&lretlcos] nonddgﬁ?;i; qg;ttictllc-)
vincere, ut corriperentur, et ad mellm‘?m non pertinaci an-lmo mﬁ-m-t-o ara;-l g
mentem redirent. Optimamque reddit ratio- dunt, sed d.e verltzlte sollieiti, p i AP
: Quia in rebus nondum plena Ecclesie rorem corrigere. E contrario vero i g
kg cis sine ulla distinctione, ut heereticum dam
i 5; Cy 55 i in errore, sive illum per se
1.Tert., de Prascript., ¢. 6; Cypr., ep. 55, Eiteif:;tilt?as?f? ul falso do::tore, sive a parente
Hl’tuzi:zgl.lst., serm. 14, de Verb. Apost., cap. didic.erit. Quod etlan_l 1'at_.10 msaﬁigge;;;ﬂ;

ult tendit. nam parentis error, (qus
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prole discerni potest, ipsius calpam non ex-
cusat, guin potius aceusat. :
2. Begem Jacobum in Catholica Feclesia
aliguando fuisse probatur. — Catechumenus
rite ab heretico baptizatus vere membrum Ee-
clesiw efficitur. — Quod vero rex addit, nun-
quam in eadem Ecclesia cum Catholicis fuisse,
Imprimis ex confessione ejus, addito vero
Theologiz principio, negari merito potest.
Ipse enim fatetur se fuisse ritu catholico bap-
tizatum, cum adhuc sub cura et potestate se-
renissima regine et catholices matris existe-
ret; ex his autem principiis manifesie con-
cluditur, ipsum fuisse spiritualiter genitum in
Eeclesia Catholica, non in hereticorum syna-
g0ga, quia et baptismus, quo fuit regenera-
tus, est proprium donum Ecclesia Catholicz,
licet interdum ab heereticis possideatur et mi-
nistretur, ut ait Augustinus, lib. 1 de Baptis-
mo, cap. 10; et sercnissima ipsius mater,
sub cujus potestate tunc erat rex, unita erat
Ecclesize Catholicee, ut membrum ejus, per
fidem quam profitebatur; ergo etiam filins
regeneratus est Ecclesi@, tanquam ejusdem
membrum. Imo quamvis nullus ex parentibus
esset Catholicus, per solum baptismum rite
ministratum, et non indigne receptum, fac-
tus esset Ecclesie Catholicee membrum, quia
veram justitiam, et fidem Christi per baptis-
mum accepit, simul cum Christi charactere ;
ergo conjunctus fuit Ecclesiz per sacramen-
tum fidei, et per fidem sacramenti, quod sa-
tis omnino est ut fuerit membrum ejus. Sicut
etiam catechumenus vere fidelis et catholi-
cus, si propter necessitatem ab heeretico bap-
tizetur cum vera fide, et convenienti disposi-
tione, plene sanctificatur, et unitur Christo
ut capiti, et Ecclesi® Catholice ut corpori
ejus, juxta doctrinam Augustini, lib. 1 de
Baptism., ¢. 2; ergo idem sentiendum est de
infante, etiamsi a ministro heretico, et sub
parentibus heereticis baptizetar. Quia licet
ministri vel parentes errent privato errore,
nihilominus baptizatur in fide vera Ecclesiw,
et per eamdem fidem, quam in baptismo ac-
cipit infusam , membrum ejusdem Ecclesie
efficitur, etiamsi sub potestate alienorum, et
hostium Ecclesiz detineatur. Quamdiu ergo
rex Angliz baptismalem justitiam et fidem
non amisit, in Ecclesia Catholica fuit; nam ab
illa fuit regeneratus, juxta doctrinam Augus-
tini, lib. 1 de Baptismo, cap. 10, et ab eadem
habuit ¢characterem, et fidem, qua sibi illum
conjunxit. Nam in illa @tate, que actus fidei
capax non est, ad predictam unionem habi-
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tus sufficit, cum etiam ad unionem cum
Christo sufficiat; ergo ex illo capite excusari
non potest, quominus, amittendo postea fi-
dem per proprinm actum haresis, ab Ecclesia
Catholica defecerit.

3. Potest aliguis esse hereticus, etiamsi in

EBcelesia Catholica nunguam extiterit. — Et
quamvis hee verissima sint, addi praterea
potest, posse aliquem esse vere et proprie
hereticum, etiamsi nunquam in Ecclesia Ca-
tholica fuerit. Nam si quis a principio instruc-
tus fuit ab hereticis non rite baptizantibus,
posteaque in errore semel concepto post suffi-
cientem animadversionem pertinaciter duret,
vere fit hareticus, quia incipit esse infidelis
sub nomine Christiano, et tamen ille nun-
quam fuit in Ecclesia, quia neque verum ha-
ptismum, neque veram fidem in habitu vel in
actu habuit. Bt hoc modo docent interdum
Concilia et Patres, ut haretici non rite bapti-
zati venientes ad Ecclesiam per baptismum
recipiantur, ut de Paulianistis statuit Conei-
lium Nicznum, canon. 19. Erant ergo illi
heretici, quamvis antea nunquam in Ecclesia
Catholica fuissent. Ratio vero est, quia de ra-
tione haeretici non est ut sit vere baptizatus,
sed sufficit quod, cum Christum confiteatur, in
ipsius fide pertinaciter contra Catholicam Ec-
clesiam sentiat. Quin potius licet aliquis non
solum vere baptizatus non sit, verum etiam
nunquam fuerit Catholicus , potest esse he-
reticus, si cognoscendo et confitendo Chris-
tum, veram ejus fidem non integre profitea-
tur. Hoc enim satis est ad infidelitatem hare-
sis, etiamsi persona sic errans nunquam fi-
dem catholicam prius professa fuerit, et ab
illa postea discesserit; nam hoc ad ecircam-
stantiam apostasie necessarium est, non ad
propriam maculam haresis, que sine illa cir-
cumstantia inveniri potest juxta doetrinam
D. Thome 2.2, q. 11 et 12. Loquimur autem
de heretico quoad culpam , non quoad pee-
nas Ecclesi®, quia ut illas incurrat, charac-
terem baptismi habere oportebit, per se lo-
quendo, ut latius in dieto loco de Infidelitate
tractatur. Hoc ergo nune satis fuerit ad os-
tendendum, regis excusationem, neque in eo
quod assumit, neque in illatione fundamen-
tum habere.

4. Refellitur secunda regis ratio. —In se-
cunda etiam excusatione non recte rex col-
ligit, nam licet quispiam rite baptizatus sit,
nullumque errorem circa baptismum, nul-
lamve controversiam in ea materia cum Ca-
tholicis habeat, nihilominus propter errores




