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visibilis Vicarius qui; 5 P»IllS'PlEES(?‘-ﬂtISl seq et I_Jrudcnllam obligari. Quam curam et obli-
B ﬁoéz'sm;yz P s? leham: promisit : gationem c‘fomme%norabat Petrus, cum dice-
B A ey ; o?ﬁ;{aaéw:s d:eb‘m usque bat Pascite, qui in vobis est, gregem Dei,
PEtERkons ot aasits 1-”\'3{{ Z Hflqﬂf? l‘nymbﬂl providentes non coacte, sed spontanee, -secyn-
plicavi. Prastoren ‘Si Cing--tm SUP?I‘I(:“hHS: ex- du;ml)eum: Et consonant verba Pauli, 1 Cor, 4:
AL ECde%i;us_,ﬂqma est prmcll- ;STzc 108 existimet honio ut ministros Christi, et
rectorem visibilem u {’ 1l non contulit d{-Spﬁil:S‘atﬁresl mysteriorum Dei; hic jam que-
S R R : ’ ury etc.; et c. ixerat : Quid igitur
?;utftta ai‘:f mlef;ii;(;].gz;os D{,H appe%lat.? nam Apo!_lal, gm’a? vero Paulus? s:«(iﬁstrz’ gjus ;::
caput Ecclesiz in recno ] ien aredit i credzd%stzs, id est, Vicarii ejus, et loco illius
tualibus) necesse est:ut Sclilon’n Bs (;Ian IHHS[;H:I_— Ec.clesu_xm-regentes ; et ad Rom. 13, tempora-
carium Dei, intelligat , 1’1011 solum gﬁidz 1‘01_ i‘;ﬁeﬁgﬁgpem, vel judicem, Dei ministrum

gnum temporale, sed etig A : EAREL S
Bl S m quoad ecclesiam  16. Nam quod illud ministerium apostoli-

s SR e
T Chriatu;n nc l:ejp'ugudt sﬁ.ﬂ 'PsI, cum - cum fuerit, etiam cum potestate et Jurisdie-
e ém I flqmsse vicarium sul, tione ad ferendum judicium, satis declarat
3 anctum, idem P in fi i i ;
5 o S . ldem Paulus, in fine dict. ¢. 4, dicens : Quid
o DOI;Z a:m s;;?";tmlem Jurisdictionem Chris-  ultis? i virga veniain ad vos? et me:i
s Letro confulif. — 1 1 % :
e e il nmfo,ftrtuh%:.c I;emque falf E’go quidem absens corpore, prasens autem
T e p aﬂmlbluse C‘U Um, QUi - spirity jam judicari, ut preesens, ewn, qui sic
e ((]:erclzt ; uon enim solum operatus est, in noming Domini nostri Jesu
e C}a;e; i Ch?cmﬁ;ht,. nam piOH;llfem Christi, etc., tradere hujusmodi Sutane in
i » Bl Cla egimims, et clav i ] R i j
scienli® promisit. Ttem znando’ illi Lﬂli;ietnT ”tmrEzJiﬂ? de(f]m: P i ot
e : : t: ete ad Cor. 13 : §i venero iterum, non
e é)’{ o }.'?‘2;9.-&335 7;-_‘0”» deficiat fides tua, slatim parcam, ete. Et expresse ad Hebr. 13 : é&e-
fmt:r'esui;ws Acldi If?»ﬂgmd‘o conversus confirma  dite preepositis vestris, of subjacete illis, ipsi
e e.tidochinq € cum illi dixit ;: Pasce pnim pervigilant, etc. Bt 4 ad Timoth Sf Qui
rinam eyl en di : e
1 m, o co,m et rﬁglm_en seu di-  Fene prasunt presbyteri duplici honore digni
e ompre e11d1t, ut mfi:a habeantur. Et ad Titam 1 : Oportet Episcopum
Sigﬂiﬁcavit' Ch.risturs fuais n multis aliis locis  sing criming esse sicut Dei dispensatorem, elc
; ram esse in Ecclesia Ei ¢. 9 i
' it ¢. 2. Hes loguere, et exhor
prefecturam spiritu i rel ali ; S o O L
o mini(stmspsuosalem', et aliquem, \elnah— oun ommi imperio. Denique huc speétant logca
o e » QU tanquam propriiet Pauli, in quibus describit unitatem corporis
et inuléiBIII:I €Jus gerant. Ita intelli- Ecclesie, et varia membra eius ut adeU
es Y Kt : - ' 2
sk gt ;1;;’:.? : Qui zai‘ a:ﬁdit man. 12, ubi inter alia ait : Qui p;'west i $0l-
A , e me spernit. Am-  licitydine. et 9
- e et 2ad Cor. 12, et a i
brosius 1b1@em, et Hilarius, Can. 27 in Matth. ponit A tol ol i
dens alligit Chrysostom. TR e » Apostolos , Prophetas , Ervangelistas,
PR Dne ; 2 - astores et Doctores in opus ministerii, in
parabola patris famili; iv i
sy etpqollici :!ufggi]l:sr, qui vult magna vi- gubernationis dicit esse duraturum usque
Pl e decpm:;t;xs suhdnt}ts exp[‘)ec- ad consummationem Sanctorum, id est,?usque
: s ) g uomodo sit Do- i i iori i
it el Do el(ljm i aa e ad mundi finem, ut in superioribus explica-
B s o errogavit : tum est.

s 08 dacts hane parabolam, an ed 17 Distinctio i 74,
ek 1. Distinctio iuter spiritualem of Lempo-
by e e AD0IStus : Quis pu-  ralem potestatem. — Atque ex his cons

ﬂ' is dﬁé’pﬁ?&é’dfﬂ?‘ et ?]rgcdpng? sioni ifi St s
Foir Aot i t, . f. Sigul- nifeste , hanc potestatem spivitualem esse
s i e 1ser‘t')ica us.buxhse]_ut omnino distinctam a temporali. Primo qui-

1, quibus alio- incipaliter 1 i
q lo- dem ct principaliter in fine; nam temporalis

potestas ordinatur ad servandam reipublica
pacem, et moralem honestatem, juxta illud

Nam ¢ [l
cum Christus sub  edificationem corporis Christi. Quem modum

! Pag. 134.

CAP. VI. UTRUM SIT IN ECCLESIA CHRISTI SPIRITUALIS FOTESTAS, ETC. 937
Pauli, 1 ad Timoth. 2 : Ut quictam et tran- ne catholice obstant fundamenta aliorum er-
quillam vitam agamus in omni pietale ¢t cas- rorum, que in aliis heresibus fundantur ,
titate. Polestas autem ecclesiaslica ad @ter- quas non possumus hoe loco ex professo re-
nam salutem consequendam ordinatur, juxta futare. In fundamento ergo primi erroris he-
illud Pauli ad Ephes. 4 : 4d consummationem relicum est dicere, non esse in Ecclesia
Sanctorum, ete.; et illud ad Hebraos 13 : Christi verum et visibile sacrificium, aut ve-
Obedite prepositis vestris , ipsi enim pervigi- rum et proprium sacerdotium. Et similiter
lant, tanquam rationem pro animabus vesiris hereticum est dicere, omnes fideles esse in
reddituri. Alia differentia est in origine, quia sacerdotio ®quales, qua omnia alibi sunt a
potestas temporalis trahit originem a Deo nobis disputata et probata. Marsilius efiam
auctore nature media ratione naturali, et ita Paduvanus in fide errat, dum supponit omues
per se spectata est de jure naturali; prout clericos, seu sacerdotes et Episcopos, jure
vero est in rege vel senatu, est de jure hu- divino esse equales. Nam quoad potestatem
mano; potestas auntem ecclesiastica est de ordinis ex institutione Christi Episcopus ex-
jure divino positivo, et speciali promissione cedit preshyterum, et presbyter diaconum,
et concessione Christi : 7%0i dabo claves, Pas- elc., ut in tractatu de Sacramento Ordinis
ce oves meas, Sicut misit me Pater, ef ego late ostenditur. In potestate autem jurisdie-
mitto vos. Sieut enim finis, ad quem ordina- tionis est de Apostolis certissima differentia,
tur hac potestas, et actus ac media quee illi que ex adductis testimoniis facile colligi po-
subsunt, sunt supra natuoram et vires huma- test, et quoad Petrum, et successores ejus,
nas, ita et potestatem ipsam habere origi- late in sequentibus ostendetur. Preeterea quod
nem supra jus nature vel humanum necesse ait, Christum prohibuisse Pontificibus tem-
est. Et ideo tandem ha potestates differunt poraliter regnare , imprimis omnino falsum
tanquam materialis et spiritualis, naturalis est et erronenm, ut cap. 8 ostendemus. Dein-
et supernaturalis, terrestris et ccelestis. At- de ad id, quod nunc agimus, nihil refert,
que ita explicant distinctionem hanc Gelasius quia etiam si illud admitteretur, solum inde
Papa, de Vinculo anathematis, et NicolausI, posset inferri Episcopos, aut Pontifices, per
in epistol. ad Michaelem Imper., circa finem, potestatem quam habent, ut tales sunt, non
dicens : Mediator Dei et hominum homo Chris- temporaliter regnare, sed spiritualiter, quod
tus Jesus , sic actibus propriis et dignitatibus nos omnino coniendimus, cum dicimus po-
distinctis officia potestatis wtriusque discre- testatem illorum non femporalem esse, sed
vit, proprie volens medicinali hwmilitate sur- spiritualem. .
sum efferri, non humane superbia rursus in  19. Et hoc ad summum probat testimo-
inferno demerygi, ut christiani imperatores pro nium illud : Reges gentivm dominantur eo-
wterna vita Poutificibus -indigerent , et Pon- rum, vos autem non sic ( quod eliam rex An-
tifices pro cursw temporalium tantymmodo glie non omisit), nam etiam in illo sensu
rerum tmperiglibus legibus wterentur, gua- non prohibet Christus Apostolis regnare, sed
tenus spiritualis actio carnalibus distaret in- sic regnare sicut reges gentium, id est, lem-
cursibus. Easdem differentias attingit Grego- poraliter; necesse est autem ut spiritualiter
rius VII, 1. 4 Epistol., ep. 2 ad Herimanum, regnent saltem illi, qui supremam in illo or-
easque ex Anastasio Papa, in ep. ad Anasta- dine potestatem habent. Nisi velimus dicere,
sium imperatorem, et Gregorio in Pastorali, etiam Summum Pontificem non tam proprie
confirmat. Idem docet Symmachus, in Apo- regnare spiritualiter quam vice regnare, quia
logia contra eumdem Anastasium imperato- non tanquam supremus rex, sed tanquam
rem dicens : Conferanus honorem imperato- Vicarius summi Regis Ecclesiee preeest. Ve-
ris cwm honore Poutificis , tuter quos (antwm ritas autem est non prohibuisse Dominum
distat, quantum ille humanarum rerum curam regnare, sed gubernare dominando personis,
gerit , iste divinarum. Et infra : T humana per elationem se illis preeferendo, aut inhu-
administras , itle tibi diving dispensat. Idem maniter subditos tractando, ut dixit Grego-
Symmachus, in Synodo Romana , et refertur rius, in Pastoral., 2 p., cap. 6, qui verba
late in cap. Bene guidem, 96 dist., et plura Christi exponit per illa Ecclesiast, 32 : Du-
alia in duobus capitibus sequentibus refere- cem te constituerunt, alias , rectorem te po-
mus. suernnt, noli extolli, esto in illis quasi wnus
18. Solvuntur fundamenta errorwm in prin- ex ipsis; et perilla 1 Petr. 5 : Non dominasi-
cipio capitis relatorusn. — Neque huic doctri- fes in cleris, sed forma facti gregis ex animo;
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et perilla Pauli, 2ad Cor. 1 : Non guia domi-
nemur fidei vestre , sed adjutores sumus gou-
dii vestri. Et similia habet Gregorius, 36 Mo-
ral., cap. 19, alias 22, et lib. { Registri; et
Bernard., lib. 2 de Consider., in principio.
Etita per hac etiam responsum est ad fun-
damenta quain hoc puncto attingit rex An-
gliz; ad alia vero qua objicit contra prima-
tum Pontificis, et contra verum sensum Scri-
pturarum, quibus ille probatur, in sequenti-
bus dicendum est.

CAPUT VIL

POTESTATEM REGENDI ECCLESIAM IN SPIRITUALI-
BUS SEU EGCGLESIASTICIS REBUS, IN TEMPORALI-
BUS REGIBUS SEU PRINCIPIBUS NON EXISTERE,
AUGTORITATE PROBATUR.

1. Quomodo sese habean! potestas spiritualis
et temporalis, n ordine ad subjectum.— Ervor
Anglicane secte circa subjectum spiritualis
potestatis —Prater differentias inter potesta-
tem spirifualem et temporalem in pracedenti
capite traditas, intercedit alia, quam, quia ori-
go est, et precipuum Anglicani schismatis
fundamentum, in hoe caput examinandam
reservavimus, quanquam ex principiis positis
in preecedenti capite manifeste concludatur,
Consistit autem hoe diserimen in hoe, quod
potentia temporalis et spiritualis per se non
respiciunt easdem personas, quibus conveni-
re debeant, sed potius sunt subjecto separa-
biles, quod plane supponit distinctionem in-
ter illas, et eam indicat. Duobus antem modis
extreme contrariis circa discrimen hoe errari
potest. Primo, asserendo potestates has non
solum esse distinctas, sed etiam esse adeo
repugnantes, ut in eadem persona conjungi,
divino juri contrarium sit. Et ita videtur er-
rasse Marsilius de Padua, quanquam ille vel
spiritualem potestatem cum temporali con-
fundat, vel non in quocumque subjecto, sed
solum in sacerdotibus neget posse simul con-
venire. Verumtamen hic error hoe sensu in-
tellectus fundamentum non habet, et in capi-
te sequenti breviter impugnabitur, quoniam
ad preaesens institutum parum refert, Alius
ergo modus errandi est proprius Anglicana
sect®, cujus principium et fundamentum est,
potestatem spiritualem non separari a tem-
porali, sed regio scepiro esse annexam. [ta
voluit Henricus VIII, quem successores ejus
Eduardus et Elizabetha secuti sunt, ut late
refert Sander., in tribus primis 1ibris de

schismate Anglicano, ubi etiam varias leges
ad hujns potestatis amplificationem in illo
regno a dictis principibus latas describit.

2. Denique in hoc errore persistit rex Ja-
cobus, ut ex factis ejus salis constat, et in
Preefatione sua sepe profitetur, prasertim
pag. B Preefationis, dicens : Nam neque e
Pontifice ulla ex parte inferiorem esse credam.
Et in eodem sensu dicit pag. 2, de temporali-
bus regibus, quos Deus in altissimo dignitatis
gradu, quasi suos vicarios el legatos ad exer-
cenda judicia in suo solio collocavit. Et iterum
ad reges, pag. 10 : Quos Deus pracipuos sibi
in terris vicarios in administratione jusiitiee
esse jussit. Bt in eodem sensa dicit pag. 14,
controversiam, quam cum suis subditis ca-
tholicis habet, non aliunde esse motam, guam
ab ambitiosa Pontificum tyrannide , quam wli
conira auctoritatem Scriplurarum , Ccontre
Conciliorum antiquorumque Patrum mentem,
sibi in temporalia requm jura injuste usurpa-
runt. Tandemque ibidem concludit, in hac
regum auctoritate asserenda (ulique in hoc
sensn) tolam suam apologiam impendisse.
Hujus autem erroris fundamentum solum vi-
detur esse, quia non agnoscit distinctionem
inter potestatem spiritualem et temporalem,
et quia negat primatum Petri et suceessorum
ejus, de quibus in sequentibus capitibus di-
cemus.

3. Prima conclusio: regibus temporalitus,
ut tales sunt, nulla spirilalis potestis compe-
tit. — Veritas ergo catholica est, reges tem-
porales, ut tales sunt, seu ratione su& juris-
dictionis supremee in principatu politico, nul-
lam habere in Eeclesia spiritualem potesta-
tem. Heee assertio probari potest auctoritate
Seripturse duobus modis. Primo, quia in Tes-
tamento novo haec potestas promissa et data
est a Christo illis personis, qui reges tempo-
rales non erant. Secundo, quia non invenitur
data regibus temporalibus, et ex ntroque ca-
pite, tam sigillatim quam simul sumpto, recte
concluditur non esse in regibus temporali-
bus, quia non potest esse nisi in illis quibus
a Christo data est, et eorum legilimis sueces-
soribus. Prior pars sufficienter probatur testi-
moniis adductis capite precedenti, quibus
constat Christum singulariter promisisse et
dedisse hanc potestatem Petro. Deinde aliunde
etiam monstratur, dedisse illam omnibus
Apostolis, Joan. 20, quibus, et successoribus
eorum sub nomine Ecclesie eam promiserat,
Matth. 18. Alia etiam testimonia ostendunt,
Paulum s®pe esse usum hae potesiate, eam-
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que in Episcopis et Ecclesiz preepositis inve-
niri, et ab eisdem exerceri ; nullus autem is-
torom rex erat, aut jurisdietionem iempo-
ralem administrabat. Unde etiam sumitur ef-
ficacissimum argumentum: nam , priusquam
in Ecclesia essent reges temporales, erant in
Ecclesia pastores cum vera jurisdictione spi-
rituali ad regendam Eecclesiam, ut ex usu
ejusdem potestatis, et ex allegatis testimoniis
manifeste colligitur ; ergo potestas hec de se
non pendet ex regia potestate, neque cum
illa ex vi illius conjuncta est; tunc enim reges
temporales illam non habebant, neque ab eis
illam receperant, qui legitime illa uteban-
tur.

4. Et hinc etiam aperte probatur ex Seri-
pturis (quod etiam capite superiori attigi-
mus), hanc potestatem alterius esse originis,
quam temporalem ; nam temporalis polestas,
prout invenitur in rege, vel alia simili perso-
na, vel proxime, vel per successionem, aut
aliom humanum titulum , provenit a multitu-
dine populi, qui suam auctoritatem principi
contulit; hec autem potestas illam originem
non habuit; nam in primitiva Ecclesia Apo-
stoli illam habuerunt, non a populo christia-
no, sed ab ipso Christo; et aliis Episcopis il-
lam eommunicarunt auctoritate sua, et inde-
pendenter a populo, ut patet ex illo Pauli, ad
Titum 1 : Hujus rei gratia reliqui te Crete,
ut ea que desuut corrigas, et constituas per
civitates presbyteros, sicul et ego disposui tibi.
Et 1 ad Tim. 4: Noli negligere gratiam, que
in te est, que date est tibi. Ef c. b, ostendif
fuisse cum jurisdictione episcopali, dicens:
Adwersus presbyterwm accusationem noli reci-
pere, wisi sub duobus aut tribus testibus, etc.
Cum ergo ex precedentibus capifibus con-
stet, tolam potestatem regiam a populo pro-
xime manasse, consequens profecto est ut ex
vi regie potestatis nulla sit in rege spiritualis
jurisdictio vel potestas.

5. Tandem altera probatio ab auctoritate,
quam vocant negativa, Seripture, in presenti
efficax est ex eodem principio et fundamento.
Nam, ut recte dixit D. Thomas !, in s, que
sunt supra naturam, soli auctoritati creditur,
et, que ew sola Dei voluntate proveniunt supra
omne delitum creature, nobis innotescere non
possunt, nisi quatenus divinitus revelata sunt;
sed spiritualis potestas Ecclesiee donum est
superans naturam, et ex divina voluntate et
institutione pendet, tam ut sit, quam ut in tali
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persona, vel per talem modum ant successio-
nem sit. Nulla est antem divina revelatio
vel auctoritas quee ostendat, Christum pote-
statem hanc regibus temporalibus dedisse ;
ergo, ut D. Thomas supra dicit, ubi auctoritas
deficit, sequi debemus nature conditionem. Quee
quidem conditio nature in prasenti est, ut
temporalis rex solum eam potestatem habeat,
quam homines naturali ratione dueti illi con-
ferre potuerunt, ac subinde nudam ac preci-
sam habeat temporalem potestatem. Quod
autem divina auctoritas majori potestati re-
gum testimonium non praebeat, manifestum
est. Nam imprimis extra Scripturam adver-
sarii non admittunt verbum Dei, et quamvis
admitterent, nulla est sacra seu apostolica
traditin, qué talem potestatem in regibus in-
dicet, sed contrarinm potius, ut ex discursu
hujus capitis et totius libri preesentis consta-
bit. De Seriptura vero sufficienter id probamus
postulando testimoznium, ubi Christus hanc
potestatem regibus contulerit, quod sine du-
bio ostendi non poterit, neque in veteri, ne-
que in novo Testamento. Nam testimonia,
qua afferri solent, in quibus regibus obedire
precipimur, frivola sunt, cum nihil de nova
potestate a Christo regibus concessa conti-
neant, sed illius tantum obligationis naturalis
nos moneant, qua regibus, in his qua ad eo-
rum jurisdictionem pertinent, preaecipientibus
obedire tenemur, ut latins inferius respon:
dendo ad objectiones declarabimus. Hic vero
ponderari potest, Paulum, ubicumque eccle-
siasticam hierarchiam describit, ejusque fun-
damenta, structuram, ministeria et guberna-
tiones distinguit, numerare quidem Aposto-
los, Prophetas, Pastores et Dociores, regum
autem et imperatorum nullam facere mentoi-
nem, non quia illi non essentin Ecclesia fu-
{uri, sed quia, quod ad ordinem hierarchicum
Ecclesie spectat, illi proprium gradum non
constituunt, sed cum laico populo computan-
tar, nec inter eos, qui ad @dificandum in re-
bus spiritualibus Christi corpus usque ad
consummationem Sanctorum positi sunt , sed
inter eos, qui @dificandi sunt et consumman-
di, tantum recensentur. Denique expendi po-
test, quod Christus Dominus, interrogatus an
liceret censum dare Ceesari, aceurate respon-
dit: Reddite que sunt Cesaris Cesari, et que
sunt Dei Deo, indicans profecto, Ceesari, id
est, imperatori vel regi solum illud esse red-
dendum, quod ex vi cesarea seu regi® pote-
statis debetur. Christus ergo, ut graviter Sal-
meron notavit, sicut potestatem regiam non




