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Glossa in dict. cap. Eos qui, dicit, hujus-
modi clericum non incurrere ipso facto sus-
pensionem , quz sit propria censura, ita ut
ministrando in suo Ordine fiat irregularis;
addit tamen esse aliquo modo suspensum
ipso jure. Et affert praxim Romana Curie;
nam quando Pontifex cum his dispensat, di-
cere solet dispensare cum Petro ipso jure ab
Ordinum executione suspenso; quis autem
sit ille modus suspensionis, non declarat.
Potest tamen explicari ex Hostiense, et aliis,
ut illa dicatur suspensio, non censurz, sed
culpre, quia ille graviter peccat ministrando
in Ordine sic suscepto prius quam Episcopus
proprins talem ordinationem ratam habeat;
pam sicut non poterat talis persona suscipere
illum Ordinem ab alieno Episcopo sine facul-
tate proprii, ita etiam non potest licile illum
exercere sine ejusdem facultate, et approba-
tione. Et quoad hanc partem sententia heec
mihi videtur vera; heec enim obligatio nasci-
tur ex subjectione, et debita subordinatione
Pralato. Quod significavit etiam Armilla,
verbo Ordo, num. 16. Quoad priorem vero
partem negativam licet sententia illa secun-
dum antiguum jus sustineri possit, tamen ex
jure novo Pii llin Extrav. Cum ex sacrorum,
gu est 6 illius in Bullario, haec suspensio est
vera cepsura propter tale crimen ipso jure
imposita; ideoque sic ordinatus ante abso-
lutionem in suo Ordine ministrans irregularis
efficitar. Ita Navarrus, cap. 27, num. 155, et
num. 241. Ubi etiam negat hanc esse irregu-
Jaritatem, et Bernardus Diaz, in Practica,
cap- 26; Covarruvias, Soto, et alii, quos ibi
referl Salzedo.

15. Casus in quibus potest quis ordinari ab
alieno Episcopo sine licenlia proprii. — Se-
cundus. — Advertendum est autem, hanc
suspensionem non incurri nisi propler cul-
pam ejus, qui sic ordinatar; solum enim ut
peena ei imponitur, neque aliud potest ex
citatis juribus colligi; et ideo quacumque ra-
tione susceptio talis Ordinis sine culpa sit,
non ineurretur lalis suspensio. Potest autem
excusari a culpa primo propter bonam fidem,
si ex ignorantia inculpabili putet talem Epi-
scopum habere facultatem ordinandi, vel
tales litteras dimissorias esse sufficientes. Ita
sumitur ex Navarro, diclo num. 155, qui re-
fert seipsum, in cap. Recepta, de Restitu-
tione spoliatorum, propos. 8, num. 32. Et ad
hoc ponderat, in dicta Extrav., verbum pre-
sumpserit, quod dolum, vel maliliam indicat.
Deinde a fortiori non incurretar talis sus-

pensio in eis casibus, in quibus potest aliquis
legitime ab alieno suscipere Ordines sine
licentia proprii Episcopi. Sunt autem hi ca-
sus, primo, si proprius Episcopus suspensus
sit ob hujusmodi crimen ordinandi alienos
sine legitima facultate; tunc enim si ejus sus-
pensio manifesta fuerit, ipso jure conceditup
ejus subditis, ut possint ab altero ordinari
sine licentia sui Preelati; id enim statuilur in
dicto cap. Is qui, de Tempore ordin., in 6.
Secundo, qui per triennium commoratur cum
alio Episcopo tanquam familiaris ei, seu de
familia ejus, ab eo polest ordinari sine li-
centia allerius proprii, ex concessione Con-
eilii Trident., sess. 23, cap. 9. In sessione
autem 14, cap. 2, decreverat hoc non licere
Episcopis titularibus, etiam praetextu cujus-
cumque familiaritatis; unde cum hoc ex-
presse, et in specie non revocet in alio de-
ereto, in illo sine dubio loquitur de Episcopis
ordinariis. Quibus etiam conditionem apponit,
Dummodo dent illis statim beneficium.

16. Tertius. — Tertio, solet excipi casus,
in quo unus Episcopus ordinat subditum alte-
rins sub spe ratibabitionis ejus; tunc enim
illa ratihabitio censetur vim legilime facul-
tatis habere. Quod sumi potest ex cap. ult., 9,
quaest. 2, ubi etiam allegatur factum Epipha=
nii, qui hoc modo ordinavit in diccesi saneti
Joannis Chrysostomi absque expressa ejus
facullate, quod sanctus vir facturus non fuis-
set, nisi spem ratihabitionis, seu consensus
Chrysostomi haberet, et illam sufficere existi-
maret. Atque ita sentiunt Raymundus, in
Summ., tit. de Forma consecr., et Maiolus,
1ib. & de Irregular., ¢. 2, num. 7, qui alios
refert. Hic tamen casus minus est cerlus,
quam przcedenles, quia in his, qu® sunt
contra ordinarium jus, et contra allerius ju-
risdiclionem, non est facile hujusmodi rati-
habitio admittenda; alioqui daretur occasio
multarum perturbationum, si Episcopi hac
occasione alienos ordinarent sine licentia pro-
prii. tem, quia quando non intercedit facultas
expressa, non potest alienus Episcopus ordi-
nare alienum nomine proprii; ergo nec potesé
postea proprius Episcopus talem ordinatio-
nem ralam habere, tum quia nemo potest
ralum habere, quod ipsius nomine non est
gestum, ut dicitur in regula 9 de Regulis ju~
ris, in 6, et in ¢. Cum quibus, de Sententia
excomm., in 6; tum etiam quia talis ordinalio
a principio fuit irrita secundum canones;
quod autem ab initio vitiosum est, non potest
tractu temporis convalescere, ut dicitur in
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regula 30, ff. de Regulis juris. Propter qua
multi Doctores preedictam exceptionem ad-
mittendam non existimant, quos refert, et
sequitur Salzedo supra, qui varie interpre-
tantar dictum c. ultim., 9, queest. 2. Et sane
ibi non omnino videtur approbari talis rati-
habitio, quandoquidem congrua pcenitentia,
et satisfactio sic ordinatis imponenda dicitur,
propter Ecclesiam, quam offenderunt, et mi-
serationis intuitu in suo honore, id est, ad
Ordinis execationem admittendi dicuntur.
A1. Tertius modus in aliquo casu admit-
titur. — Sed nihilominus non censeo dictam
exceptionem omnino esse rejiciendam, quia
factum Epiphanii plurimum urget, ut dicamus
non peccare Episcopum, qui simili ratihabi-
tione aliquando utitur, preeserlim cum in
dict. c. Si quis, de Sent. excom., in 6, et in
regula 10, de Reg. jur., in 6, dicatur, ratiba-
bitionem retrotrahi, et mandalo comparari;
ergo, <i in aliquo casu hoc principaliter veri-
ficari potest, maxime in praesenti, ubi facultas
propria Episcopi non est necessaria ad sub-
stantiam seu valorem actus ordinandi, sed
ad convenientem modum et subordinalionem.
Unde quando ordinatio in hoc modo fit, po-
test dici facta aliquo modo nomine proprii
Episcopi, cum sub probabili et prudenti spe
consensus ejus facta fuerit. Ei ideo non potest
etiam dici irrita a principio etiam juxta mo-
dum Joguendi canonum, quia si licite facta
est pradicto modo, ut contendimus, nulla
suspensio in susceplo Ordine contracta est;
ergo ordinatio non fuit irrita. Fateor tamen
hujusmodi ratihabitionem non esse facile
admiltendam, sed ubi tam persona ordinantis
quam ordinati cognita est, et extra omnem
suspicionem ob vite integritatem, sapientiam,
ac prudentiam, que maxime spectari debent
ex parte ipsius ordinantis. Quapropter, si is,

iqui ordinatur (de quo nunc agimus) absque

malitia et deceptione bona fide procedat, cre-
dens ordinanti Episcopo alieno dicenti se
habere satis cognitam, vel preesumplam sui
Episcopi voluntatem seu ratihabitionem, ideo-

que sibi licere eum ordinare, id satis erit ad

eum excusandum a culpa el consequenter a
suspensione. Quod si postea proprius Episco-
pus ordinationem nolit ratam habere, poterit
forte suspensionem ferre; suspensio autem
illa, que ipso jure incarritur, non fuit con-
tracta, quia heec non pendet ex futuro eventu.
Imo eliam ipsa suspensio ab homine lata,
quamvis in foro exteriori timenda sil, tamen
in conscientia non polerit esse valida in ra-

tione paenze et censurz, si constat bona fide
processum esse, ita ut fuerit sufficiens ad ex-
cusandum a culpa, quamvis in ratione pro-
hibitionis seu denegationis facultatis ad uten=
dum Ordine susceplo, valida esse possit, quia
heec tunc pendet ex ipsius Episcopi voluntate,
quam tamen aliqua justa ratione fundatam
esse necesse est.

18. Quartus, in quo ab alieno potest quis
ordinart non incurrendo hanc suspensionem.
— Quarto excipitur a pradicta suspensione
incurrenda, qui tantum minores Ordines ab
alieno Episcopo suscipit, non tantum si bona
fide, sed etiam si peccando id faciat. Non est
enim dubium, quin mortaliter peccet is, qui
minores Ordines suscipit ab alieno sine li-
centia proprii, quia id est contra sacros ca-
nones, et contra debitam subordinationem, ef
jurisdictionem proprii Episcopi, et materia
non est levis, cum sit susceptio gravissimi
sacramenti, et status clericalis. Quo fit, ut
postea non possit licite tali Ordine uli, nisi
prius proprius Episcopus talem ordinationem
ratam habeat, et facultatem concedat, juxta
superius dicta. Nihilominus tamen propriam
suspensionem ipso jure non incuarrit; nec si
in susceplo Ordine ministret, irregularis fie.
Ratio est, quia Pius II, in dict. Extravagante,
expresse loquitur de sacris Ordinibus, et con-
stitatio maxime peenalis non debet ultra pro-
prios terminos extendi. Imo expressio unias,
alterius exclusio est; nam, si omnes Ordines
comprehendere volunisset, de sacris in parti-
culari locutus non fuisset, argument. c. Non
me, de Praesumpt., et.c. Ad audiendam, de
Decimis. Ita Rebuffus, in Practica beneficiali,
tit. de Clericis ad sacros Ordines male pro-
motis, Glossa 3, nam. 1; Navarr., in Sum.
c. 25, n. 70, et lib. 1 Consil., titul. de Temp.
ordin., consilio 31, n. 4.

19. Suspensio lata in cap., 4 de Tempor. or-
dinat., in 6, eliam ad minores Ordines ex-
tenditur. — Non tam ad primam fonsuram.
— Suspensio Pii II a Tridentino etiom ad
recipientes minores Ordines extensa est. —
Ibi tamen eodem modo exponit ¢. 1 de Temp.
ordinat., in 6, in quo specialiter fuerat lata
haec suspensio ipso jure, et Summo Pontifici
reservala contra ultramontanos, qui in Italia
ab alio Goepiscopo Ordines suscipiunt, absque
sui Episcopi, vel Summi Pontificis speciali
licentia ; vult autem Nuavarrus etiam textum
illum limitandum esse ad sacros Ordines,
quia in principio specialis mentio illorum fit.
Tamen in casu illius textus magis dubia res
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est, quia, licet in principio explicando rati{.)—
pem motivam Pontifex loquatur de sacris
Ordinibus, tamen postea in ipsa lege solum
dicit. ut nullus clericus ordinori ;n'zes'tfmat.,
et infra : Eos qui conira promissa cont;gem
ordinari, manere volumus absgufz spe d'!spen-
sationis super hoc o Sede A posto‘l ica obtmen.da,i
suspensos, ele. Unde Glossa ibi g{;nex‘:\lluz,
textum illum intelligit, quam sequitur Syl-
vest., verb. Irreqularilas, 99. Mihique hse.c
sententia placet, quia lextus absolute loqui-
fur de omnibus clericis, qui ordinantur, nec
quoad Ordines limitationem adhibet. Quia
vero de clericis loquitur, non compt'eh‘endet
eum, (ui primam tonsuram accipit, quia cle-
ricus non est, nec prima tonsura in rigore gst.
Ordo. Item, quia est lex pro locis definitis,
non exlenditar ad alia; in ceteris ergo locis
et casibus restrictio Pii II servanda est. Po-
terit autem sic ordinatus suspendi a proprio
Episcopo juxla jura antiqua , et jurqlm TI
dent., sess. 14, ¢. 3 de Reform., ubi addit,
presertim 6 Sacris Ordinibus. Unde constal
alios etiam comprehendere; nam in _ﬁn'c ex-
presse addit : Ne in aliquo Ordine minisiret,
interdicere pofest. Ibi aulem non soh?m lo-
quitar de indebita ordinalione, ls.(_ad etiam de
indignitate personz; et ideo dicit judicium
fllud faciendum esse preevio examine, quando
legitima approbatio proprii Episcopi non pre-
eessit. At vero idem Concilinm, sess. 23, c. 8
de Reform., propter hane culpam aperte po-
nit suspensionem ipso facto dicens : A sus-
eeptorum Ordinum executione suspensus sit;
addit autem limitationem, Quamdiu proprio
Ordinariovidebitur. Etideo Congregatio Gar-
dinalium declaravit henc fieri irregularem,
si ante licentiam sui Episcopi in suseeplo
QOrdine ministret. Unde obiter aperte constat
hanc esse suspensionem ¢t non irregularita-
tem. ut sensit Maiol., lib. & de Irregularit.,
e. 20. Et licet Concilium in principio capilis
de sacris Ordinibus loqui videatur, postea
absolute loguitur, et ita minores etiam com-
prehendit, ut eadem Congregatio declaravit.
90. Terlia suspensio in ordinatione’ con-
tracta. — Tertio hic addi potest suspensio
Tata ipso jure ab eodem Coneilio Trid., sess. ?’,
c. 10 de Reform., in eum, qui vacante Epi-
scopatu, et non arctatus occasione henefin_:u
recepti, vel recipiendi, infra annum cum lit-
teris dimissoriis a Capitulo receptis, ordinatur
in sacris. Et ibi etiam additur limitatio, ad
beneplacitum futuri _Prw]u'xi. Pro suscipien-
tibus vcro minores Ordines additur alia

peena, scilicet, ut non gaudeant privilegio

clericali, praesertim in criminalibus, qua di-

versa peena est; et ideo hi non suspenduntur,

utetiam Congregatio Cardinalium declaravit.

2. Quarta suspensio. — Quarllo l}':c. potest

adjungi suspensio, quam incurrit s, (!ui- a

proprioetiam Episeopo, in aliena dicecesi sine
licentia Episcopi loei Ordines conferente, eos
receperit, juxta Concil. Antiochenum, c. 22,
et c. Episcopum, 9, queest. 2, ubi talis qrdi_-
natio irrita esse dicitur ; quibus verbis signi-
ficari solet in jure ordinatio illa, per quam
executio Ordinis non confertur; que sus-
pensio innovata est, et clarius lata in Coneil.
Trid.. sess. 6, ¢. 5 de Reformat., et sess. 14,
¢. 2. Quo fit, ut si quis sine licentia sui Epi

scopiab alio Episcopo in aliena dicecesi ;1]}.@4‘5‘!16
debita licentia ministrante, Ordines suscipiaf,
duas suspensiones incarrat, unam, quia sine
litteris dimissoriis, aliam, quia a tali Episcopo
in tali loco Ordines suscipit ; posset enim una
ab altera separari, et e converse; ideoque
non se impediunt, quominus simul contra-
hantar.

Quinta suspensio ob erdinationem ante legiti-
iz sfiy! «
mam 2tatem contracta.

92, Qu legilima wtas ad Ordines recipien-
dos. — Solum ob ordinalionem in sacris
incurritur suspensio hec. — Quinta suspen-
sio lata est in eum, qui ante legitimam wtatem
ordinatur. Quee sit legitima eetas ordinande-
rum, supponendam ‘nunc est ex Coneilio
Trident., sess. 23, cap. 12 de Reformat., ul'}i
sacris Ordinibus suscipiendis, non vero mi-

atur. Quo fit, ut his
casus intellig le suscipiente aliquem
sacrum Ordinem ar egitimam; nam
ad inferiores Ordines non est certum tempus
wtalis lege preescriptum, preeter hoc, q[m‘d
pueri tempore infantize, id est,septimo atalls
anno, et non antea possunt ad clericatus offi-
cia.-.m'pc‘r primam tonsuram mancipari, et ab
eo tempore usque ad vigesimum Si’i‘l,illd‘_ll'n
setatis annum possunt. reliquos Ordines mi=
nores arbitrio Episeopi recipere, ut colligitur
ex ¢. De iis, 28 dist., et ex ¢. In singulis, 77
dist. Ubi tempora quedam et interstitia des
signantur, quée jam in usu non sunt, sed ar
bitrio Episcopi commissum est, ut de intefs
stitiis expresse habetur in' Trident., sess. 23,
c. 11 de Reformat., et de tate insinnatil
{9 ¢. 12, quatenus de illis tacetur, et ¢. 6
aperte supponilur ante decimum quartum

noribus certa atas assig

endus sit ¢
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annum posse aliquem suscipere omnes mi-
nores Ordines; in c. vero 5, quamvis de eo-
rum @tate, qui minores Ordines suscipere
volunt, inquirendum esse dicatur, non tamen

certa afas prefigitur, sed id fieri videtur, ut

Episcopus possit prudenter arbitrari. Unde
quoad hoc potest quispiam aliquo modo pec-
care, si per deceptionem vel dolum se faciat
ordinari in minori wtate, quam Episcopus
vellet; tamen propter hoc nulla est specialis
peena imposita, quia res est minoris momenti,
quia talis &tas, ut dixi, non est ceria lege
preascripta.

23. Suscipiens Ordinem in minor: zfate
nion. potest in illo ministrare usque ad legili-
mam. — Conclusio ergo posita solum procedit
de sacris Ordinibus ; et probari solet ex cap.
Vel non est compos, de Temp. ordin., ubi de
quodam ordinato in diaconum in ztate tre-
decim annorum ait Pontifex : fpsum ab execu-
tioneofficii diacom usque ad ®tatem legitimam
suspendimus. Sed ex illo texfu non ecolligitur,
eum, qui sic ordinatus est, esse ipso jure sus-
pensum, sed suspendendum, ut Glossa, et
omnes interpretes notant, tum ibi, tam etiam
in Clementina Generalem, de Alate et qua-
lit.; Antoninus, 3 part., tit. 14, c. 16, § 15;
Major, in 4, dist. 2%, queest. 1, in fine, quam-
wis non salis clare; et alii, quos refert, et se-
guitur Covarr. in Clement. Si furiosus, p. 1,
§ 1, n. &; Bernard. Diaz, in Practica crimin.,
¢. 16. Quae sententia est vera; ut tamen ex-
plicetur advertendum est, duobus modis posse
intelligi, ordinatum ante legilimam efatem
manere suspensum. Primo ex vi illins pro-
hibitionis generalis, qua tenetur non suscipere
talem Ordinem usque ad falem @tatem; nam
in ea includitur, ut non possit tale ministe-
rium exercere usque ad talem etatem, ut per
se nofuin est; que prohibitio non tollitur,
propterea quod aliquis ante legitimam zfa-
tem illicite et sine dispensatione ordinatus
sit; non enim debet commodum ex sua ma-
litia, vel ex actu illicito reportare; et quoad
hoe fatentur omnes etiam ex vi anliqui juris
manere kujusmodi ordinatum suspensum, vel
potius prohibitum ipso jure, ne in susceplo
Ordine ministret usque ad legilimam statem.
kiec autem non est proprie loquendo sus-
pensio, ut dicit censuram, seu peenam Eccle-
siasticam, nam praeceptum illud, quo omnes
prohibentur, ne ante talem etatem talem Or-
dinem suscipiant, non est suspensio, sed
irregularitas, a qua dictum impedimentum
provenit, Quo fit, ut si quis ante tatem legi-
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timam ministret in Ordine suscepto, licet
graviter peccet contra dictam prohibitionemy,
non tamen fit irregularis ex vi illius, si non
est alifer suspensus, quia non aget contra
specialem censuram.

2%. St autem ministret, non fit irreqularis
ex vi juris antiqui. — Nec per cap. Vel non
est compos; incurritur. — Alio modo intelligi
potest, sic ordinatum manere suspensum pro-
pria suspensionis censura, quae oplime expli-
catar ex illo effectu, ut si post illam contrae-
tam ministret ex officio, fiat irregularis; et
sic probabilius est, ex vi antiqui juris sic
ordinatum non contrahere ipso facto suspen-
sionem. Probatur, quia ex nullo jure antiquo
colligitur heee suspensio, nisi ex dict. c. Vel
non est compos. Nullum enim aliud refertur,
aut invenitur; in illo autem non dicit Ponti-
fex, Declaramus suspensum, sed, suspendimus
in injuriam ordinantis, propria scilicet sus-
pensione, quam Pontifex addit ultra aliam
prohibitionem jam declaratam, alias nihil de

_novo faceret; non ergo recte diceret, suspen-

dimus, jam enim ille per se suspensus erat
illo modo. Item non recte diceret, in injuriam
ordinantis, quia illud genus prohibitionis ex
alio principio naseitur, ut vidimus; loquitur
ergo de propria suspensione, et illam de novo
efficit; ergo signum est, quod antea talis sus-
pensio non incurrebatur ipso facto. Nec vero
ex vi illius juris pestea incurritur, quia ibi
Pontifex non est locutus ut legislator, sed ut
judex in illa causa; ergo licet in illa talem
sententiam tulerit, non propterea ipso jure
similem sententiam latam esse voluit contra
omnem ordinafum ante legitimam etatem.
Inde igitar solum colligitur, Pontificem suo
facto constituisse veluti exemplar quoddam,
quod alii judices possint, aut debeant imitari;
vel certe, Ponlificem tulisse sententiam se-
cundum ordinarium jus antiquum, quod alii
a fortiori servare tenentur; colligitur autem
illud jus ex ¢. Subdiaconus, 77 dist., ubi sic
legitur : 8¢ quis in aliguo Ordine sacerdolalt
preler constiluta tempora ordinatus fuerit,
deponatur. Loquitur autem aperte de tempo-
ribus quoad efalem legitimam ; nam imme-
diate preemiserat, ut nullus ante vigesimum
annum sabdiaconus ordinetur; depositionis
autem nomine suspensionem comprehendit,
quod usitatom est in jure:

25. Per Extravag. Pii II, incurritur sus-
pensio haxc ipso facto. — Num incurral illam
bona fide ante legitimam wtatem ordinatus.
— Addendum vero est jam RUNC X jure noyo
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panc suspensionem ipso facto incurri per
Extravag. Pii I, superius citatam. Quam
Pios V et Sixtus V auxerunt, et Clemens VIII
confirmavit in constitutionibus infra citandis.
Duo autem dubia circa illam occurrunt. Unum
est, an qui bona fide ordinatur anle !egitifn:am
gtatem, inculpabiliter existimans se jam 1ll:fm
attigisse, nihilominus maneat suspensus, ifa
ut absolutione indigeat, si postea intelligat se.
ante tempus fuisse ordinatam. Et ratio dubi-
tandi esse potest, quia ex vi illius Extrava-
gantis incurritur suspensio ipso jure in eo
casu, in quo secundum jus antiquum aliquis
esset suspendendus ab Ordine; sed secundm.n
antiquum jus suspendendus esset sic 0}'d1—
natus, eliam si non peccassel in sua ord}na-
tione; ergo nunc etiam est suspensus 1pso
jure. _
96. Conclusio. — Nihilominus contrarium
tenet Navarrus, in Summ., c. 27, num. 1 55,
et mihi videtur vera sententia. Ad majorem
tamen explicationem distinguere hic possu-
mus de ignorantia facti vel juris; Navarrus
enim loguitur de ignorantia facti, scilicet 1p-
sius atatis. Et sic videtur res clara, quia ex
verbis illins Extravagantis constat, intentio-
nem Pontificis fuisse punire excessus (sie
enim loquitur) gui in hac parte fiunt, et scan-
dala, que inde generantur. Unde sic ait
Nos eorumdem temeritatem tali castigatione
reprimenles, etc., qu® omnia cessant inlter-
veniente preedicta ignorantia. At vero si lo-
quamur de ignorantia juris, primum mgrther
fieri non potest, neque ordinarie admitti de-
bet, quod aliquis ordinetur ante legilimam
talem ex ignorantia inculpabili, vel quia
existimet nullum esse jus, quod talem etalem
requirat, vel putet, verbi gratia, nunc suffi-
cere vigesimum annum élalis ad subdiaco-
patum, quia, qui ad suscipiendos Ordines
accedit, tenetur hoc jus scire; et adeo est
commune et vulgare, ut vix possit inculpabi-
liter ignorari, cum facile possit a peritis in-
terrogari. Nibilominus tamen, si fingeremus
casum, in quo heec ignorantia invincibilis in-
terveniret, excusaret a culpa, et consequenter
sliam excusaret a preedicta suspensione, juxta
fandamentum positum. Imo sentit Navarrus
sufficere quod interveniat ignorantia excu-
sans a preesumptione et temeritate, eliam si
pon omaino excuset a culpa, quia in Extra-
vag. ponitur verbum presumpserit, quqd th'i-
dem mihi probabile videtur juxia principia
posita. ;
27, Quid si quis jus imponens hanc suspen-

sionem ignoret, non autem prohibitionem. —
Secus vero esset, si talis ignorantia juris non
esset generalis de toto jure prohibente ordi-

‘nationem ante talem =tatem, sed specialis

de jure imponente hanc peenam; facile enim
potest aliquis sine culpa ignorare totum hoe
novum jus, per quod imposita est suspensio
ipso facto in praedicto casu, quamvis non
ignoret talem ztalem esse jure preescriptam
ad talem Ordinem suscipiendum. In eo ergo
casu dicendum est, talem ignorantiam non
impedire, quominus incurratur heec suspen-
sio, quia illa non excusat culpam in tali ordi-
natione, ut per se notum est; ignorantia
autem solius peen® non excusat, quominus
pcena incurratur; maxime in hac peena, qua
non pro contumacia, sed pro delicto fertur;
quod delictum semper includit aliquam ino-
bedientiam contra preeceptum Ecclesie ; ergo
quamvis non scianlur omnia preecepta, qua
circa hoc lata sunt, et specialiter ignoretur
illud, per quod talis peena imponitur, nihilo-
minus ratione delicti talis suspensio incur-
retur, juxta doctrinam generalem superius
datam de censuris in communi. Conferet
tamen dicta ignorantia ad excusandam irre-
gularitatem, si quis in Ordine sic suscepto
ministret; nam licet ille reipsa suspensus
maneat, tamen invincibiliter ignorat se esse
suspensum ipso facto, ut supponimus; ergo
sic ministrando non peccat; ergo non incurrié
irregularitatem, quia heec irregularitas non
imponitur, nisi in peenam delicti, ut satis in=
dicat verbum presumpserit, in preedicta Ex-
travag. positum. Idque confirmari polest ex
generali doctrina superius data de censuris;
et eam eliam approbat Navarrus supra, et
in cap. Accepta, de Restitutione spoliator.,
proposit. 8, num. 32 et sequentibus, et Co-
varr., in Clement. Si furiosus, p. 1, num. &,
in fine.

28. Rationi dubitandi satisfit. — Ad ratio-
nem aulem in contrarium respondetur, in
primis non esse similem rationem, nam sus-
pensio, que nunc incurritur ipso jure in hot
casu, est ex se perpelua, quee non tollitur
nisi per absolutionem Pontificis; nam Pias I
simpliciter, et sine ulla temporis limitatione
fert hujusmodi suspensionem. At vero sus-
pensio illa, qua jure antiquo ferenda erat,
solum durabat usque ad legitimam eelatem,
juxta dict. cap. Vel non est compos, atque ita
fere nullum novum onus imponebat, sed illud
ipsum, quod ex ipso defectu wlatis seque-
batur juxta sacros canones, majori quadam

SECT. 1. DE SUSPENSIONIBUS

obligatione, et fortasse etiam sub nova peena
irregularitatis incurrenda, si eo tempore mi-
pistraret. Et ideo mirum non est, quod tunc
illa suspensio imponi posset, etiam illi, qui
sine culpa sua sic ordinatus est. Presertim,
quia, ut dicitur in eodem cap. Vel non est
compos, imponebatur etiam in injuriam ordi-
nantis; nunc autem ea suspensio, qua ipso
jure imposita est, pecaliariter fertur ob delic-
fum ipsius ordinati, ut ex Extravaganti
Pii IT ponderandum est. Nec mirandum est
illam suspensionem ab homine posse imponi
sine culpa ordinati, quia non privat illum
usu, quem jam haberet; pro illa enim etlate
non habebat usum Ordinum, ut dictum est;
sed additur solum ad majorem securitatem,
et ad aliquam pcenam ordinantis.

99. Aliud dubium est, an haec peena locum
habeat in eo qui ante legitimam ztatem Epi-
scopus consecratur. Nam in sacris canonibus
cerlum etiam etatis tempus ad Episcopatum
prascribitur, seilicet triginta annorum; con-
secralio eliam Episcopi - juxla communem
salisque probabilem sententiam Ordo quidam
est, el consequenter inter sacros Ordines nu-
merandus; ergo suspensio lata in eum, qui
suscipit Ordinem sacrum ante legilimam ta-
tem, comprehendet eum, qui anle rigesimum
annum fuerit consecratus Episcopus. Nihilo-
minus dicendum est, illam penam et consti-
tutionem non exlendi ad Episcopos. Primo
quidem ob illud principium generale, quod
suspensio generalim lata ron comprehendit
Episcopos, nisi eorum fiat specialis mentio,
juxta c. Quia periculosum, de Sent. excom.,
in 6. Secundo, quia ex multis circumslantiis
constat illam Extravagant. non loqui de
Episcopo, tum quia licet Episcopatus sit
Ordo, tamen ejus collatio propter excellen-
tam consecratio dicitur potius, quam ordi-
patio. Tum eliam quia illee particule, lillere
dimissoriz, exire tempora, et similes, non
accommodantur Episcopatui.

Sexta suspensio ipso jure lata in eum, qui
eXxira tempora ordinatur.

30. Cap. Cum quidam, cap. Consultationi,
cap. Litteras, de Tempor. ordin. — Sexta
suspensio lata est in eum, qui Ordines susci-
pil extra tempora ab Ecclesia ad illud opus
designata, absque legilima dispensatione.
Hzec est recepla sententia, quee probari solet
ex ¢. 2 de Tempor. ordin. Verba tamen illius
textus, que ad rem preesentem faciunt, heec

xxu1 s,
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sunt : Taliter ordinati non deberent permitti
in susceptis Ordinibus ministrare; nam apud
nos sic ordinati deponerentur. Quee omnia
verba solum indicant peenam imponendam,
mon ipso jure latam. Et similia habentur in
cap. Cum quidam, eodem titulo. In c. autem
Consultationi, dicitur, digna peenitentia impo-
sita, hos permilti posse ministrare, ubi non
videtur significari suspensionem jam contrac-
tam posse tolli, sed snspensionem, queze
ferenda erat, potuisse non ferri, et in aliam
peenitentiam commutari. Gitator etiam cap.
Litteras, eodem titulo; sed neque ibi est sermo
de hoc casu, sed de alio infra tractando, sei-
licet de suscipiente plures Ordines sacros
eodem die. Praeterea in cap. ult., 75 dist.,
designantar quidem tempora ad ordinandum
definita, non tamen peena aliqua transgresso-
ribus imponitur. Unde licet Sylvester ef
Angel., verb. Irregularitas, cum "nonnullis
Canonistis dicant, hanc suspensionem ipso
jure latam, nobis tamen solum ferenda ab
homine colligi videtur ex jure antiquo. Quae
fuit etiam sententia Innocentii, Hostiens., Pa-
normitani, et aliorum, quia nullus est textus,
quo sufficienter probetur. Nunc vero lalis
suspensio expresse posita est propter hoe
crimen in dicla Extravagant. PiiIl, quée etiam
quoad hanc partem suam vim habet et eodem
modo exponenda est. Loguitur enim tantum
in sacris Ordinibus, ac merito, quia minores
Ordines non habent determinata terapora, ut
constat ex cap. De eo, de Temp. ordin.

31. Suspensio hzc solum ob culpam gravem
incurritur. — Suspensio hwec solum impedit
usum Ordinis sic suscepti, non inferiorum. —
Ut aulem talis suspensio incurratur, necessa-
rium est ut preecedat culpa gravis, sicut de
duabus preecedentibus dictum est; nam de
his tribus casibus eodem verborum tenore
loquitur illa constitutio. Unde, si quis bona
fide extra tempora ordinetur, vel credens se
habere legitimam facullatem, vel Episcopum
illam habere, vel ex alia simili ignorantia in-
culpabili, tunc, sicat excusaretur a culpa, ita
etiam a suspensione. Rursus suspensio heec
semper intelligitur esse proportionata culpe;
unde licet verba illius Extravagant. sint haec
A suorum Ordinum executione ipso jure Sus-
pensi sint, nihilominus ea censeo intelligenda
de Ordinibus sic male et extra legitima lem-
pora susceplis, nam in eis tantum deliquit,
Consequenter vero etiam erit impeditus, ne
ulterius ascendal, non vero ne inferiori
Ordine utatur, si illum legitime suscepit. Nec
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