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dicant : Ab ingressu Ecclesiz, jusla cap. Is
qui, de Sentent. excom., vel si tantum privet
Bcclesiastica sepultura, argument. cap. 2 de
Torpeamentis, et idem est in similibus, ut
notavit Covarrav. referens alios, in ¢. Alma,
part. 2, § 1, num. 3, circa finem. Quee divisio
* et doctrina est conformis illi, quam supra de
suspensione tradidimus, et juxta illam est
proportionaliter intelligenda; ideoque non
oportet hic plura addere, sed ex his quee de
effectibus dicemus, res tota exacte constabit.

38. Quinto dividitur in interdictum a jure
et ab homine. — Ultimo in interdictum latum
per modum censurz, et tanquam pura peEna.
— Quinta divisio interdicti erit, quia aliud
est a jure, aliud ab homine, qua per se nota
est, nam ab homine quotidie fertur; in quibus
autem casibus feratur a jure, infra videbimus.
Solum ergo hic applicanda sunt supra dicta
de censuris in communi, et qua infra dice-
mus de causis interdicti. Sexto et ultimo
dividi potest interdictum in illud, quod per
modum censure fertur propter contumaciam,
et quod fertur tanquam pura peena. Cujus
divisionis sensus constat ex dictis in simili de
suspensione, et ex doctrina de censuris in
communi. Res autem magis in particulari
constabit ex his, que dicemus de causis et de
relaxatione interdicti.

DISPUTATIO XXXIIL

DE PRIMO EFFECTU INTERDICTI, QUI EST
SACRAMENTORUM PRIVATIO.

Prinsquam de causis interdicti dicamus,
visum est dicere de effectibus, quoniam et ad
intelligendam exactius rationem interdicti, et
ad faciliorem causarum cognitionem hzc dis-
putatio conferf. Omnes autem effectus inter-
dicti ad tria capita revocantur, qua sunt,
privatio activa et passiva quorumdam sacra-
mentorum, privatio activa et passiva divino-
rum officiorum, et similis privatio Ecclesias-
ticee sepultura. Atque hi tres effectus commu-
nes sunt proportionaliter omni interdicto, tam
locali quam personali, et utrique tam gene-
rali quam particulari. E¢ hec intelliguntur
per interdictionem divinorum, quando sub
hac forma fertur interdictum, ut colligitur ex
cap. Ex rescripto, de Jurejurando. Et in par-
ticulari explicatur in aliis juribus, que infra
referemus expresse; tamen habentur hi effec-
ut sin cap. Si civitas, et cap. Si sententia, et

cap. Alma mater, de Sentent. excom., in 6.
Hos ergo tres effectus sigillatim explicabimus,
eosque ad singula interdicta applicabimus,
Solet autem addi quartus effectus, qui est
prohibitio ab ingressu Ecclesiz, de quo pecu-
liaviter videbimus, an sit effectus communis
omni interdicto, an potius constituat peculiare
interdictum.

SECTIO 1.

Quorum sacramentorum usus per interdictum
prohibeatur.

4. Ratio dubitandi. — Conclusio. — Ratio
dubitandi esse potest, quia in dicto cap. Si
sententia, absolute dicitur, personas interdic-
tas non debere Ecclesiastica accipere sacra-
menta. Qua absoluta propositio @quivalet
universali; nulla ergo sacramenta debent
recipere, sed omnia sunt illis interdicta.
Dicendum vero est, hanc prohibitionem im=
plicite continere conditionem seu limitatio=
nem, scilicet nisi in casibus aut sacramentis
a jure exceptis. Ita declaratur in cap. Alma
mater, de Sentenf. excommun., ibi : Cerlis
casibus et sacramentis exceptis. Et quamvis
loquatur de interdicto locali, tamen eadem
proportionali ratione in cateris procedit. Et
heec est communis sententia Doctorum in hoe
loco, et Theologorum, et Summistarum, quos
in re clara referre non est necesse. Videndum
ergo superest, que sacramenta permittantur,
nam cetera erunt prohibita.

De baptismo.

2. Baptismus potest interdicti tempore so-
lemniter ministrari. — Ad baptismi solemni-
tatem satis est quod aqua sit benedicta. —
Primo ergo excipitur baptismus, qui nullo
interdicto prohibetur, quia est necessarium
remedium ad salutem. Et quidem de perso-
nali interdicto, et quantum ad susceptionem
hujus sacramenti id non oportuit jure caveri,
quia ante baptismum susceptum nulla per-
sona est capax interdicti, quia non est capax
censuré, ut supra suo loco diximus, et ideo
non potuit Ecclesia interdicere directe alicui
persone, ne baplismum suscipiat; potuit
tamen fidelibus prohibere, ne in tali loco
baptismum administrent, vel etiam ipsis per-
sonis absolute interdicere activam admini-
strationem hujus sacramenti. Quod autem id
non faciat per interdictum generale loci, con-
stat ex cap. Responso, de Sent. excomm., €
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ex cap. Non est verbis, de Spongalibus; est
tamen advertendum, in illis locis specialiter
excipi baptismum parvuloram, per quod ad-
ditum indicari videtur, baptismum adulto-
ram esse illo tempore interdictum. Verum-
tamen vel illa locutio non est sumenda
tanquam restrictio, sed tanquam denominatio
quaedam baptismi, qui veluti per antonoma-
siam ita vocatur, quia parvulis est maxime
necessarius, aut certe illa restrictio ablata est
in ¢. Quoniam, de Sentent. excom., in 6, ibi :
Nedum puerts, sed adultis propter periculum
morz exhibert potest licite tempore interdicti.
Nam licet adultus possit per baptismum fla-
minis salvari, tamen Ecclesia noluit ejus salu-
tem in eo discrimine constituere, ut contritio
vel amor Dei super omnia necessario illi
habendus sit; neque etiam voluit uberiori
fructu sacramenti, quoad grafie augmentum,
et plenam remissionem culpe et pcene
quempiam privare. Colligitur preeterea ex
dict. cap. Quoniam, sacramentum hoc non
solum privatim, sed etiam solemniter mi-
nistrari posse in loco interdicto, tum quia non
postulat accidentariam necessitatem, ut ad-
ministrari possit; sed quovis tempore dari
permittit propter intrinsecam causam seu ne-
cessitatem, quee est mor periculum; quoties
autem baptismus conceditur extra articulum
mecessitatis, solemnitas ejus concessa intelli-
gitur; imo haec nunquam licite dimittitur, nisi
ob accidentariam necessitatem. Tum etiam
quia in illo textu supponitur, hujusmodi bap-
tismum dandum esse cum unctione chrisma-
1is; heec autem unctio pertinet ad solemnita-
fem baptismi, et ex hac ceremonia alias
licitas esse concludimus, quia non est major
ratio de una, quam de alia, et quia illa anctio
non nisi in plena adhibetur solemnitate.
Quod etiam credimus jure antiquo et com-
muni fuisse concessum; quando enim jus
aliquid simpliciter concedit, et non limitat
modum aut formam, intelligitur illud conce-
dere secundum communem et usitatum ritum.
Prasertim quia in hac materia, quando alind
vult, id exprimit, ut patet ex cap. Alma, de
Sentent. excom., in 6. Et heec sententia com-
munis est, ut videre licet in Sylvestro, Inter-
dictum, 5, num. 9; Navarro, cap. 27, n. 178;
Covarruvias, in cap. Alma, part. 2,§2, n. 7.
Atque hine fit, ut ea, quee sunt quasi prepa-
ratoria ad solemnitatem baptismi, etiam
liceant, qualia sunt catechismus; nam ordi-
natur ad convenientem dispositionem bapti-
zali; item benedictio fonlis seu aque, si facta

non sit, licet oppositum censeat Covarruvias,
num. 6, cum Paludano, in 4, dist. 7, quia
benedictio fontis non est necessaria ad bap-
tismum. Dico tamen satis esse, quod ad so-
lemnitatem baplismi spectat, ut aqua sit
benedicta; probatur recte a simili ex dicto
cap. Quoniam, ut paule inferius videbimus.
Crediderim tamen, hujusmodi solemnitatem
et benedictionem, quatenus ad divinum offi-
cium spectat, faciendam esse cum circum-
stantiis preescriptis in cap. Alma, de quibus
postea.

3. Per interdictum particulare loci non
prohibetur administratio baptismi in eo. —
Non tenetur parochus, cujus parochia est
specialiter interdicta, aliam adire ad bapti-
sandum. — Hinc colligo, hujus sacramenti
administrationem per se non prohiberi in loco
interdicto per interdictum particulare. Ita
Calderinus, tract. de Interdicto, et Covarru-
vias supra, et Burgasius, de Sententia inter-
dicti, n. 27. Et ratio est, quia preedicta jura
simpliciter excipiunt baptismum. Verum est
cap. Responso, et cap. Non est nobis, specia-
tim loqui de interdicto generali provinciee aut
civitatis, propter quod nonnulli Canoniste
tenuerunt hoc non esse extendendum ad in-
terdictum particulare. Et favet illis, quod ex
interdicto particulari non orifur tanta neces-
sitas administrandi hoc sacramentum in loco
interdicto, sicut ex generali, quia per hoe
omnia loca prohibentur, et ideo si querendus
esset locus non interdictus, difficilis reddere-
tur administratio talis sacramenti; at vero
quando interdictum est particulare, potest
facile, relicto illo loco, in alio non interdicto
ministrari sacramentum. Unde etiam Covar-
ruvias limitationem addit, nisi commode sa-
cramenta alibi ministrari possint. Nam tunc
putat non licere baptismum in Ecclesia spe=
cialiter interdicta ministrare. Quando ergo
est moralis necessitas, certum est corollariam
illatu a paritate rationis. Erit autem illa
necessitas, si in populo non sit nisi una Eecle-
sia, et illa sit interdicta; vel, si sint plares,
si omnes sint particulariter interdicte; nam
solemnis baptismus in Ecclesia ministrandus
est el juxta Clementinam unicam de bap-
tismo. Addo vero, ex vi talis interdicti per se
non prohiberi baptismum in loco interdicto,
tum quia si id licet in ea necessitate, non esg
propter exceptionem a generali prohibitione;
nam hwec exceptio non est expressa in jure
sub hac speciali ratione. Secluso autem jure,
non essel illa sufficiens causa, at id licite fie-
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ret, si esseb generalis lex in eontrarium; ergo
ideo tunc licet, quia nulla est lex prohibens
baptismi administrationem per aliquod inter-
dictum locale. Tum etiam quia in dicto cap.
Queniam, absolute dicitur, tempore interdicti
licitum esse ministrare hoc sacramentum,
neque distinguit de interdicto particnlari aut
generali, per quod jus explicanda sunt cetera;
nam quoad hoc sub generali comprehendunt
particulare, quia ita se habet ad snum objec-
tum sea locum, sicut generale ad suum. Nec
refert, quod tunc baptismus absque magna
difficultate possit dari alibi; id enim non in-
ducit obligationem, si alius locas non est
prohibitus, nec censeo esse obligandum paro-
chum, cujus parochia interdicta est, ut ad
baptizandum suum subditum eat ad aliam
Ecclesiam vel parochiam, etiam vicinam, cum
sua quoad hanc effectum interdicta non sit.
Dixi autem per se, quia si sequatur scanda-
lum, ex eo quod id fiat in loco interdicto, cum
fieri possit in non interdicto, tunc id non
licebit; tamen ex alio capite, quod est per
accidens, nec erit illa tune violatio censuies,
sed charitatis. Et ita sentit Sylvester, Inler-
dictum, 3, quest. 7, num. 9.

&. Num personaliter interdiceus possit per-
sonaliter ministrare. — Refellitur quorum-
dam sententic. — Secundo sequitur ex dictis,
ministerium baptismatis non esse simpliciter
prohibitum ei, qui personaliter interdictus
€st; nam constal, in casu necessitatis posse
ab eo fieri. Dilficoltas autem est, an hoc mi-
nisteriom per se sit prohibitum ex vi inter-
dicti personalis, solumque permittatur in
casu necessitatis proximi; an vero e contra-
tio, quia hoc sacramentum ex se necessarium
est, ideo absolute non prohibeatur per inter-
dictum personale; ideogue non peccet per-
sona interdicta baptizando, etiam solemniter,
licet sint alii non interdicti, qui hoc ministe-
rium preestare possint. De qua re pauca in-
venio in specie dicla a Doctoribus. Quidam
autem generatim de censuris aiunt, hominem
ligatum censura majori, non posse baptizare
exira articulum necessitalis, in eo vero posse,
non famen solemniter, quia solemnitas non
est necessaria, et solum propter necessita-
tem conceditur quod alias per censuram
prohibitum est. Ad hoc autem citantur varii
textus, qui vel inspecie loguuntur de excom-
municativne, ut cap. ult. de Clerico excom,
ministr., et cap. penult. de Sent. excom.;
Don polest autem ex effectn unius censure
inferni effectus allerius, cum in effectibus

maxime differant. Vel cerle jura, que lo-
quuntur specialiter de interdicto, non lo-
quuntur specialiter de baptismo, sed genera-
tim de usu divinorum, vel celebratione, aut
auditione divinorum officioram, ut patet ex
¢. Si sententia, et c. Si civitas, et ¢. Is cui, de
Sententia excom., in 6, cum similibus. Jam
autem ostendimus, hanc verborum generali-
tatem esse intelligendam juxta materiam sub-
jectam, et moderationem in aliis juribus ex-
pressam; nam cum eadem amplitudine est
ibi sermo de perceptione sacramentorum, et
de interdicto locali, in quibus certum est
adhibendam esse exceptionem baptismi;idem
ergo erit de interdicto personali.

5. Secunda senientia. — Vera sententia, e;
explicatio superioris. — Propter hoc ergo
videri potest probabile, interdictum perso-
nale non habere hunc effectum interdicendi
ministerium sacramenti baptismi. Possumus-
gue ad hanc formam rationem redigere : non
aabet plures effectus interdictum personale
circa personam, quam habeat locale circa lo-
cum; sed interdictum locale non prohibet
baptismum dari in loco interdicto; ergo in-
terdictum personale non prohibet personam
interdictam ministrare baptismum. Major
probari potest ex citalis juribus; nam gene-
ratim, et pariformiter loguuatar de effecti=
bus utriosque interdicti, neque invenitur alis
quod jus, quod speciale aliquid statvat circa
hoc de interdicto personali. Et addi potest
congruentia, quia sicut baptismus propter
necessilatem suam ubique dari potest, ita
etiam a qualibet persona ex vi institutionis
su; et sicut ad decentiam eb reverentiam
¢jus spectat (licet non ad substantiam) ut in
loco sacro detur, ita eliam quod a persona
sacra ministretur; ergo sicut hac ratione non
interdicitur locus sacer quoad ministerium
baptismatis, ita nec persona sacra quoad
illius administrationem. Et declaratur pro-
portio; nam interdicta generaliler terra, vel
specialiter Ecclesia, potest ibi solemniter ce-
lebrari baplismus, presertim si Supponamus
ibi non esse aliam Eeclesiam ; ergo interdicto
generaliter clero, vel specialiter hoc elerico,
ubi alius non est, nihilominus potest ibi se-
lemniter dari Dbaplismus, quia est eadem
ralio, et citatum ¢. Quoniam, absolute dicit,
tempore interdicti; ergo tune ministrari po-
terit etiam solemniter a persona interdicta,
guia non est alia persona sacra, que id mu-
meris preestare possit ; ergo signum est id non
fieri licitum propler necessitalem baptisini,
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quia fec non sufficit; ut baptismus, alias
prohibitus, solemniter detur; signum ergo est
id esse licitum, quia per se, et ex vi talis
interdicti non est prohibitum. Atque hanc
opinionem indicare videtur Sylvest,, verb.
Interdictum, queest. 2; cum enim dixisset,
clericum interdictum peccare, et violare cen-
suram exercendo aliguem actum Ordinis,
excipit ceremonias baptismi et penitentie.

6. Ut vero hmc sententia probabilis sit,
limitanda est ad interdictum generale, cui
aliquis causam ron dedit, quod noh imme-
diate, ac per se; sed per guamdam redun-
dantiam sen communicationem talem perso-
nam innocentem interdicit, ut sumitur ex c.
Si sententia, de Sent. excom, in 6. Et ideo
quoad has personas optime procedit ratio, et
proportio adducta inter locdle et personale
interdictum. At vero quando persona est spe-
cialiter interdicta, vel directe, vel virtute,
quia causam dedit interdicto generali, sive
personali; sive locali, tunc aliter sentiendum
censeo; nam ratio facta cessat, et alia jura
non favent, sed potius obstare possunt; ut
melius in sequenti puncto explicabo; nam
quoad hoc eadem est ratio de confirmatione,
et de baptismo solemniter dato. Dicendum
ergo censeo, personam interdictam tantum
generaliter, et absque cillpa propria; posse
ministrare baptismum solemniter; guia non
selum ratione necessitatis licet illi ministrare
hoc sacramentim; et quid absolute non est
illi prohibitum. Persoha autem specialiter in-
terdicta solum ob necessitatem hoc facere po-
test; et ideo non solemniter, sed privatim
tantum hoc ei licet. Neque in hoc comparari
debet persora cum loco specialiter interdicto,
quia locus semper interdicitur ratione culpee
alterius, persona autem ob propriam, quando
vel interdicitur per interdictum particulare,
vel per generale, aut locale, cui causam dedit.

De confirmatione et chrismate.

7. De confirmationis sacramento idem di-
cendui est, -quod de baptismo, quia quoad
hoc negotium facta sunt paria in cap. Res-
ponso, de Sent. excom., et habetur etiam in
¢. Quoniam, eodem titulo, id 6. Et in priori
loco sermo est de interdicto generali loci; de
quo proptered indubifatum est non habere
hunc effectum in loco interdicto, fieque pro-
hibere, quominus in illo loco, et in qualibet
parte ejus, dlias apta ad hoc mihisteriam,
hoc sacramentum administrari possit. Gujus

ratio primaria voluntas est instituentis; illum
autem movere potuit, quod confirmatio est
veluti complementum quoddam status Chri-
stiani howinis, cujus professio est baptismus.
Accedere etiam potuit; quod hi, qui confie-
mantar, sunt parvuli; et innocentes; et ideo
in eorum commodum merito potuit hic favor
ampliari, quanquam de facto non pro illis so-
lis, sed etiam pro omnibus adultis haec con-
eessio facta sit, ut habetur in dict: eap. Quo-
niam. Ubi etiam pro ratione redditur more
periculun, quia pro magno incommodo habi-
tum est, ut vel infantes exponantur periculo
moriendi sine fractu hojus sacramenti, vel
adulti cogantur aliqguamdin vivere sine
auxilio, et ope illius; cum tamen illo maxime
indigeant ad resistendum tentationibus, pree-
sertim contra fidem. In eodem etiam ¢. Quo-
niam, hoc non limitatur ad interdictom loei
generale; sed simpliciter dicitar, fempore
inlerdicti. Propter quod, et propter alia, que
dixi supra de baptismo, censeo efitm in
Ecclesia specialiter interdicta posse hoe sa-
cramentum ministrari, quia heee dao sacra-
menta paria facta sunt in jure quoad hoc
negotium. Unde aliee congruentie adductee de
baptismo hic applicari possunt.

8. Confirmatio, etiam in loco interdicto, S0~
temniter conferri potest et debet. — Chrisma,
polest confict in loco interdicto in die Cene
Domini. — Atque hine sequitur, sacramentum
hoc, etiamsi in loco interdicto detur, cum
omni sua solemnitate dari posse, imo et de-
bere, tum quia hoec sacramentum, cum non
sit necessitatis, regulariter loquendo, non de-
bet aliter administrari; tum etiam quia in
jure simpliciter conceditur; et ita non licet
per modum exceptionis a lege prohibente
hune actum in specie; sed per modum actus
non prohibiti in tota sua specie. Est ergo hoc
ministerium simpliciter concessum in omni
1000 secundum ceremoniam eb ritum com-
munem, quo fieri solet in Ecclesia. Imo addi-
tur in dicto ¢. Quoniam, ob eamdem causam
posse chrisma confici in tali loco interdicto in
die Ceenze Doniini, quia sicut philosophia di-
cit : Que dat formam, dat et consequentia ad
formam  ita ratio moralis docet, evm qui ali-
quid concedit, etiam concedere ea, qu# ad
illud necessaria sunt. Quod principium plane
supponunt szepe leges etiam civiles, ut videre
licet i 1. Ad rem; et 1. Ad legatum, ff. de
Procurator. Quia ergo chrisma ab Episcopo
confectum necessarium est ad confirmationis
sacramentum preestandum, el juxta morem
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Eeelesi tantum in die Coenae confici potest,
et veteri chrismate amplius non est utendum,
ideo concesso confirmationis sacramento, ne-
cesse fuit chrismatis etiam confectionem con-
cedi. At vero quoniam heece confectio chrisma-
tis officium quoddam Ecclesiasticum, seu
pars ejus existit, dubitari potest, an dum fit
in loco interdicto, servandze sint illee circum-
stantiz, que de aliis officiis praescribuntur in
jure; de qua re dicemus inferius agentes de
divinis officiis in loco interdicto prohibitis vel
concessis.

9. Per interdictum personale non prohibe-
ur receptio confirmationis. — Requla gene-
ralis. — Jam vero hic occurrii quwstio de
interdicto personali, an in illo etiam exci-
piendum sit hoc sacramentum, ita ut per
hane censuram non prohibeatur personz in-
terdictee usus hujus sacramenti; et hic habet
locum questio eliam de passivo usu, quia
qui confirmandus est, jam supponitur bapti-
zatus, et consequenter capax censura, el
prohibitionis. Dico ergo per interdictum
generale personale neminem excludi a par-
ticipatione hujus sacramenti, nisi qui causam
interdicto dedit. Prior pars habetur in d. e.
Quanto, quod simpliciter dicit, tempore in-
terdicti, non distinguens de interdicto civita-
tis, quoad terram, vel quoad populum. Alte-
rius vero partis, seu exceptionis sensus est,
eum, qui ligatur hoc interdicto, quia sua
culpa causam illi dedit, nec posse se inge-
rere, nec admitti ad tale sacramentum reci-
piendum, nisi prius vel satisfecerit, vel, si
hoc non possit, cautionem dederit saltem ju-
ratoriam, si aliam non possit. Quod in specie
de hoc sacramento non invenio in jure ex-
pressum ; tamen a fortiori sumitar ex ¢. Alma
, mater, de Sent. excom., in 6, ubi de his, qui
dederunt causam interdicto generali loci, di-
citur non esse admittendos ad peenitentize
sacramentum, nisi satisfaclione, aut cautione
premissa. Videtur autem necessaria, ac ge-
neralis regula, quos Ecclesia non admittit ad

~ penitentize sacramentum propter censuram,
vel indispositionem eorum (de baptizatis agi-
mus), ad nullum aliud sacramentum eos ad-
mittere, quia in hujusmodi homine peeniten-
_ tia est veluti praeparatio, et dispositio ad alia
sacramenta ; unde qui est indignus, seu in-
capax in foro Ecclesie sacramento peeniten-
lize, a fortiori est incapax cujuslibet alterius
sacramenti. Ergo in nostro casu qui sic dedit
causam huic interdicto generali personali
non potest adwitli ad sacramentum peeniten-

tiee, nisi preemissa illa conditione; nam est
eadem, vel major ratio de hoc interdicto, ag
de locali, quia est @que grave, et magis di-
recte respicit personas. Item quia dictum e,
Alma, simpliciter loquitur, tempore interdiets,
et prius solum excipit excommunicatos, et
postea eos, qui dederunt causam interdieto,
Certum ergo videtur, illam legem procedere
etiam de interdicto generali personali; ergo
ob aliud principium positum extendenda
etiam est ad sacramentum confirmationis,
quod scilicet person sic interdicte et eql-
pate admitti ad illud non debeant, sive id sit
propter indignitatem, quam censentur ha-
bere, saltem in foro Ecclesi, sive quia jus
voluit talem censuram in eis aliquid effica-
cius operari propter culpam eorum, quod
probabilius videtur.

10. Interdicto speciali et personali ligatus
non potest recipere confirmationem, nec ag
ipsam admitti. — Ex quo ulterius concludi-
tur, quoties aliquis interdicto speciali et per-
sonali ligatus est, non posse admitti, neque
ipsum posse licite recipere hoc sacramentum,
donec Ecclesiz satisfaciat, et per formam ab
ea prescriptam admittatur. Ratio est clara
ex dictis, quia nunquam aliquis specialiter
interdicitur, nisi propter propriam culpam,
vel contumaciam; ergo si is, qui ligatur ge-
nerali interdicto, cui ipse per propriam cul-
pam causam dedit, recipere non potest hot
sacramentum, nisi prewmissa juris forma,
multo magis dicendum id est de specialiter
interdicto. An vero necessarium sit praemitti
absolutionem , seu relaxationem interdicti,
vel sufficiat satisfactio, qua in d. c. Alma
mater, postulatur, ita ut ipso facto censeatar
ablata prohibitio interdicti, saltem quoad
hone effectum, dicam infra tractando de re-
laxatione interdicti; interim videri possung
Glossa et Doctores, in . Prasenti, verb. Ge=
neraliter, de Sent. excom., in 6.

11. Tandem juxta doctrinam datam intelli=
gendam censeo decisionem textus in c. Epi=
scoporum, de Privileg., in 6, ubi in hoc pares
fieri videntur excommunicati, et interdicti,
quod ad Ecclesiastica sacramenta non admit-
tantur; nam si hoc sumendum est sine ulla
exceptione, intelligendum est de interdictis
personaliter et specialiter, vel directe, vel
saltem indirecte, et virtute, Estque hoc con-
sentaneum illi textui, in quo sermo est de
interdicto locali, et postea transfertur sermo
ad personas interdictas, quz in illo interdicto
sunt, et illi causam dederunt; propter quod
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dicebamus supra, interdictum locale semper
includere virtute aliquod personale. Si quis
autem velit de omnibus quomodocumque in-
terdictis textum illum exponere, necessario
debet subintelligere conditionem, nisi in casi-
bus a jure expressis, juxla ea, qua in supe-
rioribus dicta sunt.

42. Ligatus generali interdicto, cui causam
non dedit, solemniter conferre polest confir-
mationem. — Non ite véro si causam dedit
snterdicto. — Jam vero superest dicendum
de activa administratione bujus sacramenti,
an prohibita sit persona specialiter, vel ge-
neraliter interdicte, sive per proprium inter-
dictum personale, sive per locale, cui causam
dedit. Estque eadem queestic de confectione
chrismatis, eodemque modo definienda juxta
superius dicta. Igitur si persona tantum est
interdicla generali interdicto, cui causam non
dedit, idem de illa censendum est quoad hoc
sacramentum, quod de solemni administra-
tione baplismi, quia hec duo sacramenta
equiparata sunt in jure quoad hoc, ut com-
prehendantur, vel non comprehendantur in
interdicto; et ideo quee in simili puncto dixi-
mus de baptismo, hic applicari possont. At
vero si persona sit interdicta specialiter, sive
directe per proprium particnlare interdic-
tum, sive per generale, cui dedit causam,
probabilissimum censeo, non posse, propler
generalem prohibitionem administrandi di-
vina, que habetur in d. e. Si sententia, et in
¢. Clerici, et in ¢. Latores, de Clerico excom.
ministr., in quibus interdicti eliam in hoc
#quiparantur excommunicatis, quod etiam
intelligendum videtur, ut supra exponebam,
de interdictis ob propriam culpam; illi enim
merito possunt excommunicalis comparari.
Sicut ergo excommunicatis non licet sacra-
mentum confirmationis minisirare, ita nec
proprie et specialiter interdiclis. Preeterea,
quia licet velimus hic subjungere conditio-
nem, nist in casibus o jure expressis, non
mveniemus talem exceptionem in jure factam
vel formaliter, vel ®quivalenter, sed potius
opposilam. Quod non formaliter, patet, quia
nulium est jus, quod eis expresse concedat,
vel talem exceplionem in propriis terminis,
vel in specie faciat. Non eliam ®quivalenter,
quia in jore nunquam fit exceplio de inter-
dicto personali particulari, neque etiam de
interdicto generali, nec de quolibet locali
respeclu personarum, qua causam dederant
interdicto; sed solum respeclu earum, quee
cum sint innocenles, quasi concomilanter
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comprehenduntur interdicto; vel de loco ipso,
qui perinde se habere videntor; cum autem
in his sit ratio longe dissimilis, non potest
dici una exceptio aliam per mquivalentiam
comprehendere. Denique quod oppositum po-
tios in jure insinuetur, patet ex dictis de
passiva receptione hujus sacramenti, quia
per hanc censuram non minus interdicitur
administratio, quam receptio; sed in jure de-
claratum est, receptionem non esse licitam
personis sic interdiclis, ut ostendimus; ergo
idem censendum est de activa administra-
tione. Unde cum sacramentum hoe nec sit ne-
cessarium, nec possit nisi solemniter, et ex
officio ministrari, simpliciter concludendum
est, minislerinum ejus nunquam licere perso-
nis sic interdictis.

De sacramento peenitentiz.

13. Sacramentum peenitentie tempore in-
terdicti recipi, et conferri potesi. — De hoe
eliam sacramenlo quantum ad receptionem
€Jus €xpressa esl In jure exceplio in cap.
Alma mater, de Sentent. excom., in 6. Circa
quod advertendum est, ante illud caput non
inveniri expressum in jore, hoc sacramentum
dari posse omnibus peccatoribus tempore in-
terdicti absque speciali necessitate periculi
morlis instantis; nam de illo casu id suppo-
nitar in cap. Permitlimus, de Sent. excom.,
et cap. Quod in te, de Pcenit. et remiss. In
dicto aulem cap. Alma maler, deciaratum,
seu concessum est, ut cuilibet homini possit
hoc sacramentum tempore interdicti concedi;
quia necessitas ipsins sacramenli conjuncta
cum periculis, el facilitate hominum ad pee-
candum, visa est ratio sufficiens ad hane fa-
cultatem concedendam cum limitationibus,
qu ibidem adjunguntur, et statim exponen-
tur.

14. Quodcumque sit interdict. — Nisi per=
sona tlli causam dedit. — Secundo observan-
dum est, licet in principio illius capitis vi-
deatur Romanus Pontifex tantum loqui de
interdicto generali loci, tamen postea in ipsa
concessione absolute dicere, Tempore inter-
dicti. Et, ne quis existimet hoe verbum esse
referendum ad initinm capitis, et juxta illud
restringendum, posltea in fine illius clausula
adduntur hec verba : Ubi civitas, vel locus
alius, seu universitas interdicli existunt. In
quibus tria interdicta continentur, scilicet
interdictum locale, tam generale quam par=
ticulare, et interdiclum personale generale,
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