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personale absolute latum prohibet personam,
quominus ingredi possit in Ecclesiam, dum-
modo ad divina non accedat. Secundo, supra
ostensum est, excommunicato non esse pro-
hibitum ingredi in Ecclesiam ; ergo neque in-
terdicto, quia non est minus separaius a
divinis excommunicatus, quam interdictus.
Tertio, quia quando jura interdicunt aliquem
ab Eeclesie ingressu, id exprimunt, uf in
citatis juribus; quando ergo hunc effectum
non declarant, illam non faciunt. Confirma-
tur, quia quando solum illum determinant
effectum, illam solum efficiunt, et nullum
alium, qui cum hoc non sit intrinsece con-
nexus, propter generalem regulam supra
traditam tam de suspensionis quam de inter-
dicti sententia, quod effectus ejus nen exce-
dunt verba ejus,

Quale sit interdictum ab ingressu Zcclesiz,
et quem habeat effectum.

3. Prima opinio. — Rejicitur. — Exclu-
ditur quedam evasio.— Propter difficuliatem
famen tactam oportet exponere, quale sit hoc
interdictum ab ingressu Ecclesie, et quem
effectum habeat; ad hunc enim pracipue
finem hanc dubitationem proposuimus. Qui-
dam ergo existimant illam peenam esse quod-
dam genus suspensionis, quia in dictis cap.
4 et cap. Is cui, de Sententia excom., in 6,
et in cap. ult. de Offic. ordin., in 6, per ver-
bum suspensionis fertur. Verumtamen, nisi
sit de nomine quaestio, illa non pertinet pro-
prie ad specificam censuram suspensionis,
sed potius interdicti. Quia illa non est peena
clericorum propria, qualis est suspensio; nec
privat actu proprio alicujus Ecclesiastice
polestatis per se ac necessario. Respondent
aliqui, hanc censaram, quando fertur in cle-
ricos, etiam privare illos usu potestatis Eccle-
siastic saltem quoad potestatem Ordinis, et
consequenter usu jurisdictionis in foro peni-
tentize intra Ecclesiam, quia non possunt ibi
celebrare, aut sacramenta minisirare, alioqui
irregulares fiunt; ideoque censuram hang,
prout cadib in clericos, esse veram suspen-
sionem, licet in laicis sit quoddam interdic-
{um, ut patet ex capit. Latorem, 33, queest. 2,
Sed hoc non recte dicitur, tam quia censura
nen variat snam rationem propter solam va-
rietatem subjectorum; hec autem censura
generatim lata eeque comprehendit laicos et
clericos; ergo in omnibus habet eamdem
rationem censure. Non potest autem in om-

nibus habere rationem suspensionis; habet

ergo rationem interdicli; tum etiam quia talis

censura in clericum lata, non solum privat

illum exercitio Ordinum, sed etiam auditione

divinorum officiorum in Eeclesia, quamyis

non sub eadem peena irregularitatis, sed more

laicorum. Privat etiam sepultura Ecclesias-

tica, ut patet ex dicto capit. Is cui; suspensio

autem non habet hos effectus. Denique inter-

dictum etiam personale latum in clericum
privat illum usu Ordinum sub peena irregus

laritatis, et tamen non proplerea talis censura
in tali persona est propria suspensio. Illo
igitur argumento solum concluditur, has cen-
suras habere interdum aliquos effectus com=
munes; inde vero non {it, unam esse alteram,
ut supra declaravimus. Adde, loquendo etiar
de clericis, in eodem capit. Is cui, s@pe vo-
cari hanc peenam interdictum : Is (inquit)
cut est Ecclesizz inferdictus ingressus, cum
sibi per consequens censeatur in ipsa divino-
rum celebratio interdicta, irreqularis effici
tur, st contre interdictum hujusmodt, etc. Ef
infra : Talis quoque, si hoc inlerdicio dus
rante, ete. Idem habetur in ¢. Episcoporum,
de Privilegiis, in 6, et in cap. Sacro, de Sent,
excomm. Quod ergo aliquando effectus hujus
censurz per verbum suspendendi explicetur,
non refert, quia, ut in superioribus adnota-
vimus, hec verba, cum sint privativa, sea
prohibitiva, interdum sumuniur late, ut com-
munia sunt multis censuris, aliquando vero
proprie et specifice; in illis ergo juribus priori
modo sumitur verbum suspendendi pro pro-
hibitione ab ingressu Ecclesiz, ut patet ex
subjecta materia, juxta quam sunt jura inter-
pretanda, eap. Intelligentia, cum 1bi notatis,
de Verb. signific.

k. Resolutio questionis. — Dicendum ergo
est, penam illam esse quoddam peculiare
genus interdicti, quia est censura quadam,
ut in dictis juribus aperte supponitur ; prop=
terea enim definitur, fieri irregularem sacer-
dotem, si illam violando celebret. Est autem
censura privans fideles aliqua participatione
divinorum, non propter communicalionem
cum aliis, sed per se; convenit ergo huic
censura ratio interdicti. Conlinetur autem
sub speciebus supra numeratis, quatezus in-
terdictum personale est et non locale. Differ
autem ab aliis personalibus, quia non est to=
tale interdictum, sed partiale, et quia forte
addit aliquem effectum, quer non habens
alia interdicta personalia.

8. In quibus conveniat in terdictum hac cum
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aliis personalibus, et quibus differat. — Pri-
mum declarator, quia alia interdicta perso-
nalia privant simpliciter participatione divi-
norum in omni loco, juxta c. Si sententia, de
Sententia excomm. Hoc autem solum privat
participatione divinorum in Ecclesia. Quod
probat quoad utramque partem dictum capi-
tulum Is cui, ubi dicitur, cui est Eeclesize
ingressus interdictus, per consequens esse
interdictam divinorum celebrationem in ipsa.
Cujus ratio est, tum quia celebratio in Eccle-
sia supponit necessario ingressum in ipsam;
tum maxime quia hoc interdictum pracipue
ferri videtur propter prohibendam sacrorum
administralionem in Ecclesia. Quee ratio eeque
procedit de quacumgque participatione divi-
norum officioram in Ecclesia, ut omnes Doc-
tores advertunt in dict. cap. Is cui, et Inno-
centius, in cap. Sacro, de Sententia excom.,
num. 2; et ibidem Panormitanus, Felinus, et
alii; Sylvester, v. Suspensio, num. 5, et verb.
Interdictum, 6, queest. 5; et Covarruvias, in
cap. Alma, part. 2, § 1, num. 3. Qui addit,
adeo verum esse, hoc interdictum ferri prop-
ter prohibenda divina in Ecclesia, ut alioqui,
cessanle hac participatione divinorum, hu-
jusmodi ingressum non prohibeat, quod infra
videbimus. Nune satis est, hoe interdictum
convenire cum aliis personalibus in hoe, quod
privat omni participatione divinorum in Ec-
clesia, ita ut sic interdictus nec celebrare in
ea possit, nec sepeliri, nec dare aut recipere
sacramenta, nec ministerium aliquod sacrum
exercere, nec Missam aut alind divinum offi-
cium audire. Unde quoad hoe participat hoc
interdictum ea, quee in superioribus diximus

deinterdicto personali, tam quoad peccatum et

peenam transgressionis, ut patet ex dict. cap.

Is cui, quam quoad privilegia, ut quitas

rationis postulat. Unde privilegium, quod

conceditur, in cap. Alma, personis interdic-

tis, ut in quatuor festivitatibus possint inte-

resse divinis, etiam extenditur ad personas

interdictas ab ingressu Ecclesize; poterunt

enim illis diebus in Ecclesia interesse divinis,

non {amen celebrare aut ministrare, quia hoe

in dicto cap. Alma, non conceditur.

6. Primum discrimen inter hoc interdictum
et alig personalia. — Altera vero pars con-
tinet primam differentiam inter hoc interdic-
tum et alia personalia, scilicet limitationem
hujus prohibitionis ad Ecclesiam. Et probatur
sufficienter ex dict. cap. Is cui, ibi, In ipsa,
el iteramn, In ea; addendo enim hane limita-
tionem satis indicavit Pontifex, prohibitionem

hanc ad illum locum limitari. Bt ita intellexit
Glossa ibi, et omnes interpretes; et Innocen-
tius et Covarruvias supra; et Abbas, in eap.
Cum dilectus, de Consuetudine, num. 20; eb
Navarrus, cap. 27, num. 170, ubi alios refert.
Qui etiam explicant, quid nomine Ecclesie
intelligendam sit, quod in superioribus jam
tetigimus. Et resolutio est, per Ecclesiam
intelligi quodlibet templum auctoritate Epi-
scopi publice deputatum ad sacra facienda,
sive illud sit benedictum, sive nonj nam haee
est significatio illius vocis secundum commu-
nem usum Ecclesie, et sumitur ex cap. pen.
de Immun. Eccles. Celebratio ergo, vel par-
ticipatio divinorum in tali Ecclesia interdi-
citur per hanc censuram, non vero extra
illam. Ratio est, quia per nullam censuram
plus prohibetur, quam verba legis, vel sen-
tentiee conlineant, ut supra diximus. Sed ex
vi verborum, per que fertur heec peena, non
fit probibitio divinorum simpliciter, sed cum
determinatione Ecclesize; ergo non est ex-
tendenda prohibitio; ergo extra Ecclesiam
omnia alia, quae antea licebant tali personee,
postea licent, ut est facere sacrum in privato
oratorio approbato, recipere sacramentum
unctionis in domo sua, et qualibet alia sa-
cramenta ( ‘tra Ecclesiam, ut reete docent
iidem a'tor :, et Navarr., cap. 25, n. 75,
et Sylvest., In’ -dictum, 6, quest. b, qui
eodem modo est intelligendus, verb. Sus-
pensio, num. 5, circa finem. Neque aliud col-
ligitur ex c. Latorem, 33, queest. 2, nam tota
illa prohibitio, de qua ibi est sermo, intelli-
genda est cum eadem limitatione, scilicel in
Ecclesia.

7. An sic interdictus possit extre Ecclesiam
existens audire Missam quz inira illam cele-
bratur. — Occurritur objectioni. — Queeri
antem potest, an sic interdictus extra Eccle-
siam existens, possit audire divina, que intra
iTam fiunt. Videtur enim tunc non violare
suum interdictum, quia non ingreditur Eccle«
. am; directe autem solum est interdiclts a
£-7% ingressu. Item alias si e contrario Missa
diceretur extra Ecclesiam, peccaret persona
sic interdicta illam audiens ex Ecclesia, ub
servetur commutata proportio. Counseguens
autem videtur falsum, quia ex vi hujus inter-
dicti solum in Ecclesia prohibentur divina.
Nihilominus dicendum videtur, non esse lici-
tam personz sic interdictee audire Missam
vel officia divina, quee in Ecclesia dicuntur,
etiamsi possit ea audire extra Heclesiam exi-
stens. Ratio est, quia ex vi illius interdicti
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hoc principaliter prohibetur; ideo enim .al‘icui
interdicitur ingressus Ecclesie, uf divino-
rum, quee in ea fiunt, particeps non fiat.
Dices : hunc esse finem preecepti, et ideo,
quamvis in aliquo particulari actu non serve-
tur, non propterea violari censuram, si alias
non agitur contra materiam prohibitam. Res-
pondeo, non esse finem extrinsecum, sed ita
intrinsecum, ut contineatur etiam sub materia
preecepti prohibita; ita enim interprefantur
jura supra citata interdictum hoc ab ingressu
Ecclesiz, ut formaliter seu virtute contineat
prohibitionem omnium divinorum, non sim-
pliciter, sed in tali loco. Dicere etiam possu-
mus, eum, qui sic audit divina in Ecclesia,
licet non ingrediatur corpore, ingredi animo
et sensu, cum tamen hoc totum prohibitum
sit ex vi illius interdicti. Et per hoc respon-
sum est ad primam dobitandi rationem. Ad
secundam vero pendet responsio ex his, qu®
dicemus circa alteram differentiam.

8. Corollaria pracedentis conclusionis. —
Et juxta hanc doctrinam recte dicit Sylvest.,
Interdict., 6, quest. 6, si diaconus, v. gr.,
interdictus ab ingressu Ecclesize Evangelium
solemniter cantet, extra Ecclesiam ipse exis-
tens, ministrando tamen sacerdoti dicenti
Missam intra Ecclesiam, irregularitatem in-
currere, quia licet corporaliter videatur mi-
pisterium illud extra Ecclesiam exercere,
tamen moraliter intra Ecclesiam ministrare
censetur, quia sacrum ipsum, cui ministrat,
intra Ecclesiam fit, et ad illud cooperatur. At
vero recte jam addit Sylvest., si sacerdos
extra Ecclesiam sacrum faciat, et diaconus
interdictus ab ingressu Ecclesiee, ex Ecclesia
illi ministret cantando solemniter intra Eccle-
siam Evangelium vel Epistolam, etiam tunc
fieri irregularem, quia licet heec Missa extra
Ecclesiam dicatur, et actio ministri, quatenus
est cocperatio ad illam, videatur ordinari
exira Ecclesiam, tamen secundum se fit re-
vera in Ecclesia, estque solemnis adminis-
iratio Ordinis contra censuram Ecclesie; et
ideo sufficit ad irregularitatem incurrendam.
Addit vero in his casibus etiam sacerdolem
facientem sacrum fieri irregularem, etiamsi
ipseinterdictus non esset, quia participat cum
ministris in crimine. Sed hoc falsum est, quia
nulla talis irregularitas est in jure lata contra
sic participantes, sed solum contra ipsum
clericum violantem censuram, qua ipse est
ligatus, ut patet ex dict. cap. Is cui; nisi ergo
ipse sacerdos ab ingressu Ecclesiz interdictus
sit, hanc irregularitatem non incarrit. Ef junc

necesse est, ut intra Ecclesiam sacrum faciat,
Nam si extra Ecclesiam diceret, licet diaco-
nus, v. gr., intra Ecclesiam caneret Evange-
lium, sacerdos non fieret irregularis, quia
principalis actus ejus extra Ecclesiam fit.

9. An sic interdictus possit dicere vel audire
Missam in cemeterio. — Prima opinio. —
Vera sententic. — Evasioni occurritur. —
Ulterius vero circa hanc partem inquiri po-
test, an sic interdictus possif in ccemeterio
Missam dicere, vel eam, aut alia divina officia
audire, si ibi dicantur. Aliqui enim affirmant,
posse, et citant Glossam, ¢. Is cui, de Sent.
excom., in 6, verb. Cemelerio, qua revera
id non dicit. Potest autem suaderi, quia cee-
meterium in rigore non est Ecclesia; ergo
interdicto ingressu Ecclesie precise, non in-
terdicitur ccemeterii ingressus; presertim
cum in materia peenali, ac propterea odiosa,
verba sunt stricte intelligenda. Oppositam
vero senientiam tenet Abbas in cap. Cum
Ecclesia, de Immunitat. Eccles. Et potest
fundari in dict. cap. Is cui, nam ibi dicitur,
hujusmodi personam sic interdictam, si in ep
statu moriatur, non posse sepeliri in coeme-
terio. Respondent aliqui, hoc ideo esse, quia
per tale interdiclum privatur persona Eccle-
siastica sepultura, qualis est etiam illa, qu
fit in ccemeterio Ecclesiee. Sed hac responsio
non satisfacit; nam, ex vi hujus interdicti,
non privatur quispiam sepultura Ecclesias-
tica, nisi quatenus privatus est sacro usu
Ecclesize; si ergo ex vi illorum verborum sub
eo interdicto non includifur coemeferium
quoad sacros usus viventium, neque etiam
incladetur quoad usum sepultura ; vel e con-
verso, si quoad hunc posteriorem usum in-
cluditur, ut preedicto textu dicitur, etiam
includitur quoad alia officia divina. Quia
illud non est peculiari extensione, que aliis
verbis quoad usum sepulture facta sif, nul-
libi enim legitur talis extensio, sed ex vi
ipsius interdicti ab ingressu Ecclesie talis
effectus sequi censetur. Ratio autem esse vi-
detur, quam ibi tangit Glossa, quia nomine
Ecclesi® coemeterium comprehenditur tan-
quam accessorium sub prineipali, ut colligitar
ex cap. Si civitas, de Sentent. excomm., in 6,
ubi, interdicta Ecclesia, dicitur consequenter
esse interdictum ceemeterium; ergo similiter
in preesenti, cum quis interdictus est ab in=
gressu Ecclesiee, eadem ratione interdicius
est ab ingressu ccemeterii; nam eadem ralio
hic procedit, scilices, quod accessorium com-
prehenditur sub principali. Sicut etiam sic
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interdictus celebrans in quacumgue capella
Ecclesize, sine dubio peccaret et irregularis
fieret, quia qui totum prohibet, quamlibet
etiam partem interdicit. At vero quoad hoc
gquiparantur ccemeterium et capella, argu-
mento dicti cap. Si civitas.

40. An sic interdicto sit prohibitum coeme-
terium separatum ab Ecclesia. — Pars affir-
mans. — Pars negans. — Insurgit vero
difficultas ex hac ratione, quia ad summum
procedit de coemeterio Ecclesiz contiguo, non
vero de separato. Nam in diect. c. Si civitas,
dicitur, ir terdicta Ecclesia interdici coemete-
rium contiguum, non vero non contiguum;
ergo pari ratione idem erit dicendum in pree-
senti. Est autem ratio, quia ccemeterium,
quod non est contizuum, non comparatur ad
Ecclesiam, ut quid accessorium, sed tantum
quidam locus per se distinctus; ideogue non
comprehenditur nomine Ecclesiz, quod secus
estin ceemeterio contiguo. Nihilominus Glossa
in dict. cap. Is cui, dicit, in hoc interdicto non
oportere distinguere de ccemeterio contiguo
vel non contiguo, et habet fundamentum in
illo textu, quatenus absolute dicit hominem
sic interdictum non debere in ceemeterio se-
peliri, nihil distinguens de ccemeterio conti-
guo vel non contiguo; ergo in neutro potest
sepeliri sic interdictus; ergo eadem ratione
non potest talis persona interdicta ingredi
ceemeterium etiam non contignum Ecclesize
ad quelibet alia divina officia celebranda vel
participanda, atque ita Glossa predicta indif-
ferenter loquitur, dicens, coemeterium quod-
libet esse interdictum tali personz. Ut vero
respondeat ad dict. cap. Si civitas, constituit
differentiam inter locale interdictum ipsius
Ecclesiz, etinterdictum personale ab ingressu
Ecclesize; nam illud quasi inhwret loco, et
ideo afficit etiam locum sacrum contignum,
non vero disjunctum ; hoc vero afficit perso-
ham, eamque privat usa loci sacri, ideoque
non refert locorum contiguitas vel disjunctio.
Praesertim, quia alias illuderetur interdictum,
si posset quis sepeliri in ceemeterio non con-
tiguo.

. Excluditur Glosse responsio. — Sed
ltf?ec responsio non videtur satisfacere, quia,
licet hoc interdictum ab ingressu Ecclesia
ca_dc"tt directe in personam, tamen non sim-
pll'CltEl' illam interdicit, sed solum respectn
loci expressi in sententia vel lege; hic autem
locus solum est Ecclesia, ut supponimus, e
de hoc inquirimus, quid nomine Ecclesiz
comprehendatur; ex dict. autem cap. Si civi-

tas, colligitur comprehendi ecemetériam con-
tiguum, non vero disjunctum ; quod non pro-
venit ex eo quod interdictum illud locale est;
sed ex ratione supra tacta, quod ceemete-
rium contiguum est quid accessorium Eccle-
Si, non vero disjunctum, qus ratio etiam in
presenti locum habet; ergo differentia illa
nihil ad presens refert. Neque ectiam hine
sequitur eludi hoe interdictum, quia ipsum de
se est limitatum ad talem locum; et ideo, si
in illo servetur, non illuditur, etiamsi actus
similis extra illum locum exerceri valeat,
sicut non illuditur hoc interdictum etiamsi
quis possit celehrare in oratorio privato.

12. Resolutio questionis. — Est ergo res
heec utrinque satis dubia. Censeo tamen in
primis, ex vi hujus interdicti non prohiberi
aliquem, quominus possit celebrare divina,
aut ea participare, aut iis interesse si fiant in
ceemeterio non contiguo alicui Ecclesize. Hoe
probat optime ratio proxime facta, quia in
toto rigore tale ccemeterium non comprehen-
ditur nomine Ecclesiz, neque est ulla ralio,
ob quam ad illud fat talis extensio. Eo vel
maxime, quod talis locus non est deputatus
ad alios usus sacros preeferquam ad sepaltu-
ram Ecclesiasticam; ideoque respectu alioram
divinorum officiorum fere se habet sicut alia
loca privata, quamyis habeat majorem quam-
dam decentiam, eo quod aliquo modo locus
sacer sit; tamen hoc non est satis, ut sub illo
interdicto comprehendatur quantum ad alios
actus. Nam etiam privatum oratorium est
aliquo modo locus sacer, et nihilominus Eccle-
size nomine non comprehenditur.

13. Ex vi hujus interdicti prohibetur Eccle-
siastica sepultura etiam in cemelerio non
contiguo. — Prima expositio cap. Is cui. —
Nihilominus tamen addo secundo, ex vi hujus
interdicti prohiberi Ecclesiasticam sepultu-
ram eliam in coemeterio non contiguo. Hoe
probat mihi absoluta decisio dict. cap. Is cui,
ut supra expendimus. Oportet tamen recolere
duplicem interpretationem illius textus, quam
in fine superioris disputationis tetigimus. Una
est, ut hac pena non referatur ad omnem
personam interdiciam ab ingressu Ecclesize,
sed ad illam tantum, quee violavit hoc inter-
dictum celebrando in Ecclesia. Juxta quam
interpretationem nullum argumentum ex illo
loco ad rem prasentem desumi potest; nam
dicemus in illo textu non declarari hunc esse
effectum hujus interdicti, sed imponi ut spe-
cialem peenam celebranti contra hoc interdic-
tum, alque ita ruit totum fundamentum se-




