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minus Pmprig, et quodammo_do metaphorico, d%bliam, q. 8. Iteml(lhrys., hom. 89 in.l\fa.tth'i
ratione prmdestinationis, quia de duratione dicit Chrlstc'lm sola voeed mor"um:, 913(.1tllsse,
temporis intelligi nequeunt. Ubi autem non dunfl adhlu(‘: in cruce per} eret ,d (]"Hf)t necessell
‘est necessaria metaphora, adhibendanon est; est intelligi de 1:e<_su1’rectmn.e a \‘%de morta-
maxime quia licet ad vocem primogeniti ac- lem, Nam (ut diximus) fad 1Tmmo_1 talem nemo
commodari aliquo modo posset, non tamen ante Ghn.s.tum resurrexit., Unde 1115&1?1‘15‘11‘1311]_
ad vocem primitiaruit, ut explicatum est. resurrechm}em c_ompnrat cumﬂ I‘Ehllrlfed.lﬂ-ne.
6. Dubium, de his qui cum Christo surrexe- Lazari, et dicit fmssc_a futurae.re:‘m’rectloms in=
pyunt. — Secundo dicendum est, non esse cer- dicium. ngd apertius e;xphcr.nt Theophylaef-
tum, sed in opinione, an Christus prius tem- tus, dicens illos resurrexisse, cum {.J.j:iil ue Gjh}u-
pore resurrexerit ad vitam immortalem quam  sius in cruce pendergt, et apparuisse multis,
omnes alii homines. Declaratur et probatur, et iterum mortuos f‘msse, quia tantur.n resur-
qui (ut statim videbimus; probabilis est opi- rexerani signi gratia. Idem Euthymius, caps
nio affirmans nonnullos surrexisse cum Chri- 67 in Matth., msnmlmti Prospe.r, de Promls:
sto ad vitam immortalem ; qua senlentiasup- sionibus et predictionibus szl,_ p. 3, ¢ QE{ -
posita, sine errore credi potest simnl tempore  D. Thom., hic; et eamdem opinionem Sequi=
illos cum Christo surrexisse, quia wulla est tur Sotus, in4, d. 43, gnaest. 2 a}r’s. 4, FllI.l-;T
ratio ad fingendam inter eos temporis suc- damenta hujus senfenti® sunt, p[:llmum_, quia
cessionem. Sufficit enim ordo naturz et cau- hi Sancli surrexerunt ante C}ll‘xsta1_1n, ergo_
salitatis. Christus enim resurgens fuit causa non potuerunt resurgere ad v1tarlr{ unumwrta-1
excitads alios ; est autem causa perfecta, et lem. Anteced.ens }E}aiet ex enarratione E\'ar_l-.
alioqui effectus talis est utin instanti possit - geliste. Pomit emim hoe mtm“-m%“i?ﬂg& in
fieri ; ergo simul incipit falis effectus cum morte Doml}u; ergo, sicut aha' sunt facta In
sua causa. Neque hoc repugnat loco Pauli. ipsa morte, ita et hoe. Presertim quia prius
Nam, ut Christus dicatur primilie, sek pri- dicit Mat. 27 : Multa corpora Sanctorum, quy
mus resurgentivim, saiis est quod nullus ante dormierant, szgrq'exgg»'un.t; et postea subdx_ti Eit
ipsum resurrexerif, et quodipse prius natura  exeuntes de m-_mummtas po:s't. o‘eszw'ﬁ'eftzo:z:m
resurrexerit quam ceeteri, ita ut licet ejus re- ejus, venerunt 3ma‘ct£m civitaten. Ergo 1n-
surrectio de facto non antecesserit duratione dicat resurrexisse quidem ante Christum ; non
resurrectiones aliorum, tamen de se sit in- tamen exivisse de rqonumenhs, vel saltemnon
dependens ab illis, alizz vero ab ipso pen- fuisse ingre'ss'-cs clvl.tatem usque adz‘-e:sm-rec—
deant. Quid autem probabilius sif, in sequen- tionem Christi, nt videtur exponere Origenes,
ti dubitatione dicemus. super Mat., preter [.]hrys.., et alios supra ci-
% Circa solutionem igitur ad 2 (alie enim tatos. ?ed hoe testimonium (ut etiam n_dlt
duz jam sunt explicatz), gravis ef antiqua Augu_stmus) non rpu]t}lm urget, qma.recte‘ in-
controversia occurrit de illis qai cum Christo telligitur per anticipationem. Cu_m enim Ex an-
surrexerunt, an resurrexerint iterum mori- gelista. narraret prodlgla.fac’ta in 11.101'-13 Chri-
turi, vel ad vitam immortalem. Supponendum sti, obiter omnia conges—sn, quamvis non o~
est enim illos vere ac proprie resurrexisse. nia eodem tempore sint gesta. Eo vel maxime
fta enim simpliciter affirmat Matiheus, et quod (ut Hieronymus _ah.xque notant) hoc pro-
verba Seripture in proprielate intellicenda digium exparte incepit 10 morte Chl‘lSt'i-; quia
sunt, sicut et intellexerunt omnes Sancti ci- tunc reserata fuere_moammenta, quamvis EGI:_
tandi, et maxime Justinus, qui hoesensurecte pora non sm'-‘re'%'ermt usque ad @ﬁm resur-
dixit hanc fuisse perfectam resurrectionem, rectionis Christi. Quod- fortasse divina provi-
scilicet quoad substantiam. Dubium ergo est dentia jfactu_m est, ut illorum corporum re;
de statu. De quo duz sunt sententiz. Prima surrectio evidentior esset, cum pm.us.aperl}s
affirmat illos resurrexisse in mortali corpore monumentis mortua atque n e1s Jalcg-ntla
et ad breve tempus. Hac est sententia Augus- conspicl possent. E.t p?test ]?zec exposﬂm ex
tini, epist. 99 ad Evod., abi variis testimoniis eodem fexiu ﬁ{’n;arl. Nam hi Sancti n?n re-
et conjecturis illam confirmat ; eamdem indi- surrexerunt, msi ut essgnt.testes I:ESlli‘l ectio-
cat Hieron., Mat. 27. Nam exponensilla ver- nis Christi, et redemptionis per 1psaim con=
ba dicit : Quomodo Lazarus moriuus resurre summatz, et liberationis animarum a potes-

git, sic et multn corpora Sanclorum Tesurrede- tate dmonis; peccati et mortis; sed non erans

sunt, wi Dominum ostenderent resurgenteim. reddituri hoe teslimonium donec Christus 1€
Quam expositionem confirmat ep. 150 ad He- surgeret (ut Evangelista testatur); ergo non
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oportuit eos anteresurgere. Item illa corpora paulo antea in eo videri potuerat corruptioni
non fuerant e sepulehris egressa ante Christi  obnoxium.
resu{‘rectionem, ut aperte Maith. testator, illis 9. Zertium fundamentum.— Tertium fane
verhlm: i 'ewemztes de nonumentis post resyr- damentum Augustini sumitur ex verbis Paue.
?'_ectzmem ejus, venerunt in sanclam civitatem li, ad Heb. 11: B¢ ki omnes festimonio fide
(ita enim legendum dividendumque est, utha- ~ probati non acceperunt repromissionsm, Deo pro
bent vulgata Latina et Greeca, et expositores nobis melius aliguid providenie, ut non sine 1o~
omnes) ; ergo non resurrexerunt donee Chri- Jis conswmmareniur. Nam si ad vitam immor-
stus resurrexit. Qui.enim credibile est cor- falem jam resurrexerunt, plenam repromis-
pora illa jam vivificata mansisse in sepulchris sionem animi et corporis acceperunt; sunt
quadraginta horis? Quocirca consulto vide- ergosine nobis jam consummali. Ad hoc vero

tur Evangelista addidisse hac verba: Z# ¢p- testimonium tribus modis respondet hie Ca-
euntes, ete., ut indicaret illud prius verbum jetanus. Primo, Paulum non loqui de resur-
supremerunt , positum esse per anticipatio- rectione corporum, sed de gloria anima ,I
nem. quam antiqui Pafres non accepérunt in statu

8. Sccundum [fundamentum. —= Secundum legis veleris, ad quem optime referri possunt

fundamentum Augustini sumitur ex testimo- verba Pauli. Quam expositionem etiam D.
nio Petri, Act. 2, ubiprobat verba illa Psalm. Thom. super Paulum approbat. Secundo, quod
15 Non dabis Sanctum tuum videre corrup- licet demusloqui de resurrectione corporum,
Itf—o?wm, non posse intelligi de rege David, et regulam generalem tradere, scilicet, inte-
quoniam defuncius est, et sepultus est, el sg- gram repromissionem anime el eorporis non
pulchrum ejus est apud nos usque in hodiernwm dari usque ad generalem resurrectionem,
diem. Ubl necesse est eum loqui de monu- quam etiam insinuat 1 Cor. 15, et aliis locis,
mento continente corpus David mortnum ef nihilominus non excludi specialia privilegia,
corruptum, alioqui nihil probaret; quia etsi guod etiam D. Thomas super Paulum nota-
monumentum David duraret, si tamen erat vit. Terlio respondet, illam particulam, sine
vacuum, mon poterat ex eo probari corpus #obis, non referri ad singulas personas, sed
David fuisse corruptum ; ergo corpus Da- adstatumlegis gratiz, ita nt sit sensus, Deum
vid non surrexit ad vitam immorfalem; er- disposuisse nobis meliorem quemdam statum
go nullum. Enimvero si cui concessum fuis- gratie, ante quem neminem beatificari vo-
set hoc "beneficium, maxime Davidi, viro luit, sive in anima, sive in corpore. Que res-
sanctissimo, cui facta est singularis de Chri- ponsio non est distincta a prima, sed est ve-
sto repromissio. Sed neque hec ratio, neque luti consummatio et declaratio illius, ut idem
{estimonium in quo fundatur, admodum ur- Cajetanus super Paulum intellexit. Duz an-
get. Primum quidem, quia non est necessa- temresponsiones date probabiles sunt, neque
rium Davidem fuisse ex iis qui surrexerunt. possunt satisrefotari, dummodo afferatur suf-
Nam hec extraordinaria privilegia non sem- ficiens fundamentum ad hujusmodi privile-
per dantur propter majorem sanctitatem, sed gium asserendum.

vel juxta beneplacitum divin® voluntatis, vel  10. Quartum fundamentum.— Hinc potest
propter alias speciales rationes, ut, verbi gra- quarta ratio formari in favorem hujus senten-
tia, si fortasse resurrexerunt, qui singulari iie, quia generalis lex est, ut gloria et im-
dono virginitatis aut castifatis floruerunt, vel mortalitas corporum non detur hominibus
guidintiusin limbo morati fuerant, aut, e con- usque ad generalem resurrectionem, ut patet
verso qui nuper erant mortui, et poterantesse  ex pradictis locis Pauli, et ex illo Apocal. 6:
testes magis noli. Deinde ex verbis Petrinon  Diclum est illis ut requiescerent adhuc teinpus
polest colligi corpus David fuisse in sepulebro, modicum, donec compleantur conservi eorum.
quando Petrus concionabatur; quin potius, Sed a generali Scripture regula non licet ex-
qui_ contrariam fuenlur sententiam, eodem ceptionem facere, vel speciale privilegium
testimonio Petri utuntur; quia, videlicet, non asserere sine sufficienti ejusdem Scripiunﬂ
sine causa ronumentum nominavil, et non vel Ecelesize fandamento ; in presenti aulem
corpus ; significans monumentum usque ad nullum habemusinScripiura adasseverandum
illud tempus mansisse, non tamen corpus. hoc privilegium. Quia Scriptura solumdicilhos
Adducit tamen monumentum in testimonium Sanctos surrexisse, deimmortalilate autem ef
ae firmissimum argumenium, quia usque ad = gloria eorum nihil dicit. Neque ex line propter
illud fere tempus corpusDavid continuerat,ef quem fiebat illa resurrectio, colligi potest
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surrectione ad vitam Joanuis Baptiste. Nafn si gliquod COTPUS X«
smmortalem, sod potius contrarium. Resurge- citandum f_llissett?i mﬁl?lln 1n11;1&:1;?1:1;:i~n§;,.
bant enim hi Sancti ut essent festes resurrec- me .] oannis Bap Lt‘;i;cem e'Es- Isum eﬁam. u].;::
tionisChristi:nonperpetuo,nequeublque, sed p]Jrltaten? et sanc lf iy g u;] e .;qane
brevi tempore, et in sancta civitate Jerusalem; ejus .te:shmor-;mgl 0 % clgr gt i33 -
sed ad hune finem satis erat ut resurgerent ad: gravissimun; se ﬁlO:L- g ;fm Gtk m?
breve tempus, et in corpore mortali, quod ad tiste non resurrexisse a ? J.uliani it {}rail;
eum finem erat satis accommodatum, ut plos- chn; re_I;qu:l&m ?;]]1;5 léi?;le :enerauone q;; s

iliarius manifestari, et loquicum ho- lcclesia s . .. S
ig?tfiifif:_l Rursus, neque ex Ecclesiz auctori- sint, et ca[iut usque aél hane d}er:u gor;a; 0;:
tate habetur hoe privilegium, quia Ecclesia tendatur. Et heec quidem conjec g
nunquam hoc docuit ; quin potivs veteres Pa-
tres id negant, ut vidimus.

A . Quintum fundamentum.— Q inta;
jecturam addere possumus ex verbis 1.lhs Jo}_J -
Scio guod. Bedemptor meus vivit, etlm M'E];”-

i ] rra Surrecturys swm, In quibus : > co
Eiﬁacf;sgeﬁmda sunt : alterum, quod dicit Corruptelis ‘..’erb1 Dei, c. M-’. , S
se suscitandnm in die novissimo, et non an- 4.3. Septamwfn k{’uﬂi]ameam{m. -?-ii o
tea: alterum, quod, loquens de resurrectione mn;ec?ura adh]b%n sof.tt : qu;;; ipf; e
Christi ut jam facta, de sua vero ut posiea fu- surremss_ent ad ut'auhn lrgmz ]u;n -’hohc I
tura, indicat resurrectionem suam multo post cum Christo aseeqd}s:%n 11;_ el L{was o
Christi resurrectionem fuisse futuram. Unde tem non est verisimile , aliogu
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Scripturam loqui de re

esse videtur ; posset tamen eludi aliquo mo-
do ex dictis in secunda et quinta ratione. Pfe-
uintam con- vocare enim in dubium historiam et traditio=
nem de reliquiis Baptiste, neque pinm essef,
neque antiquitati consentaneun. De. qua re
legi possunt que congerit Canisius, lib. 1 de

e e e eyt i s Bt N

i idiss inicam as- .8
colligitur argnmentum, idem credendum esse  memori® prodidisset, dum Domi

de quolibet antiqgnorum Sanctoruis. Quianul- censionem describeljet. M‘ul’tu? i%n:{r:l C{S»E;G-
lus vel pauci existimari possunt digniores ho.e. tabat, tum ad glosrlamf ?‘us tic jlm au(gen:
privilegio quam Job. Sed hec conjectura pri- fum eha_m ad nostram fidem e ;Pt uiaDLu-
mum expediri potest illis modis quos circa se- dam. Hze vero I‘.{lEIO parum C?Dl : q 2
cundam addusimus, ut ostenderemus non cas sol.um narravit s'enslbﬂmn uL.ut ita :ua;f‘ﬂ)
DPOTIUiSSE hoe privileginm concedi omnibuﬁ, ascensm[%em _D.q}mml, et eas clmums?tan .1;5
neque sanctioribus; el de Job est specialis que oculis cerni potuerunt; hoe aut.e‘n;”mvo 0
ratio. Quia ejus sepulchrum non erat in Je- solus Christus visus est asc?ndere ;a 11:.-@;"0
rusalem, nec prope illam, unde resurgere (si” foriassle cum illo ascenderunt) :'.lpo?:lo 15
oportebat eos qui futuri essent testes resur- aliisque discipulis non apparuerunt ; et 1deo,
ractionis Christi. Deinde non est necesse %7  sicut non nar'rajmr An.geiorum et sanctarum
per aovissimuin diem, intelligamus diem ju- animarum_ comiiatus, ita neque horum Sane-
dicii. Nam quodlibet tempus valde distans so- forum, qui una cum C.hl'l.SfD resu.rrexeruut,
let in Scriptura ea phrasi significari, et totum ascensus. Et heee dfa priori senientia. s
tempus gratie solet appellari Zempus iwiiié‘:?f" i%. Qui cui Clristo surreserunt, ad vitam
maum; potest autem,ibi nomen diei indefinite  redierunt inmmortalem. —Posterior sententia
pro tempore accipi. Preeterea, etia_msidemus est, hos Sanctos surrexisse ad_ v%iam immor-
Job logui de die judicii {ut videtur magiscon- talem. Hec solet tribui I"B.EBDﬁDI'II.]-US seri pto-
sentaneum contextui), tamen directe solum ribus, tamen revera multi ex antiquis 1li'f1m
dicere intendit, in novissimo die se esse vic- docuernnt. Orig., lib. 1 aa Rom., circa 1.l[a_r
turum, et habiturum corpus, quia hoc erat verba ¢. 1: Bz resurrectione i est Ck-rzst.z
illi eertum ac firma fide creditum ; an vero Domini nosir, dicit Christum habuisse ai}-
tune primo esset suscitandus, vel fortasse prius  quos participes in primata I.’ESHI‘I‘E.(.‘,ti()l]iS :‘Sz-:
ex aliquo privilegio, hoc non videtur voluisse  cuf (inquit) ili fuerunt qui cum illo suscitaty
affirmare vel negare. Quianequead remquam  esse dicuntur, cum monumenta aperta s'zmé, (13
tractabat, pertinebat, neque videtur necessa- multa Saunciorum corpora, qui dormierant
sinm nt de hac re specialem revelationem ha-  resurremerunt, o de his talibus fortasse ditiv
buerit, sine qua nihil de tali privilegio dicere Apostolus, esse Ecclesiam illam prim’tz‘m’m,
potuisset. quam adscriptam memorat in celis. Epiph.,
A2. Sextum fundamentum.— Sexta eonjec- heer. 75, in fine, cum dixisset reliquias Sa‘ﬂc-
iura, similis precedenti, sumitur ex corpore torum essein terra, addit, exceptis s qur7e
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Surreserunt, et ingresss sunt sanctam civita-
Zem, quam postea explicat de Jerusalem ter-
restri et coelesti. Idem sentit Clemens Ale-
xand., lib. 6 Stromat., ante medium. Dicif
enim corpora eorum qui cumn Christo surrexe-
runt, in meliorem: ordinem esse translata,
{dem sentit Justinus, quest. 83, quamvis in
contrarinm eitari soleat. Ait enim hos Sane-
{0s non obiisse rursus, sed manere in immor-
falitate ; tamen, quia ipse opinatus est usque
ad diem judicii homines non constitui in statu
gloriz, ideo subdit hos Sanctos non surrexis-
se ad immortalem et incorruptibilem vitam,
sed expectare donec fiat immutatio, juxta il-
lud 1 ad Thessal. 4 : Omnes immutabimur. Vi-
detar etiam hoc sensisse Athanasius,in hom.
de Semente, dom ait Christum in inferno non
solum se liberum ostendisse, sed etiam mor-
tuornm liberatorem, juxta.illud : Multa cor-
pora Sanctorum, qui dormierunt, surrereruni.
Idem significat Ambrosius, 1. 4 de Fide, ¢. 1,
abi dicit, Moysem non fuisse in gloria colesti,
it postquam Dominus resurrectionis sue pi-
gnore vincule solvit inferni. Sed ad intelli-
gendum hunelocum Ambrosii, recolere opor-
tet ipsum sensisse, Moysem non fuisse mor-
tuum (ut in superioribus vidimus), et ideo
hoc loco dicit non fuisse gloriam assecu-
tum ante Christi mortem , etiamsi mortuus
non fuerit. Unde ex hoe loco non potest eol-
ligi, Ambrosium sentire aliquem fuisse simul
cum Christo excifatum ad vitam immorta-
lem ; sed solum Moysem, qui mortuus non
fuerat, tune gloriam accepisse, guando Chri-
stus vincula solvil inferni, et Patrum animas
elevavit. Que verba ultima ponderanda sunt.
Nam respectu aliorum, non de corporibus,
sed de animabus tantum loguitur. Idem vero
Ambrosius, enarr. ind Psal., in fine, expres-
se docet hanc sententiam, dicens : Sunt gus
resurrexerunt in passione Christi, et isti plane
beati, quia acceperunt Christi graliam, et ay-
Hierunt vocem ejus, de qua scriptum est - Venit
kora quando mortwi audient vocem Filii Dei,
6t qui audierint, vivent. Bt ingressi sunt in
sanctam civitatem ; pulo quod magis significet
llam supernam, quam istam Jerusalem. Bam-
dem sententiam refert et approbare videtur
Hieron., seu Sophronius, in ser. de Assumpt.
Ubi in favorem hujus sententiz ponderat ver-
ba illa Petri, Act. 2: Sepulchrum ejus est apud
n0s ; quasi non fuerit ausus dicere corpus
ejus, sed tantum sepulchrum ejus. Idem docet
Sophronius, Patriarcha Jeros., in epistola sy-
nodali que refertur et probatur in V1Synodo,
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act. 11, ubi de Christo sie logquitar : Priduge
nus resurgens de sepulchro, progreditur, et ung
secum cunclos mortuos suscitat ex sepulchro,
e corruptivne ad immortalitatem eos perducens
per suam resurrectionem ex mortuis. Idem exs
presse Eusebius, 1. 4 de Demonst., ¢. 12 : I«
sius (inquit) corpus moriuwm excitatum est,
et mulla corpora eorum, qui dormierant, Sange
orwin Surrezerunt, unaque cum ipso in sange
taim, acvere celestem civitatem ingressa sumd.
Potest etiam referri Greg. Nyssenus, 1. de Gos
gnitione Dei, e. de Christi resurr., ubi (ad hoe
propositum tractans illa verba Ose= 6: Sg-
nabit nos post duos dies, eb i tertio suscilabip
108, e vivemus in conspecty ¢jus, quee ad praa
sens applicata de resurrectione ad vitam ime
mortalem intelliguntur) subdit: Hee quieth
dicta Suiit ez persona corum qui dormierané o
quorun corpora cum Christo surrewerunt fer=
tio die, quo surrezit ipse, Rursus adduci pos
test Cyprianus, seu potius Ruffinus, in Exe
pos. Symboli, ubi verba illa, ef ingressi sunt
sanctam civitatem, de illa explicat, de qua
Apostolus dicit: Que antem sursum est Jerye
salem, libera est, que est mater nosira. Pras
terea Remigius, super Mat. (quem D. Thomas
refert in Catena), ex professo questionem
disputans, post examinatam utramque opi-
nionem, ita concludit : Tucunctanter ergo cre-
dere debemus quia, qui resurgente & mortuis
Domino resurrezerunt, ascendente eo ad celos,
etipsi pariter ascenderunt. Deinde Beda, Matt.
27, idem significaf, quatenus dicit hos Sane-
tos non resurrexisse ante Christum, quia ipse
futuruslerat primogenitus ex mortuis. Que ra-
tio nihil concludere, nisi supponeret eos sure
rexisse ad vitam immortalem. Unde omnes,
qui hac ratione ntuntur, possunt pro hac opi=
nione referri. Insuper addit Beda, verba illa,
i -sanctam civitatem, posse intelligi de ceelesti
Jerusalem; quod etiam ibi dicit Hieronymus,
huie favens senienti®. Expressius Anselmus
ibidem, referens Bedam dicentem, hos Sangs

tos una cum Christo ascendisse in ceelum,

subjungit : Neque ulla ratione illorum temerie
tali fides accommodanda est, qui illos postea

reversos in cinerem dicunt. Quin etiam D.

Thomas, Mat. 27, eamdem docet sententiam,

et in 4, d. 43, q. 1, art. 3, g. 1, ad 3. Ubi

nonnulli Theologi idem tenent; et alii in 3,

d. 22, ubi Carthusianus, g. 6; Cajet. hic, et

super Mat. ; et Jansenius, ¢. 4143 Concor. , ef

alii recentiores,
15. Fundamentum hujus sententiz primum
sumifar ex verbis Petri, Act. 2, de quo testi-
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Jnonio dictum est satis. Secundum ex verhis
Evangeliste : B7 apparuerunt multis, quibus
.s;gniﬁcaturhahuisse corpora gloriosa,in quo-
rum potestate est sese manifestare vel occul-
qare. Unde Hieronymus : Apparuerunt (in-
~quit) non omuibus, sed iis qui cernere meré-
fantur, sicut de Christo dictum est, manifes-
4atum esse non omnibus, sed testibus preor-
dinatis o Deo. Et D. Thomas, super Mat., in-
it : Bt apparuerunt multis. Sicut exim
Christus potestalem habet manifestandi s gui-
Bus oult, ita est intaligenduin do corporibus
glorificatis. Que conjectura es probabilis ;
famen, sicutin transfiguratione Moyses dici-
fur apparuisse Christo et discipulis, quamvis
‘resurrexerit tune in corpore mortali, ita dici
potest de his qui cum Christo surrexerunt.
.Qui etiam potuerunt accipere virtutem se 06-
" cnltandi vél manifestandi quibus vellent,
_etiamsi non haberent corpora gloriosa, sicut
Christus Dominns hanc virtotem habuit in
statu mortali. Tertio, probatur hzc senien-
tia, quia, ut'il Sancti essent testes resurrec-
ionis glorios® et immortalis, omni exceptione
majores, decuit eos ad immortalem vitam re-
surgere. Hze vero ratio valde est infirma,
tam quia isti Sancti non ostendebant, iis qui-
bus apparebant, suorum corporum gloriam et
jmmortalitatem, ita ut ez proprietates sensi-
bus perciperentur. Quia neque Christus Do-
minus post resurrectionem ita apparebai;
quin potius ut probaret veritalem su resur-
rectionis, exercebat ea que communia sunt
earpori mortali, in cibo nempe, potu el con-
tactn. Si ergo gloria et immortalitas corpo-
sum non erat sensibus objicienda, nihil inte-
resse poterat ad veritatem testimonii. Nam,
" Heetipsi dicerent se surrexisse ad vitam im-
mortalem, hoc fide credendum essel; ergo
eodem modo credendum esset illis pradican-
tibus Christum surrexisse gloriosum, efiamsi
illi non eo modo surrexissent, nec de se idem
preedicassent. Quarta conjectura, quia his
hominibus major fuisset peena post resurrec-
tionem iterum mori, quam si nunquam ad
vitam rediissent. Que ratio etiam mihi displi-
bet. Nam imprimis ii non resurrexerunt pro-
pter vitandam peenam aliquam ; sed ad testi-
moniom Christoreddendum, Deinde deponere
illa corpora ex Dei voluntate, nullum esset
tormentum aut poena ; sieut nee Moysi fuit,
jterum corpus deponere, posiquam in frans-
figuratione resurrexit, ac suo munere functus
est. Nam, sicut ille tantum assumpsit corpus
ad testimonium Christo reddendumn, ifa et ii.

(uin potius (si verum est illa corpora fuisse
mortalia) gratius fuit iis Sanctis iterum illa
deponere, quam in eo statuilla retinere. Quin-
ta conjectura est, quia decuit ut Christus cor-
pore et animo constanshaberet aliquos socios
glorie, corpore etiam animoque constantes,
prasertim cum deliciez ¢jus sunt esse clm filiis
Jominum. Sexta addi potest, quia, cum jam
sint in inferno aliqui homines corpore et
animo ante generalem resurrectionem dam-
natoram, ut Dathan et Abiron, et similes, ad
ostensionem divin® misericordiz et copios®
redemptionis Christi spectabat utaliqui etiam
essent beati corpore et animo. Ultima et val-
de probabilis congruentia esse potest, quia
anima gloriose connaturale est uniri corpori
jmmortali ac glorioso. Unde gquod Christus
habuerit gloriosam animam in corpore mor-
fali, miraculose i ex speciali dispensatione
factom est. Sed anim@ horum Sanctoram, qui
eum Christo surrexerunt, erant jam beai® ;
ergo non foerunt unite nisi eorporibus glo-
riosis et immortalibus. Alioqui ex natura rei
possent in eorporibus pati, et inclementiam
aeris, frigoris aut caloris sentire, quod non
decebat animas sanetas que jam omnino
erant in termino, et non in via, sicut erat ani-
ma Christi, quando foit in corpore mortali.
Quod si necesse est concedere speciale mira-
culum , et exceptionem ab aliqua generali
regula, verosimilius creditur facta tribuendo
gloriam aliquibus corporibus ante generalem
resurrectionem , quam uniendo animabus
beatis corpora minusapta et commoda statul
beatorum. Quocirca, omnibus pensatis, hec
cententia videtur verisimilior. Nam et majori
auctoritate nititur, et est magis consentanea
tum rebus ipsis, tum diving misericordia eb
pietati, et gloriam Christi magis illustra

ARTICULUS IV,

Utrum Christus fuerit cause sue 7esurrecs
dionis 1.

1. Ad guartum sic proceditur. Videtur quod
Christus non fuerit causw resurrectionis. Qui-
eungue enim suscitatur ab alio, non ¢St Sue
resurrectionis causa. Sed Christus suscitatus
est ab alio, secundum illud Act. 2: Quem Dots
suscitavit, solutis doloribus inferni ; et Rom.
8: Qui suscitavit Jesum Christum @ wmorduis,

t Psalm. 40, col. 2, et Joan. 2et 3, col. 15
et ad Rom. 4, fin.
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S QUEST. LIV ARTIC. 1. 807
vivificavit o mortalin corpora mostra, éc. dum naturam creatam non est potentius aﬁiw;a
_E_'f-g? Christus non est causa suw vesurrec- Christi, est tamen eq pobentius sfc-ame;lrfm vir-
tionis. % - tutem divinam, que etiom rUrSUS SeCUR@UNG

.2. DPreterea, nullus dicitwr merers, neque ab  divinitatem unitom est pobentior corpore Sé—
alio petit aliguid, cujus ipse est causa. Sed cundum naturam ¢veatam. Kt ideo sfjcmdum
C’@zﬂ'sta;s sua passione meruit resurreclionem virtulem divinan CO?:?J-'E‘{S 'et animas 4;:%2{0 ¢
(sicut Augustinus dicit super Joannem ', quod  resumpserunt , non aubes sggw;dg;;jz q;li;-z r,s
Funiilitas passionis meritum est glovie resur-  nature creatc; J =
yectionis). Ipse etiam petiit @ Patre se resus- j
eitari secundum illud Psalm. 30 : Tu autem,
Domine, miserere miei, et resuscita me; ergo
Qo1 fuil cousn Su@ resurrectionis.

3. Preteres, sicut Damasc. probat, in 4
Zi.b. 2 pesurrectio non est anime, sed corpo-
vis, quod per mortem cadit. Corpus autem won  Deinde considerandum est de gnalitate Clyi-
pofest sibi animam unire, que est eo nobilior. sti resurgentis E; ci;-cgy 7;@6 : ;“r;gf?, :
Ergo id, quod resurrexit in Christo, non po— tuor. ‘ ‘ e e
fuit esse causa su@ resurrectionis. Primo, ubrum post resurrectionem Christus

Sed contra est guod Dominus dicit, Joan~  habuerit verum corpus :
nis 20 : Nemo tollit animan meam & me, sed  Secundo, virum rf':ea;zzfr'f'ewm'z’t cui. COTPOTiS
ego pono e, et iterum Sumo eqm. Sed nihil inteqritate. : .
est aliud resurgere quam iterato animam Sk~ T,-;;-fio, wtrum corpus ejus fuerit glovio—
mere : ergo videtur quod Christus proprie vir-  sum. 2% : I
tute resurrexerit. Quazto, de eicatricibus in corpore e;us ap-

Respondeo dicendum, quod (sicut supra dic- parentibus. gt
fum, ost *) per mortem non fuil sepagote divi-
aitas, nec ab animo Christi, nec ab ejus carne.
Potest igitwr tom anime Christi MortiL, quIm
gjus curo , considerari dupliciler. Uno modo,
ratione divinitatis. Alio modo, ratioue ipsius
nature create. Secunduin igitur unite divini-
fatis virtutem, et corpus reswmpsit Animan

quam. deposuerat, el anmg corpus resumpsit

quod dimiseral ; et sic Christus propria vir-
tute resurrexit. Bt hoc est quod de Christo
dicitur | ad Cor. ult., quod etsi cructfizus est
ez infirmitate nostra, sed vivit ex virtute Dei

HUAESTIO LIV.

DE QUALITATE CHRISTI RESURGENTIS, IN QUATTUOR
ARTICULOS DIVISA.

ARTICULUS L

Utrum Clristus post resurrectionem labuerit
VEIUM, COTPUS .

1. Ad primum sic proceditur. Videlnr quod
Christus post resurrectionem non habuerit ve—
rum corpus. Verum enim corpus non polest
simul esse cum alio corpore in eodem loco: Sed
corpus Christi post resurrectionem fuit siviul
: ; cum. alio corpore in eodem loco ; intravit entm
S?: autem consideremus corpus et animam Chri-  ad discipulos suwos januis clausis, ut dicuur
sti mortui secundum virtutem nature create, Jonnn. 20. Ergo videtur quod U;.ﬁ-z'gﬁ.rg post
sic aon poluerunt sibi invicem reuniri, sed resurrectionem non habuerit verum corv_fes
oportuit Clristum resuscitari o Deo. ; o
- Ad primum ergo dicendum, quod eadem est
aiving virtus et operatio Patris et Filii. Un-
de heec duo sese consequuntur , quod Christus
sz:t suscitotus diving virtute Patris et sui ip-
smjd R ; : ¥ aem. non habuerit verim Corpus.

EoRan we’;‘f,dﬂm , quod Christus 3. Preteres, cujuslibet veri corporis est de-

?rafzda peliil et meruit suam resurrectionem terminate figura. Sed corpus Clristi apparuit

in quantum homo , won autem i quontunt  discipulis in alie effigie, ut g;fr,tet ;’!{;'z‘rc. ult.

Dejﬁz S e rE'?‘:t}’O videlr QEfad Christus post resurrectio—
s qu "DUS SeCUll=  nem non hebuerit verum corpus hamanim.

Sed contra est guod dicitur Luc. ult., quod,
Cliristo discipulis apparente, conturbati et

9. Pretereq, verum corpus non evanescit ap
aspecty intuentivmn , nisi forte corrumpatur.
Sed corpus Christi evanuit ab ocnlis discipu-
lorum ewm intuendivm, ut dicilur Lue. ulf.
Ergo videtur qued Christus post resurrectio-

{ Tract. 104, non remote a fin., tom. 9.
2 QOrth. fid., cap. ult.

3 (). 50,a. 2et 3. { Infr., a. 3, corp. Et op. 60, ¢. 22, col. 4




