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qua fit in locutione Angelorum , reperiri pter quod vocatur sensus discipling, Et eon-
multi existimant. Et saltem de corpure Christi  firmatur, nam delectatio auditus suavissima
mihi non est dubium quin habeat hane effica- et perfectissima, et quodammodo spiritualis,
ciam, guatenus est objectum visibile. et maxime decens statum beatorum. Denique
11. Objectio.— Responsio. — Potentia visi- quamdiu Christus post resurrectionem cum
va Christi ad quodlitet objectum quantumpis hominibus conversatus est, plane constat ez
distans exvenditur.—Dices: ergo eademratione Evangelio, sicut vere loquebatur, ita vere et
poterit oculus Christi vel alterius beati videre proprie aliorvm voeces audivisse. Nam hoe
quodlib-* objectum visibile, quantumvis dis- etiam fuit unum ex testimoniis vers resur-
tans. Habebit enim potentiam visivam perfec- rectionis. At vero post ascensionem in ewm-
tissimam , et organum optime dispositum. lam, licetEvangalium nihil dicat, tamen cer-
Respondetur ila aliquos sentire, et significat tum etiam est ibi posse non solum Christum,
Scot., in 4, d. 50, a. 6. Sed cum ad videndum verum etiam alios beatos exercere hanc ae=
non solum requiratur perfectio potentize, sed tom.Supervacanea enim esset ibi vox, si non
etiam species visibilis que imprimenda estab  posset esse auditus. Et ita Sancti snpra citati
objecto, hoe non potest sufficientifundamento utrumque simul affirmant, et ex eisdem Seri-
affirmari. Quia objecta visibilia, qu@ nunc pturis colligunt.
sunt in ferra, non possunt imprimere spe-  13. Objectio. — Species soni sine medio ad
ciessui in oculis Christi aut Beatissime Vir- aures beatorum in celo deferri guomodo pos-
ginis naturali virtute, ut per se conslat. sint. — Corpora beatorum in calo semper sunt
Quod antem divinitus eleventur ad impri- in actu videndi, sed non audiendi. — Oecurrit
mendas illas, aul quod Deus supernatura- autem bie specialis difficultas similis illi quse
liter illas infundat, aut det virtotem super- de visu tractata est. Nam, licet ibi sit objee-
naturalem beato ad videndum sinespeciebus tum anditus, vox, et facultas, deest tamen me-
quodeunque objectum, ubicunque sit, nulla dium per quod deferatur sonus, gnia nullus
ratione fit salis verisimile, si gencraliter de est aer extrinsecus inter corpora beatorum
omnibus beatis sit sermo. Quia, licet illa om- interjectus. Quam difficultatem attigit' D. Tho-
nia sint possibilia, non tamen pertinent ad mas, in2, d. 2, q. 2, a. 2, ad 5, et dupliciter
beatorum statum, nec est perfectio beatitu- respondet. Primo, deferri vocem aut auditum
dini eorum debita. De Christoautem Domino, per confractionem et commotionem ceeli em-
propter singularem quamdam omnipotentiee pyrei. Qua responsio mihi nec satisfacit, nee
participationem quam hahet humanitas ejus, necessaria videtur. Ratio prioris partis est,
ai est instrumentum conjuncium Verbi, pro- quia suppono corpus Christi et aliorum bea-
babile est posse videre etiam oculis corporeis torum esse supra convexum ceeli empyrei;
quodcunque objeclum visibile, ubicunque multum ergo distat os et auditus beati a sn-
sit, non per speciem acceptam ab objecto,sen perficie ceeli empyrei; quomodo ergo potest
per efficientiam objecti, sed per efficaciam moveri vel confringi lingua et voce beafi?
ipsius Christi, quia hee virtus non est in ob- Quod si quis contendat corpora beala non
jecto, sed in Christo, qui hoc potest facere, vel ~esse hoc modo supra ceelum empyream, sed
supernaturaliter efficiendo visionem sine spe- intra illud, imprimis hoc est contra ipsum
cie. Nulla enim est in hoe repugnantia, nt ex D. Thom., ut infra videbimus. Deinde, licet
iis que traduntur in prima parte suppono. concedamus aliquando posse eorpus beatum
12. Beati in clo audire possunt.—Secun- esse hoc modo intra ceelum, quis antem ne-
do, probatur et declaratur conclusio posita, gabit posse suo arbitrio ascendere supra con-
in auditn. De quo, sicut et de voce immerito vexum ultimi eceli, et ibi loqui et audire?
dubius fuit Bonav., in 4, d. 49, a. 3, q- 1, Praelerea, etiam dum corpus beatum est ins
agens in genere de corporibus gloriosis in ' ira ceelum, non est necessaria illa commotio,
ceelo existentibus. Mibi tamen res videtur sa- ~ et confractio cceli empyrei, nec consentanea
tis certa. Nam de auditn eadem fere ratio natura ejus. Non enim est minus perfecium
est quee de visu. Nam etiam hic sensus tan- quam alii ceeli, qui solidiores esse videntur,
tum requirit intentionalem immutationem, quam ut possint tam facile confringi et com-
ejusque operatio est valde perfecta, pertinens moveri. Quod vero non sit necessaria, patet,
guodammodo ad perfectum usum rationalis quia nec ad formandam vocem ( ut supra os-
vite, in quantum signa aliorum conceptus tensum est), neque ad deferendas species
representantia hoc sensu percipiuntur. Pro- inientionales; quia hee deferri possunt sine




EPRTRRYIY

SRR RO ST TS

A

P

836 QUEST. LIV. ARTIC. IV,

reali sono, atque adeo sine reali commotione
medii. Hec igitor est secunda responsio D,
Thome, scilicet, species soni deferri secun-
dum esse spirituale tantum, et ideo non esse
pecessariam commotionem medii. Sed adhue
superest difficultas, quia saltem est necessa-
rium medium, quod nullum est quando cor-
pora beatorum sunt supra ceelum. Respon-
deri tamen potest, nunquam corpora beata
ita esse supra ccelum, quin aliqua ex parte
gontingant ceelum, et ideo illo mediante posse
species soni ad auditum deferri. In hoc enim
differt sonas a luce vel colore, quod non ne-
gessario multiplicat species per lineam rec-
tam, sed quacunque alia ratione. Et hic mo-
dus non est impossibilis. Secundo vero et fa-
cilius respondetur (sicut de visu diximus)
posse beatum imprimere spec-_iem su@ vocis
in audifum distantem immediate, nihil ope-
rando circa medium, ubi eadem proportione
applicari possunt omnia que de visa diximus,
Hinc vero colligi potest, quamvis possit Chri-
stus in ceelo habere actum hujus sensus, non
tamen esse necessarium utsemper sit inaliquo
actu ejus, nec determinate, nec vage, cum
non sit necesse ut vel ipse, vel alii semper
loguantur aut canant. Nec tamen idem om-
nino est de sensu visus. Quia objecta wisus
non pendent ex aliqua acinali actione libera,
sed sunt res permanentes et stabiles, qua
gemper sunt sufficienter applicate ; unde ex
parie objectorum semper esse potest actuoalis
visio, guamvis ex libertate beali id non sit
simpliciter necessarium. Est autem verisimi-
lius semper esse in aliquo actu videndi, aut
ipsum’ corpus Christi, aut alia beatitudinis
consortia.

14. Beati tn cwlo ol fastum exercere possunt.
— Objectio. — Responsio.—Tertic de odora-
fu, Bonaventura supra negat esse in corpore
olorioso actum ejus sensus. Sed non video
z[;uo fundamento. Est enim res_perfaci}is, ap-
plicando omnia qua: diximus. Nam etiam ope-
ratio hujus sensus exerceri potest sine alte-
ratione maleriali corporis sentientis, et alio-
qui objectum non deerit etiam in ceelo. Cur
enim odorum suavitas ibi deficiet? Unde in
1. de Spir. et anima, e¢. 58, Angustinus, sen
auctor ejus, loguens de beato ait: Nec dici
nolest quantam habeat in gustu voluptatem,
guantam in sapore Jucunditatem, quontam in
odore suavitatem. Verum est, sensum ab Au-
gustino intentum magis videri mefaphoricum
quam proprium; utroque iamen modo vera
est sententia, quam statim aliorum Patrum

testimoniis confirmaho. Quin potius (uf veri-
simile censec), ipsa eliam beatorum corpoia
suavissimum odorem emittent. Habebung
enim intestina plena humoribus et aere, op-
timis qualitatibus et odoriferis affeclis. Hae
enim perfectio maxime decet illum stalum,
sicut e contrario corpora damnatorum ernt
feetida. Neque in explicando modo quo hu-
jusmodi objectum immutabit olfactum, oe-
currit nova aligua difficultas. Solum possef
quis objicere, quia operatio hijus sensus non
videtur admodum necessaria in corpere im-
mortali, cum ex natura sua non sit ita spiri-
tualis sicut operatio visus et audifus, neque
ordinetur ad perfectionem anima secundum
se, sed ad conservationem vite. Propter quod
in brutis hic sensus maxime viget; ergo abi
non erit vita animalis, non erit necessaria
operatio ejus. Hespondetur, in his actibus
non tantum esse considerandam utilitatem
ad alios fines extrinsecos, sed perfectionem
quam per se afferunt. Si epim ex se decens
esi, ef alias non repugnat corpori incorrupti-
bili, etiamsi illi non sit necessaria ad ejus
conservationem, vel alios fines, propter ip-
sam nature perfectionem expeti potest. Maxi-
me quia hoc actu excitari solet animus ad
Dei laudem et internam devotionem, qus
utilitas esse poterit in beatis, quamvis ea sim-
pliciter non indigeant. Et hine tandem colli-
gitur potuisse Christum illis quadraginfa die-
bus ante ascensionem exercere actum hujus
sensus circa heec inferiora corpora odorifera,
quia erant objecta proportionata, et immu-
tare olfactum possuni sine materiali allera-
tione. Tamen, propter excellentiam corporis
beati, et perfectum dominium quod in suas
actiones habet, non exercebat hunc actum,
nisi circa perfecta objecta et decentia, neque
ab aliis speciem accipiebat.

15. Gustus et tactus in corpore glorioso suas
sensationes ezercent.— Quarfo, de gustu et
tactn major est difficulias, cum hi sensus non
videaniur sine alteratione materiali immu-
tari. Nibilominus probabilius est etiam hos
sensus habere actus suos in corpore glorioso.
Que est aperta senteniia Anselmi, 1. de Si-
militud., ¢. 57, ubi, cum dixisset, fofos beafos
inenarrabili suavitatis abundantio esse replen-
dos, subdit : Quid dizi tofos? oculi, aures,
nares, 08, Manus, gutiur, cor, jecur, ete., mi-
rabili delectaiionis et dulcedinis sensw reple-
buntur. Et Laurent. Jusl.,, 1. de Discipl. et
perfect. monast. coavers., c. 23 : Caro(n-
quil) spiritualis effecta per omues sensus Suvé
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multimodis exuberohit deliciis. Delectabitur
oculus in amabilis Redemptoris aspectu , cum
videbit Regem in decore suo gloria ornatum,
ac diademate redimitum, quo coronavil eum
mater sua. Melodica cantica civium Superno-
rum non mediocriter mulcebunt auditum ; fla-
grans quogue suavitas celestium odoramento-
rum mira liguefactione resperget odoratum
indicibilis etiam dulcedo omninm delectabilinm
melliflue quadam et jucundg socistate oris sa-
ginabit palatum ; ipse demum tactus sibi con-
gruis abundabit deliciis, quas experti narrant.
Fas etenim non est ut in celorum gloria quid-
quam vacet @ Dei laude ; quin potius justum ut
cuncta corporis membra swum proprio modo
¢ferant conditorem, guatenus, sicut ab ipso
Sumpsere principium, ita et in illo deducant
su@ beatitudinis finem , ut Deus sit omnia in
omnibus. Idem colligi potest ex Prospero,
L. 1 de Vita contempl., ¢. 4, ubi dietf, omnia
bona, qua in humana natura peccatum cor-
ruperat, reparanda esse in melius, id est, in-
tellectus, sine errore ; memoria, sine oblivione;
cogitatio, sine pervagatione ; charitas, sine si-
mulatione ; sensus, sine offensione ; safurifqs,
sine fustidio ; et tota sanitas, sine morbo. Fx
quoram Patrum verbis ac sententiis variz
etiam conjecturz colligi possunt, qua gene-
raliter probant de omnibus sensibus. Solum
superest ut ostendamus in his duobns, seili-
cet, gustu et tactu, nihil esse speciale propter
quod eorum actus corpori glorioso repu-
gnent. Nawn imprimis non est repugnantia ex
parte malerialis immutationis sen alteratio-
nis. Quia hec non est per se necessaria ad
actus horum sensuum. Nam, licet naturaliter
sit semper conjuncta cum intentionali immu-
tatione, tamen re ipsa est diversa, unde fa-
cile possunt separari in subjecto quod est
capax unius et non alterius, quale est corpus
gloriosum. Nam si calor et species intentio-
nales caloris sunt qualitates realiter distine-
te, eur non poterit corpus gloriosum alteram
sine aliera recipere? Quanduquidem est ca-
pax unius et non alterius, et illz non habent
ordinem inter se, sed tantum concomitan-
tiam respectu corporis passibilis. Et quoad
hoc eadem ratio est de gustu. Deinde qued
non desit objectum, in tacty quidem est ma-
nifestum. Nam imprimis Christus ante ascen-
sionem dicebat: Palpate, et videte ; sicut ergo
ipse iangebatar, et fagtn percipiebatur, ita
eliam et tangebat; poterat ergo illa corpora
tactu percipere , utpote objecta tangibilia; et
ex alio capite non est Tepugnantia, ut osten-

sum est. Post ascensionem vero ‘similis ratis
locum habet. Nam etiam corpora gloripsy
polerunt se tangere; poterif ergo unum op-
timam dispositionem alterius percipere. Ma-
gna enim imperfectio videretur, si illa cop-
pora se tangendo nihil sentirent, ac si essent
inanimata.: De gusta vero (siloquamur de
Christo, eo.tempore quo cum Aposiclis ver-
sabalur, el cibum sumpsit) nullom est in-
commodum, quod sicut {unc vere comedebat,
ita etiam vere perciperet cibi saporem et gus-
tum, absque alteratione materiali, vel alia
imperfectione bealitudini repugnante. Si an-
tem sit sermo de tempore post ascensionem,
difficilius est in ceelo objectum gustus inve-
nire, Propter quod Bonaventura supra, hune
actum negat esse in beatis. Sed non est Deo
difficile, facere ut aliquis sapidus humor sit
Intra organum gustus, qui sensum itlum pos-
sit intentionaliter afficere, ut divus Thomas
dixit. |
16. Objectio. — Responsio. — Dices : ergo
esse poterit in corpore glorioso delectatio ex
tactu et gustu proveniens ; consequens autem
videtur inconveniens, quia hujusmodi delec-
tatio indecens esse videtur, nec est finis ac-
tionis recte, sed potius est propter actionem:
ibi autem talis delectatio non est necessaria
propter aliquam actionem, neque propter.se
est expetenda, quia hoc non est rationi con-
sentaneum. UndeD. Thomas, 4 contra Gen-
tes, cap. 83, simili fere discarsu coneludit, in
corporibus gloriosis non esse futuras delecta-
tiones venereorum, et omnes rationes quas
ibi adducit, @que videntur procedere de omni
delectatione tactus et gustus. Respondetur
delectationes horum sensuum honestissimas
ac decentissimas non repugnare corpori gle-
Iioso, neque esse practer rationem, sed po-
tius admodum rationi consentaneas, quia non
propter se expetentur, sed ut omnibus modis
magis glorificetur Deus, ut recte Laurenting
Justinianus, loco supra citato, indicavit. De
quibus etiam intelligi possunt que ex Nazian-
zeno et Anastasio supra retulimus, et quod
nomine Augustini dicitur, 1. de Spir. etanima,
c. 64: Thi erunt bona COTpoTis, el anime, qualia
oculus non vidit, nec auris audivit, nec cor
hominis cogitavit. Quid enim amas y caro
mee ? quid desideras, anima meg 2 Jhi est
quidquid amatis ; ibi est quidguid dside-
ratis. 8i delectat pulchritudo, fulgebunt justi
sicut sol ; si quelibet mundo voluplas, torrents
voluptatis deitatis suw potabit eos Dominms
Que fere verba transcripsit Ansel., in pro-
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sol., ¢. 25, Unde, lib. de Similit., c. 48, 35

et 57, pulchritudinem et voluptatem corporis

ponit inter partes beatitudinis, quando tah:a

sunt, at in eis vel ex eis nulla Dei offensio

contrahi possit. Denique potest hoc e contra-

rio confirmari. Nam damnati post resurrec-
tionem sensu tactus percipient sensibilem
ignem, ex quo dolore sensibili afﬂﬁcientur;

ergo corpus gloriosum multo magis percipg—
re poterit aliquod objectum, quod purissi-
mam aliquam voluptatem parere possit. Si
enim in damnato omnes sensus peena tor-
quentur, cur non magis in beafo voluptate
perfundentur? D. Thomas igitur, dicto lib. 4
contra Gentes, loquitur de materialibus de-
lectationibus cibornm aut venereorum, qu&
vel non decent, vel non spectant ad statum
beatornm. Ultimo, ex his constat esse in cor-
pore Christi glorioso spiritus vitales et ap..ima-
les, quia hi necessarii sunt ad operationes
sensuum et vitales motus exercendos. Erunt
autem hi spiritus in corpore glorioso 'mcm.'-
ruptibiles, ut patebit ex disputatione sequent.
Quia in illis corporibus non est futura altera-
tio; iidem ergo spiritus semper permaneh}mt,
et per diversas corporis partes virtute anime
uliro citrogue discurrent.

DISPUTATIO XLV,
In quingue sectiones distribufa.

DE SUPERNATURALL PERFECTIONE CORPORIS
CHRISTI POST RESURRECTIONEM.

In superiori disputatione explic.uix':nus na=
toralem perfectionem quam Christi corpus
habet in gloria, et obiler aitigimus no}mul-
las perfectiones supernaturales, presertim ex
iis que pertinent ad actus secundos sensuum
externorum vel internorum, que ad animam
potius spectant, quamyis quia Per corpus

exercentur, simul eum facultatibus cor
computentur ef explic
at dicamus de perfectionibus supernata
bus que sunt in corpore Christi, per modum
actus primi, seu bonz dispositionis superan-
{is naturam, seu per modum

i cOTPOTIS , V lum ali-
mofum aliquem corporis, vel mod nt ; C i g
: poris super- spirituale, esse incorraptibile, esse perspl

quem existendi vel agendi cor

paturalem. In qua re primum inguiren-
dum in communi est, an datasit COrpori Chri-
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sti hujusmodi perfectio. Deinde 10 particu bee: : 1 i :
; : sit. De qua re {ractare 1nipsa materia, ut, scilicet, putaxenn_t corpus
d. 44 et 49; nos autem  Christi post resurrectionem non habuisses

suimus. Primo, stantiam suam ex matena

qualis et quotuplex
solent Theologi in 4,
hoc locoeamexpediendam ce

ARTIC. IV

quia non est in animopost fractatum de sacra-

mentis instituere disputationem de quatuop

novissimis, quam Theologi in fine quarti trac-

tare solent. Quia omnia quz eo loci di-

cuntur, pertinent vel ad materiam' de beati-
tadine, velad materiam de peenis peccato-

rum, que sufficienter inf p.,et in 1. 2 tradun-
tur, preeter ea, que depurgatorio et suffragiis
mortuorum,in4tomo hujustertiz partis dicen-
da nobis sunt, et que in fine hujus de secundo
Christi adventn ad judicium disseremus. Dein-
de, quia corpus Christi Domini gloriosum pri-
mum esemplar est omnium perfectionum;
que i in ipso recte explicentur, facile pote-
runt ezteris omnibus accommodari.

SECTIO L

Utrum corpus Ghristi post resurrectionem,aliquaim
supernaturalem perfectionem sew dispostiionen
habuerit.

1. Quod resurgentinm corpora, futura
sint altiori ac perfectiori modo perfecta
ac disposita, quam sint hee nostra , tam
fait semper "constans, ui inde sumpserint
aliqui haeretici occasionem negandi veritatem
materialium corporum in hominibus resurgen-
tibus, ut Eutych., qui (ut refert Gregorius, 2&
Moral., . 29) negavit corpus humanum post
resurrectionem futurnm esse carneum; etante
ipsum Origenes, ut refert Epiphan., ex Me-
thodio, her. 64, et in ep. ad Joan. HierosoL,
qua est60inter epist. Hieron ymi; et Hieron.,
ep. 61 adversus eumdem Joan. ; et Isidorus,
1ib. de Doctrina et fide,e. 6; et Theophyl.,
1 ad Cor. 13. Qui sumpserunt occasionem er-
randi ex quibusdam locis Pauli prave intellec-
tis, ut est illud : Seminalur corpus quimale,
surget autem spirituale ; et illud : Caro ¢t san-
guis regnum Dei non possidebunt ; que in su=
perioribus fractata sunt, et in sequentibusad

poris veritatem catholicam confirmandam illis ute=
entur. Superest igitur mur. Addi etiam potest ratio in horum favo-
rali- rem, quia non potest, servata corporis natu-

ra, conditiones natura contrariasidem corpus
suscipere; sed corpusgloriosum ita erit super-

aptitudinis ad naturaliter perfectum, ut habeat conditiones

contrarias mostro corpori, quales sunt esse
cuum, esse peneirabile, et similes ; erit erge

alterius naturee. Non constat autem an istt
beeretici posuerint hanc corporis diversitatem

hae generabi-
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lium et corruptibilium, sed ex alia ceelesti,
aut certe ex nulla materia qua propri® quan-
titati subjaceat. An vero solum in accidenti-
bus et dispositionibus materialibus hane di-
versitatem constituerint. Hoc (inquam] mihi
non constat, neque ipsi fortasse explicarunt
aut intellexerunt.

-9, Alii vero heretici, ut veram corporis
naturam post resurrectionem servandam esse
fuerentur, nullam aliam perfectionem quam
omnino materialem et naturalem illi {ribue-
bant, neque aliud felicitatisaut voluptatis ge-
nus, quam quod ex rebus corruptibilibus,
earumque naturali usu et alteratione eonsur-
git. Ita refert Dionys., ¢. T Eccles. Hierar.,
p. 1; enmdemque errorem tribuit Ceriniho
Dionysius Alexand.,apud Euseb, lib. 3 Hist.,
¢. 22 alias 38; et Niceph., lib. 3, c. 14; et
Aug., heresi 8; et Isidor., 1. de Docirina et
fide, ¢. 24. Posset etiam recenseri hoc loco
error Chiliastarum, dislinguentiom duplicem
resurrectionem , primam, per mille annos
doraturam in terrenis ac temporalibus vo-
luptatibus, quibus Sancti cum Christo gaude-
bunt, post guam futura sit alia ceelestioralque
divinior perpetuo duratura. Nam ex hoc er-
rore sequitur, corpus Christi adhuc esse in
priori dispositione imperfecta, quasi expec-
tans tempus illud prima resurrectionis. Sed
non est hujus leci hee persequi; tractanda
enim sunt disp. 50, sect. 8.

3. Dona supernaturalia corporis Christi re-
surgentis qualia. — Dicendum ergo est corpus
Christi Domini in resurréctione sua ornatum
fuisse variis donis et qualitatibus supernato-
ralibus, praesertim illis quatuor que ab om-
nibus Catholicis agnoscuntur, claritate, im-
passibilitate, agilitate, et corporis subtilitate.
H=c assertio est certa secundum fidem, que
imprimis in genere probari potest illis verbis
Christi : In resurrectione neque nubent , feque
nwhentur, sed erunt sicut Angeli Dei in celo.
Quibus quoque consentanea sunt illa Pauli :
Seminatur corpus animale, surget aulem spi-
rituale. Hujusmodi enim conditio non est cor-
pori hominis naturalis; est ergo habiturum
hoc corpus statum alium, ac perfectionem
paturam superantem. Supponimus auntem
quidquid perfectionis in Seriptura dicitur de
corporibus resurgentium, maxime in Christi
corpore verificatum iri. Nam summa laus
'\aliorum corporum est, quod sint reformands,
¢t confiquranda corpori claritatis Christi; ut
dicitorad Philippensestertio,

4. Dos claritatis in corporibus beatorum. —

Claritas in corpore Christi glorioso quantq. —
Secundo, sigillatim colliguntur he proprieta-
tes ex Scriptura. Nam de claritate sunt ex-
pressa preedicta verba Pauli ad Philipp. : Re-
formabit corpus humililalis nostre configuras
tum corpori claritatis sue. Quam claritatem,
nomine gloriz intelligitur significasse Paulus
1 ad Cor. 15, cum dixit : Seminalur in {guoni-
litate , surget in gloria. Nam de hac gloria
premiserat idem Apostolus : Alia quidem cee-
lestium corporum glovia , alia lerresirium,
alia claritas solis, alia claritas lune, alia cla»
ritas stellarum. Stella enim dijfert ab stelia in
clarilate, sic et resurrectio mortuorum. Tribnig
ergo Paulus claritalem corporibus resurgen-
tium, diversam tamen, pro diversitate meri-
torum et operum. Unde eleganter Angusti-
nus, ep. 146 ad Consentium, tracians illa
verba Pauli : Seminatur corpus animale, sur-
get spirituale, inquit : Ja his verbis Apostoli,
nunquid fas est pulare meliys corpora nosirg
resurrectura, quam Christi, cum de illo sit
propositum exemplum, quod fideliter intendere,
et per ejus gratiam sperare debeamus? Et cee-
tera, qua eleganler prosequitur Augustinus,
seu auctor 1. de Cognit. vera vit®, ¢. 46. Ubi
de eadem clarilate intelligens verba Christi,
Mat. 13 : Fulgebunt justi sicut sol, inquiri
guomodo Paulus eos stellis comparet. Et res-
pondet, quemlibet, vel minimum beatum,
fore lucidum ut solem ; Paulum vero ad eo-
rum varios gradus explicandos, usum fuisse
comparatione stellarum, guia in Aac claritate
tantum quisque ab alio pro merilis differt,
quantum siella ab stella ; corpus autem Chrisii
tantum in hac claritale omnia excellit, quan-
tum creator creaturas excellit. Eumdem locum
tractans Augustinus ser. 134 de Temp. : Vi-
detis (inquit) guie promisse est Suamciorum
corporibus claritas, el diversa species clarilaiis,

guig diversa sunt merita charitatis. Et eodem

modo intellexit hune locum Hieron., Amos

5: et Theod., 1 ad Cor. 135; et ibi Ambros.,

et optime Aunsel. His vero testimoniis adjungl

potest illud Dan. 12 : Mulli de iis qui dor-

miwat in terre pulvere, evigilabunt, alit in
vitam wierngn, et alii in opprobrivm. Qui G-
tem decti fueriut, fulgebunt tanquam splendor
firmamenti ; et qui ad justitiam erudiunt mul-

los, tanguam stelle in perpetuas @lernitates.
Nam hoe loco sermo est de splendore et cla-

ritate corporum, in qua dicit Daniel fore di-

versam resurrectionem bonorum a malorum

resurrectione, at ibi notant exposilores ; et
Hieron., ep. 103 ad Paulinum ; ct Clemens,




