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‘citur iz Evangelio. Ex qua loci descriptione
intelligitar illam exteriorem partem spelunce
respectu diversorum dici posse esse extra et
intra sepulchrom. Elenim si per sepulchrum
intelligamus parvam illam et interiorem spe-
luncam, ubi positum fuit corpus Domini, re-
Jiqua pars dicetur exterior, et qui in illa fue-
rit, dicetur esse extra sepulchrum ; si antem
per sepulchrum seu monumentum intelliga-
mus totam illam speluncam, sic qui foerit
intra priorem partem ejus, dicetur esse intra
sepulchrum. Hoe ergo supposito, facile in-
telligi potest tota series historiz.

22. Responsio. — Concordia Evangelista-
rum in recensendis Angelorum apparitionibus.
— Primo enim Mattheus dicit mulieres per-
venisse ad monumentum, et Angelum revol-
visse lapidem, et sedisse super eum.Unde ve-
misimile fit lapidem sublatum ab interiori os-
tio sepulchri positum esse in exteriori parte
spelunce, ibique Angelum locutum cum mu-
lieribus, que apud Marcum dicuntur ingres-
s@ in monumentum. Quia ingresse sunt in
priorem parfem spelunee, in qua etiam vi-
derunt juvenem sedentem a dexiris, ut idem
Marcus narrat; atque recte intelligitur eam-
dem esse apparitionem Angeli quam Matih.
et Marcus narrant, ut Aagust. etiam docuit,
Iib. 3 de Consensu Evang., ¢. 4, et Theophyl,
et alii, quamvis alias etiam afferant rationes
conciliandi Matth. cum Marco. Quod vero de
eadem re loquantur, probabile fit primo, ex
similitndine circumstantiarum. Uterque enim
describit Angelum sedentem, et indutum
veste candida, et loquentem ad feminas eis-
dem fere verbis. Secundo, quia nulla est dis-
sonantia qua cogat ad asserendum illos An-
gelos fuisse distinctos. Illa enim videtur esse
maxima, quod Matthaeus significat fuisse extra
sepulchrum, tum quia dicit sedisse super la-
pidem ; tom quia dixit mulieribus : Penite,
¢t widete locum wbi positus ernt Dominus. Mar-
cus autem indicaf Angelum visum esse intra
sepulchrum, dum ait : Iutrocuntes in mony-
menium, viderunt juvenem, ete. Ut enim omit-
fam aliam expositionem Augustini dicentis
hee verba posse exponi per anticipationem ;
et aliam Theophyl. et aliorum dicentium,
zumdem Angelum, qui prius exira visus fue-
rat, postea ingressum esse cum mulieribus,
ibique iterum sedisse ; que violente: mihi vi-
dentur, et parum consentanes litters ; illa
2xplieatio, que ex Cietis colligitur, facillima
est, scilicet, Marcum locautum fuisse de toto
monumento, in cujus parte exteriori erat la~

pis sublatus ab ostio interioris spelunce, ad
quam videndam Angelus mulieres invitayit,
In aliis vero omnibus nulla est apparens re-
pugnantia; sed unus addit quod alter omi-
sit; ut, verbi gratia, Marcus tantum dicit 4s-
gelum sedisse,nonvero significat ubi sedebat.
Quod Matth. addidit, scilicet, super lapidem ;
non famen exposuitin quo situ ; hoe vero
explicuit Marcus, dicens sedisse a dexiris.
Quod ita videtur intelligendum, lapidem su-
blatum ab ostio monumenti jacuisse ad dex-
teram partem ipsius janue, sen hominum vo-
lentium ingredi interiorem speluncam, seu
sepulchrum.

23. Objectio.— Responsio. — Secundo, post
hanc visionem primi Angeli, convenienti or-
dine sequitur quod Lucas narrat. Cum enim,
monente Angelo, mulieres ingress® fuissent
sepulchrum, ibi viderunt duos viros in veste
fulgenti, audieruntque omnia qua locati sunt,
postea vero egressz sunf de monumento.
Quod autem subdit Lucas : Regresse ¢ monu-
mento nuntiaverunt khee omnia illis wndecim,
et ceteris omnibus, dupliciter accommodari
potest ad predictam seriem historiz. Nam, si
teneamus has visiones Angelorum aceidisse
antequam Magdalena reverteretur ad Apos-
tolos (quod Joannes narrat), optime ac conse-
quenter dici potest hzec omnia statim facta
esse prout a Luca narrantur, ita ut egresse
de monumento, antequam ulla earum Chri-
stum vidisset, omnes fuerint ad nuntiandum
discipulis que viderant. Cui expositioni con-
sonant verba illa qua dixit Cleophas, cum
Christo loquens, Luew 24; Sed et mulieres
guedam ez nostris terruerunt nos, que ante
lucem fuerunt ad monwmentum, et non ammto
corpore ejus, venerunt, dicentes se eliam visio-
nem Angelorum vidisse, qui dicunt, eum vive-
7¢; €rgo signum est, eas statim reversas esse
ad discipulos post visionem Angelorum, an-
tequam Christum viderent. Nam si vidissent,
hoc maxime illis nuntiassent, idemque Clep-
phas potissimum narrasset. Et juxta hune or-
dinem consequenter dicendum est, iternm
fuisse reversas ad sepulchrum cum Magdale-
na et discipulis, quibus iterum a sepulchro
redeuntibus, Magdalena sola permansit, vi-
ditque Dominum; et postea velociter rever-
tens, alias feminas est consecuta, qujbus'
Christus iterum apparuit, ut supra explica=
tum est. Conira hanc vero expositionem so-
lum potest objici, quia videtur repugnare iis
quee Joanues refert, nimirum, Magdalenam
reversam ad discipulos dixisse : Zwleruni Do=
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rem nimium absurdam et incredibilem refer
re videretur. Atque ita omnia in concordiamn
rediguntur, qua claritatis gratia oporteret ir
brevem summanm redigere ; id tamen commo
dius prastabimus sectione sequenti.

minum mewm. Sed responderi potest utrum-
que accidisse, scilicet, quod Magdalena id di-
geret; alie vero affirmarent se Angelos vidis-
se. Nam, ut supra dixi, fortasse Magdalena
pre nimio affectu ac turbatione non existi-
mabat esse Angelos, sed homines, qui cor-
pus Domini farati fuerant ; vel eerte putabat
esse sublatum ab Angelis, quorum verba, vel
pree turbatione non satis intellexit, vel certe
non integram fidem eis adhibuit; autsi in
principio credidit, postea hesitavit ; alize ve-
ro fortassemajorem fecereloquentibus fidem.
Cojus signum est, quia exierunt de monu-
mento cum gandio magno (ul Mattheus di-

cit), et ideo postea narrabant discipulis om-
nia quee viderant. Quod vero Mareus ait, ne-

miniquicquam dixisse pre timore, intelligen-
dum est vel de custodibus, vel de aliis qui eis
oceurrerunt, donec pervenerunt ad discipu-
los. At vero, tenendo cum Augustine et aliis
Pairibus (gquos supra retulimus), Magdalenam
vel solam, vel cum reliquis femm:s rever-
sam esse ad discipulos, antequam  illum An-
gelum videret, alio modo erit hic locus expli-
candus, ut statim eommodius exponemus.
24. Tertio igitur, postquam mulieres, ter-
rilee visione Angelorum, egressa sunt de mo-
numento, et aliz longius discesserunt, Mag-
dalena permansit in vestibulo sepulchri. Sic
enim intelligo quod Joannes ait : Stabat fo-
748 plorans ; ubi se inclinans ad ostium monu-
menti, ut videret sepulechrum interius, ite-
rum vidit duosAngelos, wnum ad caput, alium
vero ad pedes sepulchri ( ut Joannes narrat ),
et tunc Christns apparuit a tergo Magdalenz,
quem Angeli inspicientes, signa reverentie
illi exhibuerunt; et hac fuit occasio Magda-
len® convertendi se retrorsum, uf notarunt
Chrysest., hom. 83 in Joann.; et Athanas.,
quast. 78 ad Antiochum. Postea vero conti-
gere omnia qua de utraque apparitione Chri-
sti ad malieres supra diximus; ac tandem id
quad Lucas dixit, mulieres narrasse h®e¢ om-
nia discipulis. Lucas enim pra{ermisit appa-
ritiones Christi ad feminas, quas satis scripse-
runt alii Evangeliste ; et ideo, narrata visione
Angelorum quam alii pratermiserant, statim
gradum fecit ad mulierum enarralionem scri-
bendam. Huic vero expositioni obstare pos-
sunt citata verba ex Cleopha. Quibus respon-
deri potest, mulicres quidem utrumque nar-
rasse discipulis, scilicet, et Angelos et Chri-
stum vidisse; Cleopham tamen vel non omnia
audivisse aut intellexisse, vel certe non esce
ausum omnia dicere hominj Peregrioe, 2t

SECTIO Iv.

Quoties apparuerit Christus in S0 resurreciio-
nis die.

1. In die resurrectionis discipulis quinguies
Chrisius apparuit. — Principio certum est,
Christum in die Tesurrectionis quinquies ap-
paruisse. Quz sententia fuit Augusiini, dicto
1. 3 de Consens. Evangel., ¢. 25, quam divus
Thomas hie, art. 3, ad 3, docuit; et est certa.
Nam fere colligitor ex Evangelistis. Ut enim
vidimus , illo die bis apparuit mulieribus; et
Luc. 24 dicitur eadem die apparuisse duobus
discipulis euntibus Emaus ; i rursum regressi
statim Hierosolymam, ut nuntiarent Aposto-
lis qu viderant, invenere ceteros discipulos
dicentes : Surrexit Dominus vere, et apparuit
Simoni, statimque ad eosDominusjanuis clau-
sis ingreditur, ut idem Luc., Mare., ac Joan.
referunt. Fuerunt ergo quinque apparitiones
in illa eadem die, preeter eam que Virgini
facta est. Nam, si aliz ab Evangelislis omisss
sunt, ignorantur. Quod vero hzc contigerint
ipsa Dominica die in qua Chrisius resurrexit,
constat. Nam Matt. dicit Christum apparuisse
feminis i prima Sabbathi, el idem dicit Mare.
de apparitione facta Magdalen ; idemque
est sensus Luee, qui eam diem vocat wug
Sabbathi. Nam wna (more Hebraeorum) po-
nitur pro prime (ut in superioribus diximus),
el in eadem die narrat factas esse tres alias
apparitiones. Denique addit D. Thomas con-
jecturam ob quam Christus primo die toties
apparuerit, seilicet, ut stalim fidem resurree-

ionis constanter reciperent Apostoli cwxteri-
que discipuli. Quia vero de primis duabus
apparitionibus earumque ordine satis disse-
ruimus, superest ut de aliis tribus, ac de ea-
rum ordine dicamus.

2. Tertia apparitio Christi in die resurree-
tionis Peiro fucta. — Objectio.— Responsio.—
Apparitio Christi facte Pebro guando. — Se-
cundo ergo verisimilius est tertiam apparitio-
nem factam esse Petro. Ita Augustinus, 1. 3
de Cons. Evan., ¢. 25. Et solum potest proba-
bili conjectura ostendi; nam solus Lucas obi-
ter hanc apparitionem attigit, non tam illam
deacrihendo qu*un referendo quid de ”1
~ent. Paulus vero, 1 ad Cor.*
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f::éus apparitionis ‘me:.ninit, iis verbis_ : Chri-
stus resurvesit tertia die secundum 8, mp';ur%s,
et visus est Ceplee, et post hoc widecz.-;z.h X
quibus verbis aligui ao.lhger'e vo]uer}mt, G ln-
stum primum apparuisse Petro, quia Paulus
hane apparitionem primo loco ponit. Seﬂ est
sententia omnino falsa, et repngnans Evan-
: gelio Marei, nec habet in Pﬂulo. funda:qen—
tum. Quia ipse non affirmat .Ghr-lstum primo
apparuisse Petro, sed solum 11?'291‘ appamh?-
nes guas narrat, hanc ponit primo 'Ioco, quia
vevera fuit prior ceteris ibi descriptis; (amen,
sicut non omnes ibi scripte sunt, ita non fuit
hzc prima omnium apparitionum a_hsolute et
simpliciter. Sicut etiam Paulus pcm}_sef:zmt-io
Joco apparitionem factam un.deum discipulis,
qua sine dubio videtur esse illa quee facta .est
petavo die a resurrectione Domup; Y.EI ‘1Ha
que facta est recumbentibus :'md.ec?z;;a discipu-
fis. Nam illa qua facta est ipso die PemrTeC
tionis ad vesperam, non est facta mmecu:a
{aberat enim Thomas, ut constat ex .Ioam?e{;
non igitur fuit ordine secunda, sed ut mini-
mum sexia; ponitur tamen a Pu‘:ﬂo, secpnt.lo
loeo, respectu earum de quihus_ ipse scripsit.
Sit ergo certum hanc apparitionem faclam
Pefro fuisse post primam apparition_em fac-
tam Marie Magdalene. Qued vero etiam fue-
rit post secundam factam mulieribus, non est
ita evidens in Evangelio, est autem valde ve-
risimile, si consideremus ea qua 1§.ﬂci_enus
dizximus de apparilionibus factis mulieribus,
quod statim amplius expiic-abimus. Ite}n c.e_l-
ligi potest ex Matlhao, qui 1'effa1't ‘Chrflﬁ}m,
posiquam apparuit mulieribus in via, uj}lsse
iflis : Ite, nyntiate [ratribus 'z.mz‘s,-maiucans
usque ad illud tempus 1'.1emi]11 diSC-.l;]T.ll()l'ﬂm
apparaisse. Denique Cyrillus, 1.'-1i in Joann.
i3 et 25, congruentiam reddit, ob quarm
Christus prius feminis, quam vji'is_ apparuf?m.t:
Uit sicut prime mulier, inquit, difffi?;ﬁ minis-
iravit, sic Christo minisiret muliehre genus.
Et Chrysostomus, hom. 90 in Mait.: Cmislzfie—
ra, inquit, guomods et ipse per hasce nulieres
resurrectionem discipulis annunlior, me_rzasas?—
di sexwn, Purimn iguominie o&mmuim, i
honorem spesque bonus adducens , et fai:..s-c.‘e.:z~
tem curans. Addit Euthym., c. 68 in Maith. ,
que ante omnes diluculo surregerail : ante
omnes vidisse Dominum in merceden sui stu-
dii suwgue [estinalionis. Relinguitur fe}’go
hanc apparitionem Petri posieriorem fuisse
‘duabus factis melieribus. Quod vero &ptcce:—
serit duas sequentes, probatur. Et primo de
apparitione facta discipulis congregatis januis
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clausis, res est evidens ex Luca, qui n'arra?;:
ante ingressum Christi in cmnacu?um januis
clausis, dixisse discipulos : S_mrem-zt Dafni@%
vere, ef apparuit Simoni. D.en}de s de aha'dp-_
paritione facta duobus discipulis eunhhu_s_
Emaus, fit probabilis conjectura ex Luca., Dl.:
cit enim eadem hora reversos esse 111(_)5 Jero-
solymam, et inveﬂisspj diselpulos dicentes,
apparunisse Dominum Simoni; ergo pr'ac'c?_sse-
rat illa apparitio. Dices : dum il dlSC!PH i re-
dierunt ab Emaus in cwnacu]urg, potuit Chri-
stus apparere Simoni, et ipse Simon narrare
aliis discipulis. Propter hane responsionem
non dixi hoe esse cerium, esse tamen verisi-
mile , tum quia nulla est ratio ad exgogrltan—
dum, in illo brevi intervallo temporis appa-
ruisse Petro, et congregatos_ esse dlscl.lpulas,
ac Petrum sibi factam apparmm:lem eis 1‘_etu-
lisse. Tum etiam quia per se fuit conveniens
utinter viros primo appareret Petro, .vel quia
futurus erat caput omnium, vel ne nderetug
neglectus propter peccatum commissum :-,58
indicaretur potius quam esset IJ’fllllS pgﬂfu-llleg.
tia, quantaque Christi charitas et solliciludo
consolandi discipulum magno merore con-
fectum ob crimen commissum. Nam propier
has causas eliam Angelus ]oqt_tens ad‘femt-_-
nas, specialem fecit Petri mentionem, dn.:ens 2
Tie, dicite discipulis ejus, et Peiro. EL‘ fortasse
hoc etiam voluit indicare Paulus, primo _Iocs
numerans hane apparilionem-Pet.rl. lZie111qu3
Christus apparait duobus fiismpul}s. advespe-
rascente jam die, ut C{)Higlii.l[‘ ex illis \'erb_;s :
Quoniam advesperascit, ¢t .mchff:am est jam
dies; et quando illi discipuli red:erlﬂut‘ﬁd.re-
liquos discipulos, jam :31jat_ sero, nf qugdur
ex Joan. 20; ergo verisimile est aniea appa-
ruisse Pelro. Quapropter, licet E\r(w_qgelis{aa
non explicent quomodo hec appatilio juxta
seriem historie facta sit, probabiliter tamen
exponendo verba Luc‘m, clonge'cﬁare possumus
quomodo res hec acciderit. Dicit emmﬁLucas,
postquam mulieres narrarant Apostolis qua
Yide;:mt, Petrum cucurrisse ad monumen-
tum : B¢ procumbens, ait, vidii linteaming sola
posita, et abiit, secum WMirans quod {”m;tum
fuerat. Bt licet Augustinus supra existimet
hanc profectionem Petri ad monumentum
esse eamdem cum ea quam Joannes_ narr%!t,
a Luca vero esse narratam per recapljtuiai-m—
nem, aliquantulum inverso ordine h;lstor:a?,
nihilominus dici probabiliter potest fuisse di-
versam. Nam Petrus et Joannes iverunt ad
monumenium, priusquam mulieres ngrra‘reﬂt
se vidisse Dominum, imo foriasse etiam an-
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tequam Angelos widerent. Lucas vero siguifi-
cat hunc posteriorem cursum Petri fuisse post
gecundam reversionem mulierum narrantinm
se vidisse Angelos, et fortasse etiam Domi-
num, ut supra exposuimus. Atqui per se cre-
dihile est, postquam denuo Petrus audivit
mulieres dicentes se vidisse Christum , fuisse
valde anxium ac sollicitum de inquirendo et
videndo illo; cumque ipse nihil aliud preesta-
re posset, rediisse iterum ad monumentum,
prasertim cum audiisset mulieres ibi perse-
verantes landem eum vidisse. Et hinc ulterius
fit coujectura, sicut apparnit Christus mulie-
ribus revertentibus a sepulchro, ita efiam
tune occurrisse Petro quando solus redibat,
admirans quod factum [uerat.

3. Quarta apperitio in die resurrectionis
facta discipulis euntibus Emauntem.—Terlio,
jam ex diclis consfat quartam apparitionem
bujus diei fuisse factam duobus discipulis,
quam Lucas fuse persequitur. De qua pauca
breviler notanda sunt, qua ad veritatem et
fidem historiee explorandam sunt necessaria;
reliqua enim expositoribus Evangeliorum re-
linquimns. Primum est, hanc eamdem appa-
ritionem attigisse Marcum, cum dixit : Posg
heee autem duobus ez his ambulantibus, osten-
sus est in alia effigie, euntibus in villgn. Nam
licet Euthy. , cap. 48 in Marcum, contrarium
sentiat, qui propterea sex apparitiones ponit
factas hoc die, et tertiam esse hane de duo-
bus discipulis qnam narrat Marcus » quartam
apparitionem Petri, quintam vero hanc quam
nos quarto loco ponimus, caferum hzc est
sententia Augustini, ceterorum Patrum ac
expositorum; nec est ullum fundamentum ad
has apparitiones distinguendas. Nam quod
Marcus dixit, apparuisse Christum illis in alia
effigie, Lucas explicuit his verbis : Oculi ay-
lem evrum tenebantur, ne euni agnoscerent.
Ideo enim tenebantur, quia aliter immuta-
bantur ab objecto, et hoc erat apparere in
alia effigie, ut in superioribus explicatum re-
lignimus. Deinde, quod Marcus dicit, illos
discipulos ivisse in oillam , Lucas vero i cas-
tellum, perinde est; quia, si latinas voces at-
tendamus, eamdem fere habent significatio-
flem; greece antem dicilur in Mare. eic aypiv;
in Luca vero eic zdpny, ufrumque {amen signi-
ficare potest villam vel pagum. (uia vero pa-
rum distabat Jerosolymis, et intra territoriom
ejus continebatur, ideo a Marco, nomine agri
aui preedii significatur, quamvis esset oppi-
dum non ignobile, ut sumi potest ex Josepho,
L 17 Aniiq., c. 12, et 1. 4 de Bello Judaico,

c. {; et Plinio, 1. B Hist., c. 143 et Sezomeno,
1. 3 Hist., cap. 20; et Hieronymo, I. de Locis
Hebraicis, qui dicit illud oppidum postea vo-
catum esse Nicopolin, fuisseque insignem
Palwstine civitatem.

4. O’jectio. — Responsio. — Solum illud,

quod maxime movit Euthyminm, potest alie
quam difficultatem ingerere. Nam Marcus di-
cit hos discipulos nuntiasse cateris qua vi-
derant, et neque ipsis credidisse; Lucas vero
ait hos duos, cum reversi fuissent, invenisse
discipulos jam credentes, et dicentes : Supre-
zit Dominus vere, el apparuit Simoni. Qui
ergo fieri potest ut illis eamdem sententiam
confirmantibus non crederent? Hine ergo col-
ligit Euthymius prius venisse illos duos de
quibus loguitur Marcus , annuntiantes porre
que viderant, nec iis habitam fidem ; postea
vero venienti Petro credidisse, tangquam vire
majoris auctoritatis et principi caterornm.
Dicendum vero est, in ea multiludine disei-
pulorum quosdam fuisse qui Petro credide-
runt, se vidisse Dominum; alios vero neque
Petro, neque duobus discipulis supervenien-
tibus credidisse. Et ita fieri potuit ut bi due
venientes invenirent aliquos qui dicerent 2
Surrezit Dominus vere, et apparuit Sinioni ;
alios vero qui fidem non adhiberent his quz
ipsi narrabant. Unde utrumque est verum,
etiamsi asseratur respectu unius muliitudi-
nis, de qua secundum personarum varietatem
varia dici possunt, que secum non pugnent.
Hoc autem ita accidisse ex ipso Evangelio
Luca colligi potest. Dicit enim hos discipulos
regressos in Jerusalem invenisse COTGPEQaios
undecim, et ceteros, qui cum eis erant, dicen-
ves - Surrezit Dominus vere. Hine enim colli
gitur fuisse inter eos Thomam (erat enim
unus ex undecim); ille antem non credebat,
nec dicebat : Surrezit Dominus vere. Nam
eliam post sequentem apparitionem dixit:
Nisi videro, non credam. Non ergo credidit
duobus discipulis narrantibus: per se autem
credibile est habuisse aliquos sue incredulis
tatis asseclas. Vere ergo dixit Marcus illis
narraniibus discipulos non credidisse , quia
non es{ sensus neminem credidisse, sed ali-
quos, vel plures.

5. Discipuli Emauntem euntes quinam jue-
rint.—Secundo notandum in hac apparitione
est, Lucam unius ex his discipulis nomen
aperuisse, quem Cleopham vocat, de quo in
superioribus nonnihil diximus agentes de
Maria Cleophee, nisi fortasse hic sit alius no-
bis ignotus ejusdem nominis, Hieronymus
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dicit, hune Cleopham fuisse mu- Jerosolymis sexﬂg{ntf? i-.jtadus, liloca;i‘rshelgiﬁ
O idi Emaus. Porro de socio milliaribus eum dimidio, seu lu .
nicipem illius 0npili)nil dicit. Unde aliqui suspi- cum dimidia; Joannes vero dlmt;S:u;J;Ss\leZ
Cle_o | fuisse ipsummet Lucam, ut factum esset die illo. Ergo s:gnuj(m & S
g;l]h S;I;rtla:;?in L~ucam refert. Quod tamen qui de eodem tempore, algue adeo
eo : '
non al;paret verisimile, quia Lucas non vide- g S A
{ur fuisse ex discipulis qui cum Dcml.nlo con- in medio dise s
cali sunt, sicut ipse significat initio sui verbis: Paz vo ,d e
‘;liI;:«elii d;cens : Sicut nobis tradiderunt pedes, seu ]ﬂi}ls’r&hui:'}]:i.s paf;do;:_ e
qui a}rrin,ciﬂio ipsi viderunt. Namsi ipse fuis- ete. Etdqua'nc: lqu.m :ﬂ i g
discipulis qui cum Christo convixerant, negeft iscipul Sk el i
E cribere ea qua viderab; voluisse experiri veritatem corp oe
Pﬂhﬂi dlc'?ll;?:nf ee: socius ejus fuerunt ex niam illud fuisset sxgr{utm 1‘1;11::; (t?lcl Ii(s;lngu
1 g
cfo_p Tiss :’Jhristi (ut Lucas ipse narrat); e.st fidei, quam tal_ne'n Chm; ;Sf;cit e
discipn t incognitum quis ille fuerit. reprehendif, sicut postea 0 Thor
ergo mc'ertum € c. ult. Luca, eum appellat nibilominus tamen probabilius v1 ec o
e st)(c)l,ne.scioﬂunde ;umpserit, nisi discipulos Christi corpus cciclill;eci-’;i;:r.fecm 11;
ﬁmmamc,re((l]idit eum fuisse ex vico Emaus, licet demus non hal;u;h:eecgsqmum' s
i llari, quasi ab Emaus. Reliqua | fidem, ut hoe eis esset necess i
> mt_ie L riti’o%e Lueas narrat (quod ad majorem . ... conﬁrmatmne:n A{hanhas
L haclgptpa.am) non habent difficulta- fieri voluit. Et ita d_ocet. ex?rel;se. - Dg;
e ?r:n hic queri quomodo Chri- orat. cont. Arian., in _haec ver a_].] e )
s Sy aui‘ vit cognitus, neque de fa- Deus est Verbum, ubi tra:ctan.s i ;E: -m:g‘m;
st.us s Itemg uo’modo Christus Palpate, et videte: O{mes (HJC:[L:llt} cohor it
RUguc ox votr:B- ue f,ac%a erant, velleque ad se palpandum in?;zmbat, suique Jspec:t g
g et 1gn§:‘ : z goz‘maii fictione seu men- approbationem exhibebat cam.eden i, % o
igﬂgms H?’ ; J];B fuerint illa Scripture tes- ¢rectationem ferendo. Res enim ec}[ ope o
ﬁ:acmg rmsuS(’1 i ipso interpretatus est. Sed pleta fuit. Et idemlafﬁrm_at Tgna 6 epl;Els 3({3-
e e 5?1 perioribus exposita sunt. Smyrn.; Euseb.,lib. 3 Hist., c8 : :15 = jr;_
heec S lnﬁi 2 btest quomodo Christus et Tertul., lib. de Cax_‘n_e Christi, ; ; o
Praetere?);;zg;‘xl;ri? et an consecraverit, vel saperioribus multa.t teDt;gz .mus cg;ai ) :i{;c i
S ni i i nis. tentiam confirmant. Denique, pra Baet
e fi"&‘_ﬂtfﬁﬂe 5 i i resurreclionis, Lucas addit alind,
tSIEd o ﬂ?at@riam i?iﬁ};ﬂﬂsua s ;lcinii:?t‘?teﬂomedisse eum eis, et gmlia ex Sctr;
reservjmui;gos?g:;;l ;esuw'e;:tionis focta dis- ptura docuisse, qua Joannes qugs;ne srr;:(tl [;i;;
ci;z;lis ﬁgtazmcuzo. — Quarto dicendum 'es_t, ?}?'nt?;n ngg;its,s 851:3:] cm;il?;inul‘i i
i iscipulis congregalis in ris : seip ; .
Chrism? aPP?fizlsi?ail:izl91;1;;01:1 rJc;’i?eg;]omi- Sanctum, et potestatem rem:tttend;c?tt reti-
i jigﬁonis nOCt:l,VBI initio noetis, et nendi p?ccgta, quod Lll_cas pgmlfe};??s:gc;ﬁmw
o t ,et ultimam apparitionem 7. Objectio.—Responsio.— S pirist H
?a.nc gy ta I?um constat ex diclis, et ex post remwestz’omm_ g‘uomodo datus. — 1tm:
illius [1'151. Hoe to t Joannis. In quibus illud vero eritur prima dxﬁl{:uli_as, sen rep.ngnd‘.; 1‘1‘
i amdem (sine dubio) appa- inter has narrationes, quia Lucas dicit de_;_---
- UDSETV&“‘iHTﬂ:: Nam, licet unus multa stum promisisse tunc Spu_‘lf;}m Sanci,un} 1Lt-
. re{ienserm.i‘:it et,e converso, tamen cipulis; qui autem pr-amzlt_n, non iunu,ta‘:
?ddﬂtlcli:ai; 51?1215 altuer}i est conirarius, etin eum promiilit, sed Pcwtt1us g]?rz:]g};{i{;?
i : . is indi - utem dicit tune dedisse, ¥
| e quisi:fc:;d::]f;g,dgn??a ;]lclaizn\?ei‘sb?s : Accipite Spif‘imm Sancmn;..Qucf‘.
. 11:'8 If: S;isi?;?l]liizm.I'edeuntium, subdit: eum fuerint verba Chrish,_ crlmn p?‘tu:;:;;:tz z‘(?;
atio . . . o0
]E;; T ,h'gtem ngiiizﬂ Ef:yszgitearc;?ért?i:rgutth;md.n;c Theophylact.
i9 eor ane apparitio- . .
medio “gﬂ?’?m- Ej;f “}?gignsst:.:unda, \Peli tertia in Joann., non improbant) 1non tune d]e%(llwls;i
ne“;_ fd%d?rzz;t enim fantum temporis, ut Spiritum Sanctum, sed aptltl_lglnerréia](v:}t
is. : : ks m Chrysost.,
Tl;c;f]imum% consumere illos discipulos in re- I’EGIPIB;?LILIJ:II% Qgi?:; i:\i ;X;D“i e
ditu, cum dicat Lucas distare Emauniem ab  hom. 1 in Act,, dicens poss
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apparitione ; et uterque disitisiclissg oo

eosque salutasse his

DISPUTAT. XLIX. SECT, 1V.

Spiritum Sanctum,id est, aceipietis Spiritam terfuisse tunc Thomam, eum Christus ad dis
Sanctum. Sed nihilominus heze interpretatio cipulos ingressus est, D
omnino est improbanda, et videtur damnata et socium ejus invenisse undecim congrega
in V Synod., collat. 8, ¢. 12, ubi de Theodor. tos, quorum unus erat Thomas (ut supra no-
Mopsuesteno dicitur: Iafer alias innumera- tavimus) ; statim vero subdit: Dum autem hee
biles blasphemias, ausus est dicere guod post loguuntur, stetit Jesus in medip eorum ; at
resurrectionem, cum insufflasset Dominus dis- Joannes negat ibi affuisse Thomam. Respon-
cipulis, et dizisset : Accipite Spiritum Sanc- detur hoe posterius sine dubio esse verum,
Sum, non dedit eis Spiritum Sanctum, sed /i-  Lucas vero tribus modis exponi solet. Primo,
gurate tantum tnsufflavit. Denique illa inter- ut jlla VOX, #ndecim, non denotet in rigore
Pretatio est et conira vim ac veritatem ver- numerum personarum, sed per synecdochen
borum Christi, et confra Patrum expositio- velappropriationemsigniﬁcetccl]egiumApns—
nem et Ecclesi@ sensum. Etenim si tune non tolicum, quod tunc ex undecim constabat, et
dedit Spiritum Sanctum, nec Potestatem re- potuit dici adesse ubi major pars aderat,
mittendi peccata dedit. Eodem enim modo Cemterum hac expositio non placet, tum quia

de utroque locutus est. Dicendum est €rgo est conira propriam verbi significationem.

tunc dedisse illis Spiritum Sanctum, non tam  Undecim enim non significat collegium, sed

ad propriam eorum sanctificationem, quam  numerum, unde non dicit Lucas : 7upezeruyng
quoad potestatem supernaturalem ordinis ad congregatum, sed congregaios undecim, et eos
remittenda peccata. Nam, quia remissio Pec-  qui cum eis erant; et paulo superius, ut ex-
catorum Spiritui Saneto appropriatur, merito plicaret se loqui de numero personarum, di-
cum potestas remittendi peccata confertur, cit: Narraverunt hec omwie illis undeeim,
Spiritus Sanctus dari dicitur. Non est tamen Tum etiam quia eo tempore undecim Apostoli
negandum quin etiam tunc simul cum potes- nondum erant proprie congregati in unum
tate data sit discipulis gratia Spiritus Sancti corpus seu collegium, neque habebat nomen
ad propriam eorum sanctificationem, quate- impositum, quo per modum unjus mystici
nus necessaria est ad digne sancteque ulen- corporis significaretur.,
dum illa potestate, sicut nunc datur in sacra- 9. Secunda ezpositio.— Secunda €xpositio est
mento Ordinis, si suseipiens sit dispositus. Euthymii, Lucam enumerasse Matthiam inter
Plenitudo autem Spiritus Sancti, tam quoad undecim: Quia, licet tunc non esset suffectus
perfectionem propriz sanctificationis et con- loco Jud, respexit lamen Lucas ad tempus
firmationis in gratia, quam quoad varia dona in quo scribebat, in quo jam Maithias unus
et gratias gratis datas non est tunc data, sed erat ex undecim Apostolis,secluso Thoma, In
in die Pentecostes ; tunc vero fuit promissa, quam sententiam referri potest Chrysost.,
ut Lucas dixit. Et ita nulla est repugnantia, hom. 86 in Joann., quatenus dicit, Zhomam
quia idem Spiritus Sanctus sub una ratione abfuisse, quia credibile est ez fuga nondum
est datus, sub alia promissus, Atque in hunc  rediisse. Quod etiam sequuntur Theophylaet,
modum tandem exponit Chrysost., et reipsa et Euthym. in Joan. Nam hine necessario fit
eadem est sententia Cyrilli, lib. 12, cap. 56; Thomam non fuisse congregatum cum unde-
Hieron., Ep. 150 ad Hedibiam, quast. 9; et cim, quando duo discipuli venerunt. Sed ne-
August., 1ib. & de Trinit., c. 20, qui licet in  que hzec solutio placet, quia vel magnam in-
modo explicandi nonnihil differant, non ta- ducit @quivocationem, vel necessario ex illa
men docent contraria ; sed unus magis expli- sequitur, ubicunque in tota historia resur-
cat quod alter omittit: Summa vero omnium rectionis nominantur yadecim, vel non com-
In his que diximus, continetur., Prolixior vero prehendi Thomam, sed Matthiam, vel posse
disputatio de sensu et intelligentia horum etiam excludi aliquem alium ex Apostolis, et
verborum Christi, et quomodo in ejs conti- loco illius substitui Matthiam , qua omnia
neatur institutio sacramenti peenilentie (ut  suntabsurda, Nam revera Evangeliste in hu
Concilium Tridentinum definivit, sess. 2 ), jusmodi numero respexerunt ad tempus de
non est hoe loco tractanda. Habet enim Pro- quo seribebant, et ita Matth.,’ ¢. 28, per an-
prium locum in materia de P®nitentia, quam tonomasiam vocat , wndecim discipulos ; et
in tomum quartum hujus ter(jz partis reser~ Mare., ¢. 16, simpliciter vocat, 42l0s undecim.
vamus. Ef idem Lucas, Act. 1, post electionem Mat-
8. Dubium. — Secunda difficultas in pre- this, dicit annumeratum esse cum undecim
dicta narratione esl, quia Lucas significat in- 4 postolis,
X1Xe

icit enim Cleopham
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