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mortuis primific aormientium - r_m?niam qui-
dem per hominem moi's, et per-honu_n@ resur=
rectio mortworum. Et hoc mt‘z.ona_bzlzzer._ Nam
pﬂnca’pium humanee vivificationis est Verbum
Dei, de quo dicitur in Psalm. 35: A pud te_est
fons vite. Unde et ipse dicit, Joann. _5; Secz{t
Pater suscital mortuos et vivificat, sic et Fi-
Tius quos vult vivificat. Habet aufem hoe na-
uralis ordo rerum divinitus institutus, uf que-
Jibet causa primo operefur in id quod est st
propinquius, ut per illud operetur in ET..Z?H ma-
gis remota ; sicut ignis primo m!efo?czt aerem
sibi_propinquum, per quem caa’eﬁzca{ Corpord
distantia, et ipse Deus primo tlluminat §sz-
stantias sibi magis propinquas, per quas 1llus
minal magis remotas, uf ﬂz‘anysiu% dicit, 13_
cap. Cel. hierarch. '. Et ideo Verbum I)_ez.
primo_tribuit vitam immortalem corpori sibu
naturaliter unito, ef per ipsum operatur re=
surrectionem in omnibus aliis. 3 :

Ad primum ergo dicendum quod (sicut dic-
fum est 2) resurrectio Christt est causn .'stf'm?
resurrectionis per virtutem Verbi umtt, quod
gquidem operatur secundum voluntatem. Bt
ideo non oportet guod statim sequotur e/?"cct?{s_‘,
sed secundum dispositiongin Verbi Det, r.rt, $6i-
Ticet, primo conformemur Christo pfl-fi.ﬁ??,i:ﬁ et
dorientsin hae vite passibili et mortali, deinde
perveniamis ad participundumn similitudinem
P oSUTTECtionis pSius.

Ad secundum dicendum , quod justitic Dei
est caus, prima resurreclionis nostre ; resur-
vectio autem Christi est cawsa secundario et
quasi instrumentolis. Licel autem virus priv-
cipulis agentis non determinetur ad hoc znst;:e;—
quentum determinate, tamen-ex quo per kot ii-
strumentum operatur, instrumentum hlud est
cansaefficiens; sicergodiving justitia, quantum
est de se, non est obligata ad resurreciioncm nos-
tram causandam per resurrectionem Christi; po-
fuit enim alio modo nos Deus liberare, guam per
Christi passionem. el resurrectionent, wk supra
dictum est 3. Bz quo tamen decrevit hoc modo
aos liberare, monifestum est quod resurrectio
Clristi est causa nostre resurrectionis.

Ad tertivm dicenduwm, guod resurrectio Chri-
sti non est, proprie loquendo, cause meritoria
wostre resurreclionis, sed est causa efficiens €
exemplaris. B fficiens quidem, in quontuns R
manitas Christi, secundwm quain 1esurrexit,
esk quodammodo instrumentum Givinitaris ips

Non multum procul 2 prine.
2 In corp. art.
5 (uest. 46, art. 2 et 3.
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sits, et operatur in virtute ejus, ut supre die

tums est . Bt ideo sicut alia, que Christus in
sua humanitate fecib, vel passus est, ex virtute
divinitatis ejus sunt nobis sa.l-utari.a (ut supre
dictum est ’),Iim et a'esm'f'ecm} (# /’a-?'zstz est cansa
efficiens nostre resurrectionis ttza"étcﬁe diving,
cujus proprivm est mortuos mz;z{‘ica‘-re. Q,-u:@
quidem virtus presentialiter atta.ngzt o
loca et tempora, el ta lis contactus 'as.u'tualzs su{-
ficit ad rationem lujus ¢fficientice. Et guis

(ut dictum est?) primordia lis causaresurrectio-

nis humane est divina justitia, ex qua Clri-

stus habet patestatem judicium facere, in guan-
tum Filius hominis est, virtus ejfeckiva resur-
rectionis ejus se extendit, now soluin ad.&mwf;

sed etiom ad malos, qui sunt fjizsjaz_ciécw :;.:'.5_—
jecti. Sicut autem resurrectio corports C?;-;-:z.m,

ez eo quod corpus illud est j)&’}'SGE'E-S.;'lfﬁ’ﬁ‘ ¥ f_ﬂ;o
umitum, est prima tempore,ita _ct‘m-:;-a est primg
dignitats et perfectione, U dictl Gloss.’-i rzd
Cor. 15 *. Semper autem id quod est per[eciis:
simaum, est exemplar ejus, quod esh MS pers
fectum secundum Ui moduin; e‘?j ideo resur=
rectio Christi est causa exenplaris Aostre 7=
surrectionis. Quod quidem siecessarium est, ot
ex parte Tesuscitantis, qui non indigeh ax_cm-
plari, sed ew parte resuscitatorum, quos 0por=
tot illi resurrectioni conformari, secundumn fZ'-
Iud Phil. 3: Rejormalbit corpus Fumilitotis
abstre. configquratum corpori chm'ir,’-u.zfz's sue.
Licet autem efficientia resurrectionis Christi
se extendat ad resurrectionem , bam boia'o-rzz-m
guain malorum, exemplarites tamen. gjus st
extendit proprie solum ad bm:ws, gm‘s'azfat
facti conformes -filiationis ipsius, wb dicibur
Rom. 8.

Ad quartum dicendu. =2 seczzszd-z;-;;‘r, 74~
tionem ef ficientiee , que dependel €& pirlufe
diving, communiter tant Mors Christi, quam
etium resurrectio, est causw toi deslructionis
mortis quam reparationis vike. Sed secunduin
rationem exemploritalis , Mors Christi, per
quaim recessit o vita mortali, st caust destrue-
Fionis mortis nostrd ; Tesurrectio DEro ¢jus,

per guam inchoovit vitun immortalem, est

causa reparationis vile nosire. Puyssio auten

Christi est insuper causa meritoria, ut suprs

dictum est 5.

% (). 13,a. Zet 3.

 Quest. 48, art. 6.

3 In sol. preeced. :

4 Gloss. interl., super illud 4 Cor. 43 : Pré-
mitie Christus.

5 (). 48, art. 4.
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COMMENTARIUS.

Duo sunt in resurrectione Christi conside-
randa. Primum est ipsa resurrectio, prout foit
in fieri, seu quatenus fuit quedam actio seu
mutatio que pertransiit. Alterum est, termi-
nus hujus resurrectionis, qui est Christus ho-
mo vivens vita immortali et gloriosa. Cum
ergo dicitur resurrectio Christi causa nosire
resurrectionis, non est intelligendum, ratione
mutationis qué# transiit, secundum seipsam,
sed ratione fermini qui manet, et potest ha-
bere rationem causz. D2 qua re multa in su-
periori tomo diximus, disput. 31, sect. 7. Et
hanc esse mentem D. Thome®, hoc loco acute
Cajetanus notavit. Et colligitur non obscure,
{um ex corpore articuli, ubi, cum in toto dis-
cursu locutus esset de resurrectione Christi,
in fine sic concludit: E¢ ideo Verbum Dei pri-
o tribuit vitam tmmortalem corpori sibi na-
Turaliter unito, et per ipswm operaiur resur-
rectionem in omnibus aliis. Tum ex solutione
ad 3, uhi, explicans quomodo resurrectio
Chrisli sit eausa, inquit : /o guantum humani-
tas Christi, secundum quam resurrezit, ¢st
instrumentum divinilalis ipsius, et operalur in
virtute ¢jus. Est ergo satis manifestus D.
Thome sensus. Quo supposito, nihil est diffi-
cultatis in toto contextu. Ad hujus aulem
materiz complementum , inslituemus de hac
Te sequentem disputationem,

ARTICULUS IL

Uirum resurrectio Claisti sit enusa resurrec—
tionis animarum b,

4. Ad secundum sic proceditur. Videtur quod
vesurrectio Christi non it cousa resurrectio-
nis animarum. Dicit enim Augustinus, super
Joaun. 2, quod corpora resurgunt per dispen-
sationem humanom, sed gunime resurqunt per
substontiom Dei. Sed resurrectio Christi non
pertinet ad substantiom Dei, sed ad dispensa-
tionem humanam. Ergo resurrectio Christi,
elsi sit causa resurrectionis corporum, non ta-
men videlur esse cousa resurrectionis anima-
7.

2. Preterea, corpus non agit in spiritum ;
sed resurrectio Christi pertinet ad corpus ejus,

4 Loeis sup., art. 1, notatis.

* Tract. 23 in Evang. Joan., ante med.,
tom, 9, :

quod cecidit per mortem. Ergo resurrectio
Christi non est cousa resurrectionis auimg-
rum, :

3. Prateren, quin reswrrectio Christi est
COUSE TeSUTTEClioNis COrpOTUM , OMAIN COP=
pora resurgent, secundum illud | od Cor. 15;
Omues quidem resurgemus. Sed 10n MM
anime resurgent, quia guidam ibunt in suppli-
cium eternwm, wt dicitur Matth. 25. E'rgo ré-
surrectio Chrisii non est causq resurreclionis
arimarun.

4. Preteren, resurrectio animarum fit per
remissionem peccatorum. Sed hoc factum est
per Christi passionem, secundum illud Apoe.
A : Lavit nos o peccatis nosiris in songuine
suo. Hrgo resurrectionis animarum magis est
causa Christi passio, quan ejus resurréttio.

Sed contra est quod Apostolus dicit, Ro-
man. & : Resurrexit propter justificatiouem
nostram. Que nikil aliud est guam resurrectio
gnimarym. Bt super illud Psalm. 99 : Ad ves-
peram demorabitur fletus, dicit Glos., guod
resurrectio Christi est causa resurrectionis
nostre, e anime i presenti, e corporis i
[futuro,

Respondeo dicendum, quod ( sicut dictum
est !) resurrectio Christi agit in virtute divi-
wiratis, que quidem se extendit, non solwm ad
TeSUTTECLIONem COTPpoTUm, sed eliwm ad resur-
rectionem animarum ;a Deo enim est, et quod
anima vivat per gratiam, et quod corpus vioat
per animam. Bt ideo resurrectio Christi habet
insirumentaliter virtutem ejfectivam , nomw so-
lum  respecty resurrectionis corporum. , sed
etiam respecty resurrectionis animarum. Si-
militer etiom habet rationem exemplaritatis
respecty resurrectionis animarum , quia Chiie
s$to resurgenti debemus etinm Secundum awi-
mam conjormart, ut sicut, secundum Apost.,
Rom. 6, Christus resurrexit o moriuis per
gloriam Patris, ita et nos in novitate vile am-
bulemus ; et sicut ipse resSurgens ex morbuis,
Jam non moritur , ite et nos existimemus nos
mortuos esse peccato, wt derwm vivamus i
illo,

Ad primum ergo dicendwm , quod Augusti~
nus dicit, resurrectionem anmimarum fiers pes
Dei substantiom, quantum ad participationem;
guia, scilicet, participando divinam bonitatemn,
anime fiunt bone et juste, non auten partici-
pundo  quumcungue creaturam. Unde cum

i Art. preee., ad 3.
2 Tract. 23 in Joan., inter principium et
med., to. 9.
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dizisset : Antmee resurqunt per substaniiam
Dei, subdit *: Participatione. enim Dei fit ani-
ma beata , non participatione anime sancte.
Sed participando gloriam corporis Christi, e/~
ficiuntur corpora nostra gloriosa.

Ad secundum dicendwm, quod efficientia re-
surrectionis Christi pertingit od animas , non
per propriam virbutem ipsius corporis resur-
gentis, sed per virtutem divinitatis, cui perso-
naliter unitur.

Ad tertium dicendum, quod resurrectio ani-
marum pertinet ad meritum, guod est ejfectus
iystificationis ; sed resurrectio corporum ordi-
aatur ad penam vel premium, que suat ¢jfec-
tus judicantis. Ad Christum autem non per-
tinet justificare omnes , sed judicare; et 1deo
‘ommess resuscitat secundum corpus , sed non
omines SECUndum animan.,

Ad quartwm dicendum, quod in justifica-
tione animarum duo concurrunt, scilicet, re-
missio culpe , et novitas vitw per gratiam.
‘Quanium ergo ad efficientiom, que st per vir-
tutem divinam, tam passio Christi, quam re-
surrectio est causa fustificationis quoad utram-
que. Sed quantum ad ezemplaritatem, proprie
passio et mors Christi est causn remissionts
culpe por quam morimur peccato s 1esurrectio
autem Christi est causa novitatis vite, que est
per gratiom sive justitiom. Bt ideo Apostolus
dicit, Rom. %, quod troditus est (scilicet in
amortem) propler delicla nostra (scilicet tollen-
dn), ¢t resurrexit propter justificalionem nos-
tram ; sed passio Christi est eliam causa me=
ritorig, ut dictum est %

COMMENTARIUS;

Doctrina D. Thoma hic dicentis, Christi
resurrectionem esse causam efficientem et
exemplarem nostre justificationis , intelli-
genda est in sensu tradito articulo superiori.
Quocirca non habet novam difficultatem, pree-
ter eas qua de potentia humanitatis Chrisii
traciate sunt, dicta dispulatione superioris
tomi. Testimonium autem Pauli, in quo hie
articulus fundari videtur, aliter est a nobis
explicatum supra, quast. 53, in commentario
articuli 1,

1 Eodem loco nunc dictos
3 Art. preec., ad & arg.
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DISPUTATIO L,

In decem sectiones distributa,

DE RESURRECTIONE MORTUORUM, UT EST EFFEC-
TUS RESURRECTIONIS CHRISTI.

De resurrectione, philosophorum placita. —
De hac materia disputant Theologiin 4, dist.
43, et 44 et 48, Mihi vero visa est hoc loco
necessaria, tum quia non possumus explicare
quomodo Christus sit causa nostra resurrec-
tionis, nisi prius supponamus illam esse futu-
ram; lum etiam ut hanc integram materiam
simul complectamur, neque oporteat per par-
tes diversis in locis eam imperfecie et pro=
lixius attingere. Preesertim cum non sit in
animo, absoluta tract. deSacr., de consumma-
tione mundi seu de quatuor movissimis pro-
prium tractatum instituere. Dicemus igitur
an hominum futura resurrectio sit, et quo-
modo sit effectus resurrectionis Christi, unde
simul constabit qualis futara sit.

SECTIO K

Utrum futura sit generalis hominumresurrectio.

1, De opinionibus philosophorum circa ho-
minum resurrectionem nonnulla atligimus
supra, de possibililate resurrectionis dispu-
tantes, ubi ex Tertulliano {radidimus omnes
fere in hoc convenire, ut veram resurrectio-
nem negent. Nam, si qui fortasse aliquem re-
ditum animarum ad corpora admittere visi
sunt, vel non sunt locuti de eisdem numero
corporibus, sed de diversis; vel non exis-
timabant animam esse veram formam corpo-
ris, sed extrinsecum motorem ejus, ut con-
stat ex Platone, in Phedro; et Cicerone, in
Somnio Scipionis. De qua re legi quoque po-
test Tertull., in lib. de Resurr. carnis; et Aug .
12 de Civit., c. 13; et 1. 22, ¢. 25 et sequen-
tibus: ubi etiam refert, Porphyrium negasse
resurrectionem, quoniam existimabat corpus
humanam , quod grave est et corruptibile,
impedire contemp!alionem spiritus, et nom
posse supra omnes ccelos constitni. Diximus
etiam in eodem loco Saduceos resurrectio-
nem futuram negasse.

9. Ex haereticis vero complures in hoc er-
rore versati sunt. Ceepit enim ab Apostolorum
temporibus in Simone Mago, Cerdone, Mar-
ciond, Basilide, Appelle , Valentino, et aliis
Gnosticis, ut constat ex Irenmo, L 1, ¢. 255
Epiphan., har. 64; Tertul., 1. de Resur. Car=
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nis, et 1. 5 contra Marcion., et de Prascript.
heret. ; et Aug., 1. de haresib., cap. decimo
oclavo, et sequent. Et ex his creduntur fuisse
Philetus et Hymen=us, qui, teste Paulo, 2 ad
Timoth, 2, ¢ verilate exciderunt, dicentes re-
surrectionem g,gsgjam factam. 1lli enim non
corporum, sed animarum resurrectionem cre-
debant, quod omnibus his hzreticis commu-
ne foit. Ipsam enim anim remunerationem
sen glorificationem; resurrectionem vocabant,
et ideo dicebant jam esse factam, ut in eum
locam D. Thomas exponit;et Cyrillus, quem
refert Turrianus, 1. 3 pro Epistolis Pontificiis,
t. 16; et Terfullianus, supra, sodem modo
explicat omnes antiquos hareticos, quos pro-
plerea partiarios vocat, quod unius tantum
partis, scilicet anime resurreclionem agno-
scerent. Alii tamen exponunt illam errorem
Phileti et Hymenei juxta Gentilium errorem,
nimirum per quemdam continuum rerum e¢ir-
culum esse jam resurrectionem factam, Ifa
indicat Theophyl. ibi, dicens : 8% resurrectio
jam facta est, sublatum est judicium et retri-
butio. Porro, quid deinceps boni est reliquum,
82 hujusmodi sint vicissitudines ? Alii explicant
hos dixisse, resurrectionem jam esse factam,
solum per filiorum procreationem. Dicitar
enim pater quodammodo resurgere in filio,
quia in eo reprasentatur, et quodammodo
conservatur. Ita Theodoret, et Ambros. ibi ;
Epiph., heer. 40 : Resurrectionem (ait) jam face
tam esse dicunt, per liberos genitos ab unoguo-
gue generante. Ulcunque exponatur, ii hare-
tici ea intentione asserebant resurrectionem
esse factam, ut negarent veram resurrectio-
nem futuram, ac de illa alia possent Scriptu-
ras, que de resurrectione loquuntur, inter-
pretari. In quo ex parte imitatus est hos he-
reticos Origenes, si verum est (quod refert
Photius, opusculo de septem OEcumenicis
conciliis) eum affirmasse transmigrationem
animarum in diversa corpora, veram au-
iem corporum resurrectionem negasse. Quo-
rumprimum etiam ei attribuunt Theophil.
Alexand., Ep. 2 Paschali; et August., 12 de
Civ., . 13, ut ibi notavit Ludov. Vives, ex
lib. 2 Periarchon ; secundum vero eitribuunt
Methodius, et Epiph., her. 64, qui indicant
Origenem animarum tantum, non corporum
futuram esse resurrectionem sensisse. Tamen
ille revera non omnino resurrectionem cor-
poris negavit. Nam homil. 9 in Numeros,
circa finem, expresse illam confitetur, dicens
corpora resurgentium habitura quatuor illas
qualitates, quas Paulus posuit 4 Corint. 43;
XIX.

et idem sentit, licet non ita expresse, homi-
Jlia 1 et 23 in Num. Sed in eo erravit, quod
existimavit corpora non esse futura organica
(ut supra diximus), et hoc sensu damoatum
esse errorem ejus in quinta Synodo refert
Nicep., 1. 17 Histor., c. 27 et 28. Hze vero
heresis negans futuram resurrectionem nulle
utitur fundamento ex Scripturis sumpto, quo
niti videtur; sed solum uti potest vel rationi=
bus quibus probari videtur resurrectionem
esse impossibilem, de quibus supra satis die=
tom est; vel qua videantur probare non es-
se convenientem anima, neque utilem ad
operationes ejus, qu ad summum procedent
de corpore corruptibili, guwod aggraval ani-
wam, quale non erit corpus, quod in resur-
rectione animabus sanctis et justis copulabi=
tur. Ex quo non sequitur illud non esse futu-
rum verum corpus ejusdem substantie ac na-
turee, sed solum futurum esse alterius quali-
tatis et glori®, que omnia in superioribus
tractata atque explicata sunt.

3. Generalis mortuorum resurrectio. alis
quando futura. — Testimonii Malt. 22 expo-
sitio. — Omissis ergo heereticis, dicendum est
primo , futuram esse aliquando mertnornm
hominum generalem resurrectionem. Et non
solum de fide, sed etiam articulus fidei in om-
nibus ecclesiasticis symbolis contentus. Ef
probari potest primo ex Veteri Testamento,
Exod. 3: Fgo sum Deus Abrakam, Deus Isaac,
Deus Jacob. Ex hoc enim loco probavit Chri-
stus Dominus resurrectionem , Matt. 22, di-
cens : De resurrections autem mortuorum non
legistis quod dictum est a Deo dicenie vobis:
Eqgo sum Deus Abrakam, Deus Isaac ef Deus
Jacob? non est Deus mortuorum, sed vivoruwm.
Quz Christi collectio nonnullam difficultatem
habet. Nam efiam nunc ante resurrectioner.
vere dicitur Deus Abraham, Deus Isaac e
Deus Jacob, licet non sit Dens mortuornm, sed
viventium. Que anime illorum Patrum nunc
vivant, quod satis est ut per synecdochen di-
cantur vivere, et in ceelo regnare ; ergo hoe
satis esse posset ut Deus dicatur eorum Deus,
etiamsi nunquam amplius essentresurrecturi.
Respondetur Christam his verbis proxime at
que immediate probasse animas illorum Pa~
trum nunec vivere, quia hoc satis existimavit
ad convincendos Saduceos qui solum nega-
bant resurrectionem, quia putabant animam
extinguiin morte ; quo destructo fundamento,
nihil habebant cur resurrectionem negarent.
Deinde dicendum est hinc consequenter pro=
bari resurrectionem ex eisdem verbis, quj
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