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wi quid pro illis baptizamur? Dicetur enim, ut
gorum anime & peenis libereniur, qui fructus
eonsistere posset, etiamsi nunquam essent
jlerum corporibus uniendz. Sed hac objectio
in omni sententia necessario solvenda est.
Tum quia eadem fieri potest conira testimo-
- pium allatum ex 2 Machab. ; tum etiam quia
. Paulus in eodem cap. sapius eamdem illatio-

"% em inculcat, ut cum ad persuadendam re-

surrectionem inquit : 84 in hacvita tantum in
Christo sperantes sumus, miserabiliores Swmus
omuibus hominibus. Nam ad hec etiam verba
responderi posset, etiamsi non sit fotora re-
surrectio, nos non sperare in Christo fantum
in hae vita, et hoc satis esse ut non simus mi-
serabiliores omnibus hominibus, quia eterna
bona anima speramus. Rursum, quod ibidem
ait> S secundum hominem ad bestias pugnavi
Bphesi, quid mihi prodest,simoriui nonresur-
gunt ? Manducemus et bibamus, cras enim mo-
siemur. Eadem enim responsione hze om-
nia dilui posse videntur, scilicet, manere ani-
mas post mortem , quibus opera hujus vite
nocere possunt aut prodesse. Quocirca, quod
supra diximus de Christi argumentatione,
Matth. 22, de his omnibus locis necessario
dicendum est. Spe in Scriptura has questio-
nes de peena premiogue animarumn, et de re-
surrectione corporum ita esse conjunctds, ut
ab una ad aliam facile fiat transitus, et ea-
dem censeatur utrinsque definitio. Vel quia
inter Jud®os, ad quos fere est sermo in pree-
dictis Scriptura locis, nullus negabat resur-
rectionem, nisi gui negaret anima immorta-
litatem ; vel quia peena, et preemium ef resur-
rectio mortuorum que ad divinam providen-
tiam pertinent. Sic ergo Paulus preedictis ver-
bis immediate concludit, mortuorum animas
penas luere, quibus possunt per nosira suf-
fragia levari. Unde fit illas manere post mor-
tem, et Deum habere earum providentiam.
Ex quo supponit, neeessario sequi eas non
mansuras perpetuo separatas, neque earum
corpora perpetuo caritura condigno premio
aul peena. Sic igitur hec expositio probabili-
ter defenditur, licet juxta illam necessario sif
fatendum, sicut Paulus dixit: Qui baptizantur
pro mortuis,ita dicere potuisse : Qui bapliza-
mur pro moriuis. Imo, sieut dixit: U7 guid
baplizantur pro moriuis 2 ita potuisse absolute
dicere: Ut quid baptizatur pro mortuis ? vel
Ut guid penitentiam aguai? Nam si neque
anima maneret post mortem, neque futurum
esset preemium ef pena, frustra hee fierent
propter salutem anime. Sed hae non sunt

magna incommoda, quia non oportuit Pau-
lum omnia dicere ; praesertim in singulis vers
bis.

15. Quinta expositio.— Posset tamen ali
ter hac expositio declarari, vel esse potius
quinia_expositio, uf, scilicet , baplizari, in
praedicta significatione sumatur, scilicet,
prout idem est quod pati afflictiones vel dolos
res, vel efiam martyrium pro mortuis, id est,
pro mortuorum resurrectione docenda ac de-
fendenda. Sicut ipse Paulus de se dixit, Act
93: De spe et resurrectione moriuorum ego jt-
dicor : et ¢. 24 : Quoniam de resurrectione inor=
tuorum ego judicor hodiea vobis. Argumentatur
ergo Paulug, juxta hane expositionem, a fide
et exemplis sanctorum hominum qui propter
resurrectionis fidem et spem suo sanguing
baptizari non dubitarunt. Cui expositioni vi-
detur consentaneum, quod Paulus subjungit:
Quotidie morior propter gloriam vestram, /70~
{res. 1a fere Gagneius in Paulam,

16. Sezta expositio. — Sextam expositio-
nem alii adhibent, Paulum, iis verbisalludere
ad consuetudinem Judzorum, qui quando
mortuos tangebant vel sepeliebant, immundi
irregularesque fiebant, et ideo baptismo sea
lavacro aliquo utebantur adeamimmunditiam
legalem tollendam, juxta prescriptum legis,
Num. 19; et hoc lavacrum diei potest daplis=
mus promortuis. Nam, sicut Eccles. 30, diei-
tor baplizari a mortuo, qui lavatar ad tollen~
dam immunditiam contractam ex contacta
morlui, ita dici potest baptizari pro moriuo,
qui propter curandum funus et sepulturam
mortul irregularitatem contrahebat, et lava-
cro postea indigebat. Justa hanc ergo inter
pretationem, sumit Paulus argumentum re-
surreciionis ex cura funeris et sepulture mor«
tuorum, que semper apud fideles fuit, que
in spe resurrectionis fundatur. Non enim tam
sollicite corpora mortuorum curarent, nisispe-
rarent ea resurrectura ; et hoc est quod Pau=
lus ait: Quid est, quod baptizantur pro mot
tuis, si corpora non resurgunt ? ac si dicerets
Cur tanta cura et sollicitudine eos sepeliunfy
etiamsi pro eis postea baplizari oporteat, sk
spem resarrectionis eorum non habent ? Hzé
vero expositio aliquantulum est violenta eb
voluntaria.

17. Septima expositio. — Septimam inters
pretationem addit Theodoretus iis verbis ¢
Qui baptizatur, Domino consepelitur, ut cuil
mortuis fuerit particeps, sit eliam pariiceps
resurrectionis ; Sin aulem corpus non 1esur ity
cur ebiam baptizatur? liague vuli Paulum lo=
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qui de baptismo Christi, quem esse figuram
sepulture Christi alibi Paulus docuit, dicens,
wos per baplismum consepeliri Christo. Bt hac
ratione, dum baptizamar, dicemur baptizari
pro mortuis, quid veluti gerimus personam
mortui, et quodammodo sepelimur. Quod si-
ne causa dieit Paulus fieri, si non est mor-
tuorum resurrectio , quia, sicut per baptis-
mum, dum in aquam mergimur, Christo eon-
sepelimur, ita cum €mergimus, cum: eo re-
surgimus, ut eisdem lacis Paulus aperte do-
cuit. Esset ergo vana tota illa baptismi actio
et reprasentatio, si nulla esset mortuorum
resurreetio. Et hane expositionem Cajelanus
amplectitur, que etiam videtur nimis dura
ac violenta. Tum quia baptizari pro mortuis
in nullo genere locutionis significat agere in

‘baptismo personam mortui; alias possemus

eliam dici baptizari pro Christo; tum etiam
guia, si reprasentatio baptismi esset vana
aut falsa, non exislente resurrectione mor-
tuorum, non esset quia baptismus repraesen-
tat sepulturam mortui , sed quia representat
resurreclionem; ergo non debuisset Paulus
argumentum sumere ex baptismo pro wor=
{uis, sed pro suscitatis.

18. Ultima expositio est, bapiizari pro mor-
fuis, idem esse quod baptizari baptismo Chri-
sti, proﬁtendo resurrectionem moxrtuorum.. Ia
Chrysostomus, hom. 40 in 1 ad Cor., qui no-
tat primitive Ecclesi@ consuetudinem fuisse,
ut, qui baptizandi essent, Symbolum fidei et
expresse mortuorum resurrectionem profite-
rentur, prinsquam idem prestarent ipso ope-
re baptismi abluendo corpus, guia resurrec-
twrum illud sperarent. Hae ergo ratione
dicti sunt a Paulo baplizari pro mortuis. EX
quo sensw optime concludifur argumentum,
sine causa hee modo bapfizari, si non est
spes resurreetionis mortuorum. Et hanc ex-
positionem sequitur Theophylactus, (Ecume-
pius, in Paul.; et Gagneius non rejicit; nec
yidetur contemnenda, quanguam. non. satis
apte accommodetur verbis Pauli. Nam ba-
gtizari pro mortuis, dure exponitur quod sit
baptizari, verho et opere profitendoresurrec-
tionem mortuorum. Haque inter omnes ex-
positiones quarla videtur facilior. Sk quis ta-
men recte consideret, in singulis ferme conli-
netur aliqua propria ratio conferens ad per-
suadendam resurrectionem ; et ideo omnes
illas adduxi, quia, licet non omnes explicent
mentem Pauli, omnes tamen utiles sunt ad
resurrectionem persuadendam. Et hac de
loco Pauli, 4 ad Cor. 15;in reliqua enim

parte capitis solum adducit exemplum semi-
pum ad declarandam resurrectionem, quod
non adducitur a Paulo ad probandum futu-
ram esse, sed ut declaret esse possibilem, et
modum ejus, ut latius in superioribus dixi-
mus..

19. Tertio, prineipalem rationem ad per-
suadendam resurrectionem adduxit Paulus,
9 ad Cor. 5, dicens : Qunes wos mani/estari
oportet ante tribunal Christi, Ul referat wuls-
guisque propria corporis, prout gessit, sive
bonum, sive malwm. Que ratio sumpta est 2X
divina providentia, quam late supra, disp. 4%
sect. 8, prosecuti sumus, et multorum Pa-
trum testimoniis explicuimus; et ideo hic ni-
hil addemus. Aliud vero Pauli testimonium,
1 ad Thessal. 4, quod insigne etiam estin
hac materia, explicabitur inferius, tractando
de efficientia Christi circa resurreclionem
nostram, et de tempore resurrectionis. Ne-
que ad confirmandam hane veritatem, apor-
{et uti Patrum testimoniis, tum quia res est
frequentissima in illis; tum etiam quia suffi-
ciunt que inter explicandum Seripturam ad-
duximus; possunt autem praterea videri
Cyril. Jeros..,, cat. 4, et latius in 18; Gregor.
Nyssenus, orat. de Resur.; Ambros., L de
Fide Resur.; et Theodor., in Epitome divino-
rum decret., cap. de Resurrect. et de judiciog
Prosper, in dimidio temporis, ¢. 18. Rationes
etiam in eadem explicatione festimoniorum
Scripturz adducte sunt, quibus addi possunt
aliz supra adduciz , tractando quomodo re=
surrectio possit naturaliter cognosci.

90. Ex dictis relinquitur primo, resurrectn-
ros homines in eisdem numero corporibus in
quibus ceciderunt, tom quia in superioribus
ostendimus hoc esse de necessifate vera re-
surrectionis ; tum etiam quia testimonia al-
lata, .ipsorum corporum ac ossium resurree-
tionem promittunt ; et quia hoc necessarium
est ut perfecte servetur ratio justitiz, preemii
ac peen, juxta divine providentiz disposi-
tionem. Propter quam rationem probabilius
etiam in superioribus duximus, non solum
materiam fotius corporis fufuram esse eam=
dem, sed etiam in singulis membris ef orga~
nis corporis eamdem identifatem fore sefw
vandam.

SECTTO IT.

Utrum omnes homines justi resurrecturi sink.

1. In precedenti sectione, solum ostendi=
mus foturam esse hominum resurrectionem
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geugralem, Ex quo illad absque ulla contro-
versia efficitur, omnes homines sanctos et
juslos, qui ante resurrectionis diem mortui
fuerint, esse suscitandos. Nam hoc aperte
probant Seripturarum testimonia, et nullum
est quod in contrarium objici possit, neque
nlla difficultas dubitandive ratio; dummodo
excludamus singularia privilegia eorum qui
ante universalem resurrectionem excitati fue-
runt, ut de B. Virgine certum est; et de iis
qui cum Christo resurrexerunt, supra dixi-
mus ; et de Elia et Enoch infra dicemus. So-
lum ergo superest ut dicamus de iis justis ho-
minibus qui vivi invenientur in die judicii, et
prope horam resurrectionis. Nam, licet cer-
tum sit hornm corpora esse transformanda
in qualitatem et perfectionem gloriosorum
corporum resurgentium, dubium tamen est
an vere ac proprie resurgant. Ratio duhitan-
di est, quia non resurgit nisi quod cecidit;
isti aufem non ceciderunt, cum non fuerint
mortui. In contrarium est, quia locutiones
Scripture generales sunt, et nulla est suffi-
ciens ratio vel auctorilas ad hujusmodi exce-
ptiozem faciendam,

2. In hac re dawe sunt celebres sententie.
Prior negat illos homines justos, qui tum tem-
poris vixerint, esse aut morituros, aut resus-
‘gitandos ; sed solum immutandos seu trans-
formandos. Cujus primum fundamentum su-
mitur ex Paulo, 1 Cor. 15, presertim juxta
additionem grecam, quae sic habet : Heee
mysierium vobis dico , non omnes quidem dor-
miemus ; omnes tamen tmmutabimur. Quorum
verborum sensus est, non omnes justos esse
resurrecturos , quia non omnes mortem obi-
bunt; omnes tamen fore ad statum gloriz
transferendos. Gum qua sententia consonant
sequentia verba : Mortui resurgent incorrupti,
et nos immuiabimur. llla enim particula, ef
nos, homines tunc viventes significat, quos
ita appellat, quia locutus est veluti ipsornm
justorum voce, qui tunc viventes in carne in-
venientur. Quam sententiam et expositionem
egregie confirmat aliud testimonium Pauli, 4
ad Thessal. 4, dicentis: Hoc enim vobis dici-
mus in verbo Doming , quia nos, qui vivimus,
qui residui sumus', in adventu Domini non
preeveniemus €08 qui dorraierunt. In his enim
verbis etiam loquitur Panlus in persona eo-
rom qui tempore judicii vivi invenientur.
Non enim loqui potest in sua propria persona,
cum ipse usque ad secundum Christi adven-
tum non esset victurus. De iis ergo hominibus
qui tunc vivent, aitnon esse praventuros eos

qui dormierunt ; ubi supponit eos non esse
dormituros. Et quia hinc sequi videbatur,
hos prius fore glorificandos quam alios, eg
quod resurreciione non indigerent, sicut illj,
admonet Paulus non ita esse futurum : Qyp-
nigm (inquit) ipse Dominus in jussy et in voce
Archangeli , et in tuba Dei descendet de celo,
et mortut qui in Christo sunt resurgent primi;
deinde wos, qui vivimus, qui relinguimur, Sie
rapiemur cwm ilis in nubibus obviam Christo
in aera, scilicet per gloriosam immutationem,
absque morte et resurrectione. Videtur ergo
hec sententia esse expressa Pauli; et ita
censefft exponendo hac loca Chrysost., hom.
42 in 1 ad Cor., et hom. 7 in 1 ad Thess. §
Theodoretus , Theophyl. , et OEcumen. in
Paul. ; et Origenes, lib. 5 cont. Celsum, non
longe ab initio ; et Hieron., epist. 152 ad Mi-
nerium, refert in hanec sententiam Theodorom
Heracleotem , et Apollinarium , guam ipse
non judicat improbabilem ; et super Isaiam,
¢. 51, illam lectionem Pauli sequitur : Nog
omnes dormiemus ; in epist. vero 148, q. 3,
interpretans locum Pauli, 1 ad Thess. 4, ab-
solute docet hanc sententiam. Augustinus
etiam, q. 3 ad Dulcitium , licet locum 1 ad
Cor. aliter legat, quam nos diximus, et ideo
dubius de tota sententia esse videatur, tamen

propter aliud testimonium ad Thessalon.

valde est propensus in hanc sententiam, et
plane fatetur se ignorare in quo alio sensu
possit ille locus exponi. El Gennad., de Ec-
cles. dogmatibus, ¢. 7 et 8, hanc sententiam
ut probabilem relinquit. Praeterea Tertullian.,
1. de Resur. carnis, ¢. 41 et 42, licet locum 4
ad Cor. 15 aliter legat, hanc nibilominus sen-.
tentiam aperie docet, et ad illam accommodat
vulgatam lectionem , que sie habet : Omnes
quidem resurgemus, dicens illam immutatio-
nem , que fiet in justis tunc viventibus, pro
resurrectione computari. Nam, cum ab statu
mortali ad immortalem transferendi sint,
quodammodo resurgere dicuntur. Quod etiam
notavit Gennad. supra, et indicavit Chrysost.
Aliter vero Ambrosius, 1 ad Cor. 13, exponit
hunc locum juxta hanc sententiam, retenta
volgata lectione, scilicet : Omnes resurgemus,
qui in adventu Christi mortui inveniemur, sod
non omues immulabuniur, qui in corpore sing
reperti, quia soli Sancti beatitudinis gloriam
conszquentyr. Et primo confirmari potest hae
sententia, ex eo quodin Symbolo dicitur Chri-
stam venturum esse ad judicaundos vivos et
mortuos, juxta illud Act. 10 : Ipse est gui con-

stitutus est a Deo judex vivorzm et mortuo-
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pum ; et illud ad Rom. 14 : Christus in hoc
mortuus est et resurresit , Ul vivOTUM GG MOT-
tuorum dominetur. Sed non potest hoe rectius
explicari, quam si dicamus judicaturum Chri-
stum, et eos quos (cum venerit) viventes re-
pererit, et eos qui mortui jam fuerant. Se-

'cundo confirmari potest, quia nulla potest

assignari causa naturalis subite moriis tot
hominum ; nec vero credendum est jussu Dei
omnes esse violenter interficiendos. Nam
quod solet dici, comburendos fore igne con-
flagrationis, per se est creditu difficile. Cur
enim Deus tot justos vivos comburei? et pree-
terea aliqui existimant conflagrationem ignis
futuram post hominum resurrectionem et ju-
dicium peractum, de quo postea dicturi su-
mus.

3. Justi homines sicut morientur, ita et re-
surgent universi. — Secunda sententia est,
omnes homines justos vere ac proprie esse
resurrecturos, et consequenter prius esse mo-
riluros. Nam propria resurrectio est a morte,
tanquam a termino a quo, ut supra diximus,
Quam sententiam docuit D. Thomas 1. 2, q.
81,a. 3, ad 1; eteam defendunt omnes Scho-
lastici, in 4, d. 43, et recentiores scriptores
Catholici, guam (ut Gennad., citato loco, tes-
tatur) mazima Patrum turba tradente susce-
perunt, eosque statimindicabimus exponendo
Scripture testimonia. Primum ergo funda-
mentum hujus sententiz est, quia Scriptura
sepe repetit omnes homines esse morituros,
et insignis locus est ille ad Rom. 5 : Sicuf per
unwm hominem peccatumn in mundum iniravit,
et per peceatum mors, et ita in omnes homines
mors pertransiit. Ubi tam generaliter dicitur
mors, sicut peccatum ad omnes fransire; ergo
sicul a contractione peccati nullus excipitur
(omisso speciali B. Virginis privilegio), ita nec
amerte. Ergo tantam hominum multitudinem
excipere, aperte videtur contra hanc genera-
lem legem. Secundo urgentverba Pauli, 1 Cor.
15, prout in vulgata latina leguntur : Omnes
quidewn resurgemus , sed non omues immulabi-
snay ; quorum planus sensus est, omnes qui-
dem homines, fam bonos quam malos, esse
resurrecturos; non tamen omnes fore ad sta-
tum gloria transituros. Et hoce idem est quod
postea dicit : Mortui resurgent incorrupti,
quod commune est bonis et malis; ef n0s, id
est, justi, immutabimur. Neque satisfacit res-
ponsio illa, quod viventes in corpore mortali
dicantur resurgere, eo quod transferantur ad
statum glorie. Prirao, quia hoc est contra
proprietaiem verbi resurgendi; ut enim ait
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Athan., . de Incarn. Verbi Dei, ante med.,
morlem reswrrectionem antevertere oportel, si-
quidem resurrectio oboriri non potest, nisi mors
preecedat. Bt idem repetit ser. 3 contra Aria-
nos. Secundo, quia ibi Paulus satis distin-
guit resurrectionem ab immutatione; he®e
ergo est immutatio, et non resurrectio, juxta
phrasim Pauli. Tertio, quia (ut Augustinus
argumentatur) Paulus in eodem c. dixerat:
Lu quod seminas, non vivificatur, nisi prius
moriginr, Dixerat etiam eos, qui resurgunt in
Christo, per ipsum vivificari, quia sicut i
Adam omnes moriuntur, itq et in Chrisio om-
nes vivificabuntur. Ergo ex Pauli sententia
non resurgunt, nisi qui prius mortai sunt. Et
hinc etiam facile excluditur alia evasio, quam
insinuavit OEcumenius, ut per distributionem
accommodam intelligatur, omnes resurgenus,
id est, qui mortui fuerimus. Nam, licet verum
sit eos tanfum surrecturos qui mortui fuerint,
tamen Paulus utrumque de omnibus hominibus
absolute affirmat, moriturosesse ac resurreciu-
ros. Neque etiam contra vim hujus loci obstat
greca lectio, que contraria videbatur. Primo
quidem, quia vulgata latina (que Ecclesie
auctorifate recepta est) preeferenda est lee-
tioni greece. Secundo, quia multi etiam graeei
codices non habent negationem in priori
parte, sed in posteriori, hoc modo : Omnes
quidem dormiemus ; sed non omnes immutabi-
myr. Ita legisse Didymum Alexand., et Aca-
cium Cesariens., atque ita in pluribus codiei-
bus reperisse , refert Hieron. in predicta
epist. dicens, ex eorum verbis, huic senten-
ti magis acquiescere Ecclesiam : T% ommnes
COmmuns morte moriamur ; et now GMnes i
mutemur in gloriam ; et infra ita coneludit s
Hoc autem sciendum, guod magis convenit ve-
ritati ita legere, omnes quidem dormiemus. Et
hoc modo legunt ex antiquis Patribus Latinis,
Augustin., 20 de Civit., ¢. 20, ubi licet utram-
que lectionem afferat, hanc prefert; idemq.
3 ad Dulcitium, ei Ep. 146 ad Consentium.
E fortasse varietas hujus lectionis orta est ex
unius tantum elementi mutatione. Nam prio-
res grael codices habebant hoe modo (uf in
Complutensi exemplari refertur) méves; pivody
xownfncépsfe. quod adlitteram vertitur, omnés
quidem certe dormiemus. Nam illa particula ody,
igitur, vel cerfe significat. Si autem ablata ul-
tima littera dicas o9, significabitznou. Fieriergo
potuit ut scriptorum incuria illa littera ex-
pungeretur. Quanquam autem hac lectio af-
firmativa, omnes dormiemus, diversa videatur
a vulgata lectione, omnés resurgemus, tamen
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(ut recte notavit D. Thomas) sensus est _ide}n,
tum propter verbum dormiemus, quo *_agmﬁ-
catur mors, propter futuram 1‘esurrectmneq:1,
Joann. 11: Lazarus Qmicus wosser do-rm:f.
Tam quia, ex 0 quod omnes sint mOI‘itllI‘.l,
sequitur omnes £sse resurrecturos; et quia
heec erat Panli intentio (ut ex contextu con-
stat), ideo, ut illam magis explicaret \'u!ga{us
interpres, vertit, omues resurjemus. Et ita in-
tellexerunt Latini Patres, qui hane sententiam
sequuntur, August. supra, et de Fide et Sym-
Bolo, c. 6; Fulgen., de Fide ad Petrum, c. 3
et 29: Ambros., in 1 ep. ad Cor. et ad Thes-
gal. : Ruffin., in Expos. Symboli; Julianus,
Archiep. Tolet., 1.3 Prognost., c. 48 ; et Clau-
dianus, 1. 1 de Statu anime, et omnes recen-
tiores. Tertio, quia etiamsi grazcam lectionem
pegantem retineamus, potest ita exponi, ut
non sit valgate lectioni lating contraria ; ergo
ita omnino faciendum est’ Antecedens decla-
ratur, primum ex(Ecumenio, ibi dicente, ver-
bum illud, Nou dormiemus, intelligi posse
de diuturna dormitione, ita ut opus sit sepl-
chro, ac solutione ad corruptionem. Nam quia
mors ef resurrectio eorum qui usque ad diem
judicii vitam protraxerint, veluti in momento
et quasi subito motu fiet, ideo horum mors
guasi nulla existimatur. llague sensus erit,
‘Aon omaes dormiemus, id est, non omnes
dintarno mortis sopore tenebimur, sed ali-
qui tam subito evigilabunt, ut vix dormiise vi-
deantur. Vel aliter, quia graci textus non
habent, Non omues dormiemus, sed, Omnes
quidem non dormiemus, quamvyis juxta phra-
sim gracam fortasse @quipolleant, possumus
famen latine universaliter interpretari, hoc
sensu: Omnues non dormiemus, id est, omnes
evigilahimus, seu non perpetuo somno cor-
ripiemur, quod est ac si diceret: Omnes re-
surgemus. Vel denique (ut alii exponunt) ut
illud 7on, positum sit pro zon tantum, et sit
sensus, Omnes non tantum dormiemus, sed
etiam immutabimur a morte ad vitam. Simi-
Tis enim modus loquendi non semel in Scrip-
tura reperitur, ut Mare. 9 : Quicungue me sus-
ceperit, woun me suscepit, sed eum qui misit me,
id est. son tantum me; et 2ad Cor. 7 (uf recie
ihi notat D. Thomas) : Scripsi vobis, non pro-
pler ewm qui fecit injuriam, neque propier eum
qui passus est, 1d est, non propler eos tantum,
sed ad manifestandam sollicitudinem nostram.
&, Mors omuibus generalis.— Igitur, cum
vulgata lectio veritatem hujus sententiz ma-
“xime requirat, et grace omnes possint ifa
exponi, ut illi non contradicant, omnino pre-

dicta: sententi@ acquieseendum est. Qua non

potest alia ratione prabari, nisi que ex dictis
testimoniis sumitur, scilicet, quia mors est
generalis peena omnibus hominibus imposita
propter iransgressionem primi parentis, uf
Paulus docuit citatis locis, ex illo Genes. 3:

Terra es, et in terram ibis. Propier quod di-
xit idem, ad Heb. 9 : Statutun est hominibus
semel mori, post hoc autem judicium (que: ver-

ba videntur egregie confirmare hanc senien

tiam. Satis enim significant omnes homines,
priusquamjudiceniur, esse morituros). Sed
nulla est ratio ,ob quam ommnes illi homines
hac peena liberentur, cum nulla sit specialis
causa hujus privilegii, neque ullum illins suf-
ficiens fundamentum. Unde David, Psal. 88,
tanquam rem omnino admirandam et inusi
tatam dicit : Quis est homo qui vivet, et non
pidebit mortem? eruet animam SUAm dé MANY
inferi 2 Cui rationi, ut completa sit, addi po-
test, in fine mundi, seu tempore judicii uni-
versalis, futuras esse causas que sufficiant
mortem inferre omnibus mortalibus qui tune
vixerinf, uf in solulionibus argumentorum
explicandum est.

5. Responsio ad argumentum opposiium, —
Testimonii Pauli 1 ad Thes. & expositio. —
Ad fundamenta ergo prioris sentenliz, de
primo testimonio Pauli jam satis dictum est.
Ad alind vero, ex 1 ad Thessal., c.-%, Au-
gustinus, dicto loco de Civitat., dicit Paulum
solum affirmare homines, qui invenientur
vivi tempore resurrectionis generalis, esse
rapiendos in aera ; non negare famen esse
morituros : Unde fieri poterit (inquit) wf in
ipso raptu moriantur, et pavio post resurgant.
Et in eamdem expositionem inclinant Ansel-
mus, Beda, et alii ibi. Est tamen difficilis
creditu , primum, quia per se apparel incre=
dibile illnd genus mortis, efillud miraculum
rapiendi in aera corpora adhue mortalia, et
(quod majus est) sustinendi in aere corpora
jam mortua, donec resurgant. Nam licet hee

non sint Deo impossibilia, nec admodum dif=

ficilia, videntur tamen ad opus resurrectioni
valde extranea et inufilia, et sine fundamento
conficta. Deinde (quod caput est) Paulus
aperte loquitur de raptu corporum in aera,
per gloriosam immutationem, ratione cujus
quasi connaturale et intrinsecum erit illis cor-
poribus posse per aera sublevari. Et ila intel-
ligant Paulum cemteri omnes interpretes. Bf
ulterius probatur, nam Paulus inquit : Simu
ragiemur cun illis ; ergo quando isti rapien
tur, simul etiam ;rapientur alii, quos dixerat
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fore a morte excitandos, et ideo ante hune
raptum sapponitur facia illorum resurrectio ;
ergo non potest dici in hoc raptu aliquos esse
morituros, alias post quorumdam resurrec-
tionem alii morerentur, et posiea resurge-
rent, quod omnino improbabile est. Loquitur
argo Paulus de raptu glarioso, quod satis
etiam confirmant illa verba posirema, Ef si¢
semper cu Domino erimus. Ubi non dicit fu-
furos nos esse in aere cum Domino, sed fufu-
Tos sic, id est, in eo statn ac perfectione in
qua rapli fuerimus; non ergo intercedet
mors nee substantialis mutatio in eo raptu,
Aliter ergo respondetur cum OEcumen. (quem
videtor D. Thomas imitari), eos, qui tunc vivi
reperientur, paulo anle gencralem resurrec-
tionem esse moritaros ; sed, quia modicum
erit tempus inler mortem et resurrectionesd,
ideo Paulus de illis tanquam de viventibus
loqui, distinctoque modo quam de aliis
jam dudum mortuis. Ratio auiem ob quam
specialiter docnit hos non esse praventuros
alios qui jam dormierant, non est quia ii
non sint moritori ; sed (ut inquit OEcume-
nius) guia cum alii essent multo antea mortui,
eorumque cineres essent per orbem dispersi,
ii vero paulo anfea essent vita functi, et cor-
pora forlasse manerent integra, videri pote-
rat facilius hos guam illos esse soscitandos;
ae propterea ait non ita futurum ; sed fam fa-
cile esse Deo jam din mortunes, quam eos qui
tunc obierant, in momento efin ictu oculi ex-
citare.

6. Christus vivorum judex et moriworum
quuinodo dicatur. — Ad primam confirma-
tionem, quomodo Christus dicatur judice-
turus vivos et wmortuos , quidam exponunt,
id est, bonos et males. Quam expositio-
nem amplectitur Augustinus, de Fide ef
symbol., cap. 8, et in Enchirid., cap. 51 ; et
Chrys., hom. 1 de Symb. Sed non placet,
quia non est sermo de vila gratie, et morie
illi oppesita ; sed de vita et morte natorali ;
qua eliam damnati vivent, cum judicabuntur,
ut infra dicemus. Alii exponunt judicaturum
vivos el mortuos, id est, animas et corpera.
Nam, licet quando fiet judicium, jam corpora
tunc vivent, tamen nunc, quando fidem pro-
fitemur, anime vivuni, corpora vero mortua
sunt, juxia illud Matt. 10 : Nolite timere eos
gqui occidunt corpus ; animam autem won Pos-
sunt occidere. Utraque vero judicabuntur. Ita
R_uﬁiuus, in Expositione Symboli. Tertio, licet
vivorym nomine intelligamus eos qui usque
ad diem judicii vitam producent (ut etiam
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Aug. et Chrys. supra exponunt), non est ne-
cesse dicere eos munquam esse moritures,
sed appellari zivos (ut diximus), propter bre-
vitatem mortis. Quarto vero et (ut opimor)
simplicius et facilius dicitur, hee verba Sym=
boli respicere illud tempus in quo fidem pro-
fitemur; vivos ergo eos appellamus, qui nune
vivimus,mor{yos vero, qui nos praecesserunt,

7. Subita prope diem judicii Aominum mors,
= Dubiwm.—Ad secundam confirmationem
respondetur plores futuras esse causas hu-
mane mortis prope diem judicii. Nam impri-
mis Joann., in Apocal., de illo tempore lo-
quens, ait, ¢. 6, dalamn esse potesiatem wor-
ti super quatuor partes lerre interficere fa=
me, ¢t gladio, et morte, et besiiis lerre; eb
c. 8 et9, dicit, sepfem Angelis datas esse sep-
tem twbas, quarum sonitu et clangore inter-
fecerunt infinitam hominum multitudinem.
Nam de sclo sexto Angelo dicitur interfe-
cisse sextam partem hominwm. Denique mulfi
morientur fame, alii peste, alii nimio fimore,
alii denique ex aeris inclementia, et magna
ceelorum ac elementorum perturbatione, que
non solum homines, sed etiam c®tera ani-
malia conficient. In quo illud etiam obser-
vandum videtur, non omnes homines justos
fore tunc simul obituros; sed, juxta divine
providentiz dispositionem, alios fardius, alies
citius, prout unusquisque ad anime sus pur-
gationem diutarniori tempore indigebit.

8. Responsio.—Sed queret tandem aliguis
quam sit certa hec sententia quam defendi-
mus. Aliqui enim putant esse de fide propter
testimonium Pauli, et generales locutiones
Seripturarum, et quia in Symbolis fidei, pre-
sertim Athanasii, dicitur ad Christi adven-
tum omnes homines resurrecturos. Sed cer-
tum est non esse de fide, ut ex Augustino no-
tavit Pammelius super Tertul. supra, in quo
eliam conveniunt omnes Scholastici cum Ma=
gistro et D. Thoma, quia nulla est in hoc Ec~
clesie definitio, et loca Seripture variis modis
exponuntur a Patribus (ut vidimus), qui @
generali regula aliquos excipiunt ab actuali
morte, quamvis ex peceato essent morti ob-
noxii, ad moriemque perpetuo ienderent,
quod est continnum gquoddam mori, ut di-
cunt Patres, in illud Genes. 2 : In guacumgue
dic comederis ez eo, morle morieris. Alil di-
cunt, quamvis nostra sententia non sit de
fide, esse tamen ifa certam, ut contraria sit
temeraria. Ta Catharinus, 1 Cor. 13; et idem
sentit Sotus, d. 43, q. 2, a. 4. Sed non video
quo fundamento id asserant, cum fot ac lant




