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sunt Aug., 20 lib. de Civ., c. 14, 16, 18 et 24,
In eadem vero sententia fuit Hier., Isai. 61,
ubi, tractans predicla Scripturarum loca, sic
concludit : Ez guo ostenditur , perdilionem
caelorum non interitum songre, sed mulationem
i melius ; et ilerum : Bz guo perspicuumn est,
poelum ¢b terram non perire, et in nikilum re-
digi, sed in melius commutari. Atque id l?tius
persequitur, ¢. 63 Isai., ubi adducens illud
Psalm. 101 : [psi peribunt, tu autem pernanes,
o omnes sieut vestimenium veterascent , et
quasi amictum mutabis eos, et mutabunisr ,
concludit : Zu guo perspicue demonstratus, per-
ditionem, etinteritum, non abolitionem in nikil,
sed commutationem sonave in melins; quod
postea confirmat aliquibus Scripture locis,
que postea tractabimus. Ejusdem sententie
est D. Gregor., 1. 17 Moral., ¢. b, abi expo-
nens illa verba Job 24 : Humiliaburtur sicut
omuia , ¢t auferentur , dicit, celum et terram
quferri, sewtransire, per eam quam wune ?mbmt_
smaginen ; tamen por essentiain sine ﬁ??s sm’{-
sistere. Idem sentit Beda, loco superius ci-
fato, et lib. de Temp. ratione, c. 66, ubi lo-
cum Pelri de ceelo explicat. Item Gennadius,
de Eccles. dogmat., c. 70; et Primasius, in
c. 1 Ep. ad Hebr., ubi idem sensit Ambros.,
sic exponens illa verba : Ipsi peribuat, tu au-
dem perianes : Pereunt ab eo quod sunt, dum
immutantur in melivs creafure. Idem signifi-
cat in cap. 28 Apoc. Clarius Anselm., ad
Hebr. 1 et 12, et Apoc. 20, 21, et Julian. Pome-
yius, lib. 3 Prognost., ¢. 46. Ex Grecis idem
aperte sensit Epiph., her. 64, citans Proclum
et Methodium, ubi diffuse quastionem ftrac-
tat, et Scriptur@ testimonia explicat, di-
cens : Hic mos est Scripiuris ut hanc mundi
{ransmutationem in meliorem ac magis glorio-
sam restitutionem, interitum, ac perditiongin di-
cant, tanquam, videlicet, prior figura pereat
per universorum ad illustriorem statum muta-
sionem, nam nulle contrarietas aut absurditat
est in divinis Scripturis. Preferit enim fi-
gura hujus mundi, ¢t non mundis, diclum est.
Sic sane morem habent Seripiure, ut perditio-
nem pocent mutationem in meliorem aut pul-
chriorem prioris forme, Idem sentit Irenasus,
1. 4 contra Heer., ¢. 6, eodem modo exponens
dictum locum Pauli, ef alia testimonia ; ef
(Ecumeniuvs, in collectaneis, 2 Petri3, ubi,
licet dicat ceelos esse igne purgandos, de quo
statim dicemus, negat tamen secundum sub-
stantiam esse immutandos. Potest autem hae
seutentia variis modis ex Seriptura confirmari.
Primo, ex illis locis in guibus ceelorum per-
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petuitas et incorruptio significatur. Pzalm,
148 : Ipse dizit, et facta sunt; ipse mandavig,
et creata sunt. Statuit ea in seculum, et in swm.
eulum Seculi, - .cceptum posuit, et now pre.
{eribit. Qua verba adeo perspicua sunl, ui
non videatur ccelorum perpetuitas elarins
posse describi; de qua dicitar Job 37: Ty
forsitan cum eo fabricatus es celos, qui soli-
dissimi quasi ere fusi sunt. Ac denique ma-
gime in ceelis locum bhabet illa’generalis sen-
tentia : Omuia opera, que fecit Deus , pere

severant in perpetuwm. Secundo , recte ar-

gumentatur Hier., loco supra citalo, ex illo
Isai. 30: Erit luw lune sicut luz solis, et
luz solis erit septempliciter sicut luz sepiem
dierwm , in die in quo alligaverit Dominus
vulnus populi sui. Qua verba opiime ibi
exponit Hieron., de tempore post secun-
dum Christi adventum. Nam si sol, et luna
eo tempore lucidiora futura sunt, supponitur
illa tunc esse duratura, et consequenter re-
liqua corpora ccelesiia, nam eadem est om-
nium ratio ; neque commode hoc exponi po-
test de alio sole vel alia luna, aliogui esset
manifesta @quivocatio; nam Propheta utitor
his nominibus prout sunt in communi usu;
commuuniter autem usurpantur hac tanquam
nomina singularia significantia tantum hune
solem et lunam que nunc sunt. Tertio, utun~
tur predicli Patres, prasertim Epiph. et Hier.,
illo testimonio ad Rom. 8 : Scimus guod om-
ais creatura ingemiscit, et parturit usque ad-
huc ; non solum autem illa, sed et nos ipsi pri-
witias spiritus habentes, ef ipst intra nos ge-
inimus adoptionem filiorum Dei expeclantes
redemptionem corporis nostri. Quorum verbo-
rum sensus est, sieut nos appelimus nostri
corporis immutationem et glorificationem, ifa
reliquas creaturas, polissime ccelos, expectare
ef ingemiscere suam innovationem et instau-
rationem ergo signum est hanc innovalio-
nem non esse futuram per substantialem m-
mutationem, quia si ccelinon essent perman-
suri secundum suam substantiam post illam
innovationem, non esset eorum perfectio, sed
potius destructio; unde nee expectarent il-
lam, sed timerent potius. Sicut nos, si non
essemus in iisdem corporibus surrecturi, non
appeteremus illam immutationem, neque illa
posset dici redemptio corporis nostri.

1. Iguis posiremi judicii attinge! usque od
locum gquem occuparunt aque diluvii. — Ob
Jjectio. — Solutio. — Quarto argumenie@i
possumus ex loco 2 Pet. 3, quod est polissi-

mum prioris sententiz fundamentum, ho¢
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modo : nam si ceeli essent corrumpendi sub-
stantialiter, maxime per ignem conflagratio-
nis, de quo Pet. d. Epist. loquitur; sed ignis
ille non aitinget corpora ceelestia, neque illa
potest corrumpere, quod primo Hier. et Aug.
supra colligere conantur ex verbis Petri :
Later enim eos, hoc volentes, quod celi erant
prius, et terra de aqua, et per aguam consis-
tens Det verbo, per que ille tunc mundus aqua
inundatus periit. In quibus verbis, juxta com-
munem expositionem et planum contextum,
necesse est per ceelos aera significari juxta
frequeniem usnm Scripture ; sic enim di-
cuniur voluecres ceeli, cataracte ceeli, ete.
(Jued autem hic sit sensus patet primo, guia
solum loguitar de hoec mundo inferiori, qui
‘aqua inundatus fuit. Secundo, quia dicit coe-
los ei terram de agua et per aquam consis-
fere, quod de superioribus ceelis commode
exponinon potest, quia illi cceli nnllo modo
facti sunt ex aqua, eum in principio simul fe-
cerit Dews ceelum, et terram. Hoc enim de
solo celo Empyreo exponere, et @thereos
ceelos ac stellas ex agqua tanguam ex materia
putare procreata, nec philosophicis principiis
consentaneum est, nec in Theologia habet
aliquod fundamentum. Recte ergo hac Peiri
verba de aere exponuntur, vel per aerem et
terram explicando ea que in iis habitant, ut
volatilia, quee sunt veluti ornamentum ceeli
et ex aquisfacta sunt, et similiter plante, et
alia qu ex lerra nascunlur, vel in terra ha-
bitant, que sine aquis consistere non possuant.
Vel per aerem et terram explicando ipsa ele-
menta, non secundum suhstantiam egrum,
sed secundum dispositionem aptam ad con-
servationem viventinm; sic enim quodammo-
do consistant per aquam, quia et terra dis-
cooperta fuit aquis, ut inhabitari posset, et
iocus ille aere fuit repletus, ut in eo homi-
nes et animalia possent vivere. Loguitur ergo
Peirus in praedictis verbis de cozlo aereo; er-
go de eodem intelligendum est quod subdit :
Celi autem, guz"nww Sunt, et terra,eodzm ver-
bo repositi sunt igni reservatli in diem judicii
¢t perditionis impiorum hominum ; ergo non
celi wtherei, sed aereiiilo igne ccnflagra-
bunt. Quin potius hinc colligunt Scholastici
cum Augustino,ignem diei judicii ascensurum
usque ad eum locum quem aquee diluvii oc-
cupaverunt,non tamenulterius progressurum.
Qué consecutio quamvisnon sit evidens, quia
ignis est magis aclivus quam aqua, et natura
sua sursum ascendit, cum aqua potius des-
cendat , famen, cum ufraque inundatio tam

aque quam ignis non tam fondetur in horum
elementorum naturis, quam in divina ordi-
natione, est valde verisimilis, quia utraque
inundatio illum habebit terminum, quem jus-
titia divina preefixit. Significat autem Petrus
esse divina voluntate statutum ac definitnm,
ut idem mundus, qui aquis diluvii perierat,
ignejudicii ardeat; utriusque enim diluvii
caus® sunt peccata hominum, quibus totus
hic mundus quodammodo eontaminatur ; er-
go totus sermo D. Petri est de inferiori mun-
do_quem homines incolunt, alque de celo
aereo, non athereo. Sed difficultas est in se-
quentibus verbis : Adeeniel autem dies Domi-
i wt fur, i quo celi magno impety. trausient,
elementa vero calore solventur, terra aufew,
¢t quee in ipsa sunt opera, exureniur ; ubi cum
ceeli ab elementis distingnantur, necesse est,
superiores ccelos significari. Sed imprimis li-
cet hoe gratis concederemus, nihil referret,
quia in his verbis non dicitur hos ccelos esse
exurendos, vel corrumpendos, sed solum ma-
gno impetu esse transituros, quod non signi-
ficat substantialem transitum, sed localem,
ut satis indicat verbum illud, magno iwnpetie.
Itaque significat Petrus agitandos esse eeelos
velocissimo quodam et inusitato motu ; quod
ita ad litteram intelligi de superioribus ceelis,
nullum est inconveniens. Nec sequitur, it
prioribus verbis, ceelorum nomine eadem cox-
pora significari, ne videlicet zquivocatio ad-
mitti videatur. Quia ceeli nomine significatur
tota hec expansio, de qua aliguid interdum

, dicitur ratione inferioris partis, aliquid ratio-

ne superioris, absque @quivocatione. Melius
tamen dicitur, etiam in his verbis celum si-
gnificare inferiorem aeris regionem, qua ve-
locissimo motu rapietur et accendetur, ut
paulo inferius dicitur, quanguam fortasse ille
motas futurus sit ex rapin et motione supe-
riorum ceelorum. Neque obstant sequentia
verba : Elenenta vero calore solventur. Pri-
mum, quia, licet eoncedamus sub elementis
comprehendi aerem, nihilominus potuit prius
ceelorum nomine significari, quia illi erit pre-
prium velocissimo illo motu cieri ; commune
autem illi erit cum aliis elementis calore sol-'
vi; et ideo unum ei prius triboifur sub pre-
prio nomine, alterum vero postea sub nomine
communi. Sicut paulo post dicitur terra ex-
urenda , et tamen prius comprehensa erat
terra sub elementis. Deinde, quia probabilius
apparet, elemeniorum nomine ibi solum si-
gnificari aquam et terram, Tum quia vox ele-
mentum, et vox graca, stogeiov, quee illi' res-




1110 QUZST. LIX. ARTIC. VL

pondet, proprie significat quasi primordiale
fandamentum ; hujusmodi autem sunt aqua
et terra respectu totins universi. Tum etiam
guia paulo superios distinxerat Petrus cmlqs
a terra et aqua. Denique juxta bauc exposi-
tionem facile intellizuntur alia verba, que
postea Petrus subjungit : Per quem cali ar-
dentes solventur , et elementa iguis ardore ta-
Bescent ; semper enim de eisdem ceelis loqui-
tur. Iuitur ex loco Petri colligi non potfest,
supefiores ceelos igne esse corrumpendos;
ergo cum in nullo alio loco Seriptura id si-
gniﬁcet , qui non habeat eamdem, vel facilio-
rem expositionem, ut infra dicemus, nulla ra-
tione id asserendum est. Tum quia, cum in
aliis locis Scriptara significet, ccelos esse per-
petuos, hoc modo melius omnia c{mci?ianlnr:;
tum etiam quia cum ratione nafurali magis
consentaneum sit, ccelom esse incorruptibile
et inalterabile virtute ignis, si Seriptura non
cogit, non est aliquid miraculosnm et supra
rationem asserendum. Unde possumus ultimo
ratione confirmare assertionem positam ; quia
vel ceelum est natura sua incorruptibile, ut
est magis recepta philosophoram et Theolo-
gornm sententia, quam multi etiam ex .Sanc-
iis Patribus approbarunt; et ut alios omittam,
est expressa D. Dionysii, lib. de Div. nom.,
cap. 4; et ifa non potest igne corrumpi; vel
est corruptibile natura sua, ut aliis visum est,
etsic, licet posset ab igne corrumpi, non ta-
men in meliorem naturam transformari, sed
ad summum posset in ignem converti; os-
tensum est antem ceelos non ita esse immu-
fandos, ut in nihilum vel in deterius commu-
tentur; ergonon corrumpentur actione ignis.
Dicunt aliqui, ignem virtute naturali non
posse hanc immutationem in ceelis facere,
tamen assumendum esse a Deo ut instrumen-
fom : quia tofa hac conflagratio est effectus
divine vindicte adversus hominum peccata;
ignis autem est instrumentum quo Deus de-
crevit peccata hominum vindicare. Sed, ut
verum sit potuisse Denm id facere, cum nul-
lam involvat confradictionem, tamen sine
fundamento asseritur id facturus; nune enim
non agimus quid Deus possit efficere; neque
enim dubitamus quin ad nutum suum possit
universum mundum delere; sed agimus quid
Deus facturus sit; non est antem cur assera-
mus facturum Deum maximum atque inusita-
tum miraculum, sine Scriplor® fundamento.

8. Celi guomodo non sint mundi in Dei
conspectu. — Ceeli non sunt facti corruplibiles
propler hominis peccatum. — Quapropler ex

iis omnibus colligo, non solum non esse cge-
los igne corrumpendos, sed nec purgandog,
neque alterandos quidem, quanquam OEen-
men. et nonnulli alii ex veteribus scriptori-
bus contrarium sentire videantur; haec antem
est sententia Hieronym., Aug., Greg., Beda,
et aliorum, locis supra citatis. Probatur autem
primo, quia estensum est ex Scriptura, non
collici ionem conflagrationis ascensurum gl-
{ra tBiaE} secundam regionem aeris. Secon-
do, quia ignis non potest naturalem actio-
nem habere in ccelum; affirmare autem ac-
turum uf instrumeninm Dei, non habet fun-
damentum. Tertio, quia in ccelo non sunt
sordes qua purgande sint; est enim purissi-
mum corpus incapax peregrinarum alteratio-
num, que ad corruptionem disponang ef
cum eo misceri non possunt vapores ahi,
vel subsiantie qua igne consumenda sinf,
Quod autem apud Job legimus, c. 15 ¢ Celi
non sunt mundi in conspectw Dei, nihil obs
stat. Quia vel eceli ibi pro Angelis sumuntur,
vel, quod probabilius est, solum s_igniﬁcatur
(utin eum locum D.Thomas notavit) corpora
ceelestia ad Deum comparata non esse mun-
da, quia materialia sunt; ab hac autem im-
perfectione purgari non possunt, cum haezf
sit propria ecelorum natura. Quod vero mulli
ex supra citatis dixerunt, cceelos propter pecs
catum hominis fuisse corruptibiles factos, vel
in deterius commutatos aut contaminatos,
falsum est, et sine fundamento dictum, quia
nec substantia ceelorum, nec qualitates ime
mutatz propter peccatum hominis. Quinimo
neque aliorum elementorum aliarumve res
rum, neque ipsius hominis natura, intrinse-
cas proprietates naturales per peecatum ami-
sit, sed solum gratuitas, et naturz superad-
ditas; cezlum autem non habuit aliquas qua-
litates superantes ejus naturam ante pecca-
tum ; nulla ergo immutatio intrinseca ei ac-
cidit propter peccatum hominis, ut statim
iterum confirmabo. Denique, quod aie!@f.
Theodoretus, ceelum quidem propter hominis
peccatum non fuisse immutatum ab ea dis-
positione in qua creatum fuit, famen propter
peccatum preevisum, fuisse creatum in nata-
ra, vel dispositione minus perfecta, guam sl
non fuisset futurum peccatum ; hoe, inquam,
imprimis gratis est confictum, neque habel
ullum fundamentum in Seriptura, et non esé
consentanenm rationi divine providenti®.
Tum quia si primam illius infentionem , séik
definitionem consideremus, prius statuif fa-
les creare ceelos, et in tali dispositione, quam
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hominis peceatum previdisset. Tum quia si
respiciamus modum operandi divina provi-
dentie, non solet propter hominum peccata,
aliarum rerum naturas mutare, et prasertim
in causis universalibus, qua ad universi per-
fectionem spectant. Neque aliquid probabili-
tatis habet illa conjectura, scilicet, quod
existente homine in stafu eorroptibili, non
decebat ceelos, qui propter homines facti
sunt, esse incorruptibiles. Quia ceeli non sunt
dati homini pro hoec statu, in domieilium
quod inhabilet, sed terra, que est locus eor-
ruptionis, tali statui proportionatus; ceeli an-
tem potius facti sunt ut juvent hominem ad
naturam suam perpefuo conservandam, sal-
tem per generationum sucecessionem, et ad
hane finem potius oportuit eeelos esse incor-
ruplibiles, et liberos ab omni contagio et hu-
manis sordibus; nulla igitur ratione purga-
tione indigent.

9. Sed queeres an saltem ii ceeli innovandi
sint. Videtur enim ex diclis sequi non esse
innovandos. Nam ubi Scriplura promittit cce-
lum novum cum terra mova, esponi eliam
potest de hoc ceelo aereo, quod immediate
terram fegit. Pefrus enim, in dicta epistola,
post verba superius fractata subjungit : No-
208 0610 celos el novam terram secundum pro-
nissa ipsius expectamus. Ubide eisdem eeelis
loquitur, de quibus antea mentionem fecerat,
et de eisdem exponit loca Isaie, qua sine
dubio indicat, cum dicit, secundum promissa
gjus , alque eadem ratione idem sensus ae-
commodandus erit loco Apoc. 21 ; non ester-
go cur in ceelis superioribus mnovationem
alignam expectemus, Nam quod Isai. 30 di-
citur : Zrit luz lune sicut e solis, ete., non
est necesse ut ad statum rerum post judicium
referatar ; mulli enim Patres illa verba expo-
nunt de tempore legis gratie, ut Cyrillus, et
aliiibi; et Aug. (si ipse est auctor Quast. Novi
et Veteris Testamenti), q. 105; qui per lunam
Ecclesiam, per solem autem Christum intelli-
gunt. Judi vero hoe referunt ad tempora in
quibus de Syriis et Babyloniis victoriam re-
portaturi erant, et explicant per hyperbolem,
et metaphoram ; nam, sicut supra dicebamus
solere Scriptaram, cum vulf exaggerare ma-
gnam aliquam calamitatem, seu tristitiam ,
dicere solem ei lunam obscurari, ifa ad signi-
ficandam magnam aliquam lmtitiam, dieit,
solem et lunam magis lucere atque splendes-
cere. Ergo ex Scriptura non potest colligi ali-
qua ceeli innovatio. Ei ita Rabbi Moyses, ut
Schelastici referunt, negavit hanc eiorum

innovalionem; quam sententiam amplexus est
Philo, inlib. de Mundiineorruptibilit., ubi non
hane solum, sed omnem mundiimmutationem
negare videtur, quanquam ille liber (ut viri
docti notarunt) non videatur esse Philonis ,
sed alicujus ethniei philosophi. Quocirca, li-
cet argumentum factun probet non esse de
fide, coclum esse innovandum per infrinse-
cam aliquam dispositionem, nihilominus cer-
tum est esse immutandum aliquo modo ab
ea dispositione in qua nune est. Cessabit enim
moveri, et perpetuo quiescet, quia tunc ces-
sabit omnis necessilas illorum motuam, qui
solum sunt in ministerium hominum, quan-
diu generationibus et corruptionibus subjecti
sunt, ethocsaltem probatlocus supra adductus
ex Deut. 4, et hancimmutationemsignificarunt
Isai. et Joann., per metaphoram libri com-
plicati, ut supra exposuimus; et eamdem do-
cuit Joan., Apoc. 10, dicens, quia tempus non
erit amplivs; de qua re plura dicemus sec-
iione sequenti.

10. Addo preterea ceelum esse innovan-
dum per majus quoddam lucis et claritatis
inerementum, ut docuit Hier , Tsa, 30, ad lit-
teram et proprie exponens dicta verba ; nam,

cum ita possint intelligi sine incommeodo,.

non est quod ad metaphoras confugiamus.
Quam expositionem et sententiam Theologi
secuti suni ; et Lyranus, et Glossa ordinaria,
ac interlinealis, Isai. 30, Falso autem addig
h@e Glossa, augendam esse lucem solis et
lune, quia per peccatum hominis faerat mi-
norata; hoc enim improbabile est, ut constat
ex dictis, et recte notavit D. Thomas in 4, d.
48, q. 2, art. 3, ad 3 et 4; et latius probat
Sotus, d. 47, q. 2, a. 3. Hoc ergo lucis ang-
mentum non erit connaturale soli aut ceelis
sed supernaturaliter illis addeiur ad majo
rem gloriam et letitiam corporum beatorum
Addit vero Richard., d. 48, a. 2, q. B, hane
lucem emanaturam ad ceelos ex splendore
corporum beatorum; sed probabifius videtur
illud lamen divina virtute esse efficiendum
in corporibus ceelestibus sine dependentia a
corporibus beatis, alias quoties beatorum cor-
pora magis vel minus distarent a diversis cee-
1i partibus, magis etiam vel minus ea illustra-
rent, quod non videtur consenlaneum. Dabi-
tur ergo illa claritas ecelo et astris per mo-
dum proprietatis intrinsece ac permanentis.
ad eum modum quo humanis eorporibus glo-
riosis claritas glorie tribuetur. Sic enim et
major erit proportio inter locum et locatum,
et in ipsismet ccelis magis relucebit divin:

T
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virtus, et guasi vestigium gquoddam gloriz et
elaritatis illius. Unde fota hec claritas soliset
lunz, et aliorum ceelorum, non erit tune so-
lum propter necessitatem et usum ho_minum,
guia ad hoc sine dubio sufficeret clarilas cor-
porum beatorum ; quomodo dicitur Apoc:?!‘l,
civitas illa non egebit sole neque lana; ef si-
mile quid habetur Isai. 9. Sed erit ad majo-
rem perfectionem et gloriam beatorum.

11. De elementorum renovatione. — De igne.
— D¢ aqua.— De terra.—Dico quarto, ele-
menta non esse omuino corrumpenda quoad
substantiam, sed esse innovanda ac perficien-
da. Hec conclusio minus certa est quam pree-
cedens, est tamen probabilior et communior
Theologarum in 4, d. 42, ubi D. Thomas, g.
9,a. 2, q. 2, duas refert opiniones, unam, af-
firmantem duo elementa esse corrumpenda,
seilicet, aquam et ignem, de qua supra dicf-
tum est; alteram, affirmanfem mansura qui-
dem elementa secundum substantiam, non
tamen secundum proprias et naturales quali-
tates, quam etiam rejicit, ut improbab'ile_m;
quia non est verisimile, in illo perfectissimo
statu mansura elementa intrinsecis perfectio-
nibus natuoralibus privata. Praeterea, assertio
posita fundamentum habet in omnibus Patri-
bus citatis in terlia conclusione, nam ®que
loguuntur de toto universo, et de elementis
ac ceelis, ut videre licet in Hier. et August.;
Anselm. in Elucidar. ; Isidoro, 1. de Docirina
fidei, ¢. 36. Rursus probari potest ex illo Ec-
clesiast. 1: Zerra in eternum stat; et c. 3:
Omuia opera, que fecit Deus, perseverant in
@lernum. Item ex illo ad Rom. 8 : Omnis crea-
tura ingemiscit et parturit usque adhuc. Na}m
si elementa secundum substantiam essent in-
teritura, non essent ipsa participatura pul-
chritudinem, gloriam, et incorruptionem illius
status, sed alia essent futura corpora illam
gloriam participantia; ergo hec elementa,
que nunc sunt, non ingemiscerent, nec par-
turirent spectantia illum statum. Deinde ar-
gumentor discurrendo per singula. Nau_l s
essent substantialiter corrumpenda, maxime
abigne conflagrationis; ita enim affirmant qui
oppositum sentiunt. Sed imprimisnon 'est cur
ignis corrumpat ignem, cum sint egusglem.
natur®, ut postea dicemus. Maxime, quia si
verum est nunc-esse purissimum ignem in sua
spheera, illic non pertinget ignis conflagra-
tionis, quianon ascendet ultra secundamregio-
nem aeris, ut ex loco Petrisupra colligebamus
cum Aug. et Theologis. Quod argumentum,
gi alicujus momenti est, non solum conclu=

dit illumignem non esse corrumpendum, ve.
rum neque purgandum. Et quidem Terito,
quia non magis indigebit purgatione quam
corpora ceelestia. Et haec ratio 2que procegit
de aere quoad supremam partem ejus, quia ef
illam ignis non altinget; unde nec corrum.
pet nec purgabit illam. Cum enim ad iliam
non ascendant ferr@ vapores el communes
exhalationes, non habet ea regio impurita-
tem aliqguam , neque contaminatur, ut s
dicam, peccatis hominum incolentiom terram,
Atque hoc satis est ut idem elementum aeris
simpliciter manere dicatur, licet fortasse se-
cundum inferiores partes corrumpatur, ef
postea instauretur, ut explicabimus. Ad hag
de aqua ex nullo Scriptura® loco colligi p-
test esse corrumpendam; nam ut August. no-
tavit, 20 de Civit., c. 16, nullibi scriptum est,
totum elementum aque esse exsiccandum ¢a-
lore ignis; imo neque alicubi legitur fatura
aquanova, sicut terra nova et coelum novam,
Denique de terra non videtur posse negari
quinsecundum aliquas partes eadem numerp
mansura sit; nam infernus, qui est in ceniro
terrs, perpetuo manebit; ergo et terra illa
qua est prope centrum. Item quia non est ve-
risimile, ignem illum posse tam brevi pene-
trare, et consumere totam substantiam terra,
qué propter densitatem suam difficile immus
tari potest in interioribus partibus. Quod au-

tem 2 Petri 3 dicitar : Flementa autem colore

solventur, quod superius de terra et aqua ex-
posuimus, non significat snbstanlialen? cor-
ruptionem, sed vehementem commotionem
et alteralionem. Nam verbum gracum X,
aut latinum solpo, nihil aliud in omni pro-
prietate significant. Unde inferius scribit:
Elementa autem igais calore tabescent, quod
significat accidentalem mutationem, non su]?-
stantialem. Denique additur: Terra ef que i
ea sunl apera, ezurentur. Quibus verbis sig__:m-
ficatur exustio terrez quoad superficiem ejus,
et fortasse etiam quoad aliquam partem, que
ad corruptionem omnium que sunt in terra,
et ipsius terre purgationem sufficiat, nam
hocin rigore significat terre exustio. Ita enim
sepe in Scriptura dicitur regio aliqua accen-
di, sive exuri, quandocunque omnia, que in
ea sunt, concremantur usque ad superficiem
terr. Cum ergo dicat Petrus fore ut ele-
menta tabescant vel solvantur, ali@ vero res
exurantur, signum est non esse parem fuit-
ram eorum mutationem. Tandem cstens_unl
est elementa mansura perpetuo posi diem
judicii; vel igitur manebunt ejusdem speciel
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vel alterius; hoc posterius non est verisimile,
quia neque est necessarium, neque consen-
taneum modo loquendi Scriptura; si antem
fotura sunt eadem in specie, quid opus est
ea substantialiter corrumpi et iterum pro-
duci? Possunt enim purgari, et perfici sine
corruplione.

12. In quo consistat elementorum instaura-
tio. — Dubium. — Solutio. — Superest vero
explicandnm in quo consistat hee innovatio.
Ad quod dicendum est, duo intervenire in hac
instauratione : primum est ablatio omnium
sordium qua sunt preter naturam elemento-
rum; secundum est additio aliquarum re-
rum vel qualitarum perficientium elementa,
Quoad primum, omnes Theologi, d. 47 et 48,
docent ad hunc finem esse antecessuram in-
ferioris mundi purgationem, qua fiet per ig-
nis conflagrationem, que satis colligitur ex
citato loco Petri, et ex omnibus Patribus su-
pra citatis; et ex Aug. super Psal. 101 ; Orig.,
1. 4et5 contra Celsum, ubi dicit etiam veteres
philosophos Grzcos de futura mundi confla-
gratione scripsisse. Dices : qua sunt ha sor-
des, aut quz immunditia tollenda est ab ele-
mentis per hanc conflagrationem et purga-
tionem ? Theologi imprimis hoc explicant
mystica quadam ratione, que potius in signi-
ficatione quam in efficacia videtur consistere.
Nam, sicut templum, quod peccatis aliquibus
contaminatur et violatur, non est aptum
nec dispositum ad res sacras peragendas, do-

-necceremoniisexternis purificetur, per quam

purificationem nulla res physica ab illo tem-
plo tollitur, sed exhibetur illud opus in si-
goum reverentig,' et cujusdam moralis mu-
tationis, ita, inquiunt hune mundum esse
quodammodo hominum peceatis violatum, et
ideo, ut transferatur in nobiliorem statum,
glorie ef beatitudini beatoram accommoda-
tum, oportere ut per ignem prius transeal, ut
ab owni culpa contagio mundariintelligatur.
Ex qua ratione fit, solum illam mundi partem
esse purgandam, qu in usum mortalium ho-
minum cedit. Secundo hoc explicant physice,
nam quia in ea renovatione liberanda est
creatura a servitnte corruptionis, ideo neces-
se est e medio tolli mixta omnia generabilia
et corruptibila, propter quorum conservatio-
nem, generationum successio durat; hoc ergo
imprimis fiet per hanc ignis purgationem et
actionem. Deinde consequenter fiet ut omnes
substantie, vel affectiones extranez que ele-
mentis, prasertim aque et terrse, admixta
sunt, consumantur et exhalentur. Ut, verbi
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gratia, aqua maris adeo fervescent, ut salis
affectionem et nimiam densitatem amittant o
et si quos fortasse habent admixtos vapores,
illos exhalent ; fiet etiam tanta aquarum com>
motio, ut omnia piscium vel aliarum rerum
corpora in eis latentia expellantur, et igni
tradantur. Alque hunc ad modum de terrs
purgatione et de aliis rebus judicandum est,
Omnia ergo excrementa terre, et quidgqurid
materiz superfloum fuerit, partim ignis ac-
tione consumentur , partim impefu motus
in infernum detrudentur, ut iterum sequenti
seclione dicemus. Hujusmodi ergo erit prior
pars quasi privativa innovationis mundi.

13. EBlementa ervnt lucida post judicium.—
Ulrum lux sit terre interiora penctratura.
~ Prima opinio. — Secunda opinio. — Quod
attinet ad alteram partem innovationis mun-

di, quz est positiva per additionem alicujus
perfectionis, dicendum est, addendam esse
elementis omnibus eximiam quamdam elari-
tatem et lucem, non equalem, sed proportio-
natam. Ita docent Sancti Patres supra citati,
et optime Chrysost., ep. ad Theod. lapsum,
parum ante medium ; et Theologi. Nam terra
(inquit D. Thomas, dist. 48, q. 2, art. &) erit
lucida et pervia sicut vitrum in superficie ,
aqua sicut cristallus, aer sicut nune est coe-
lum, ignis sicat nunc sunt luminaria ceeli ;
que quidem sententia fundari pofest, tum in
locis illis Seripture, in quibus promitiitur ca-
Tum novum et terra nova ; nam sub his corpo-
ribus ceiera comprehenduntur; tumin Paul.,
ad Rom. 8, dicente, omnem ereaturam par-
ticipaturam  illam glorie pulchritudinem ;
tum in conjectura qua ex hoc loco sumitur.,
Quia, sicut in gloria corpus humanum, quod
ex elementis constat, perficietar ex conjunc-
tione ad spiritum beatum, 1ta decet ut totns
hic sublunaris seu elementaris mundus illus-
tretur et perficiatur ex conjunctione ad co:-
lestia corpora. Unde facile reddi potest quze-
dam causa hujus claritatis elementorum, sci-
licet, ceelestia corpora, ac luminaria in qui-
bus tanta fietlucis accessio, ut ah eis manare
possit tota illa claritas usque ad terram. Et
quia ceeli erunt in perpetua quiete, illumina-

tio illa semper eadem ‘erit. Et divina provi-
dentia fiet, ut quando celi quiescant, astra
omnia ita maneant disposita respectu {otins
universi, ut utrnmque hemispherium, ef om-
nes universi partes perfectissime illustrentur.

Ad quod accommodari possunt verba Isaid
60 : Non occidet ultra sol twuus, et luna tua
wltra won minuetwr. Eadem enim fere de illot




