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nationis, quia hoc etiam est ineffabile, sed enu-
merans patres ex quibus Christus secundum
carnem processit,
Ad secundum dicendum, quod ad hane objec-
tionem, quam movit Julianus Apostata, diver-
simode ab aliquibus respondetur. Quidam enim
(ut Gregorius Nazian. dicit) dicunt eosdem
esse quos uterque Evangelista enumerat, sed sub
diversis nominibus, quasi binomios. Sed hoe
stare non potest, quia Mattheus pomit unum
filiorum David, scilicet Salomonem : Lucas au-
fem ponit alium, scilicet, Nathan, quos secun-
dum historiam libri Regum constat fratres
fuisse. Unde alii dizerunt, quod Mattheus ve-
ram genealogiam Christi tradidit; Lucas au-
tem putativam, unde incepit: Ut putabatur filius
Joseph. Erant enim aliqui ex Judeess, qut pro-
pler peccata requm Juda, credebant sz;‘rstafm
ex David non per reges, sed per aliam ejus
stirpem hominum privatorum, esse ':Ms-ﬁ--iﬁ.xmm.
Alis vero dizerunt, quod Mattheus posuit pa=
tres carnales, Lucas vero posuit patres spiri=
tuales, scilicet justos viros, qui dicuntur pa=
tres, propter similitudinem honestatis. In lib.
vera de Questionibus Veteris et Novi Testa=
menty ! respondetur, quod non est z'm‘e[fa‘gffndmiz
quod Joseph a, Luca dicatur esse filius He_h,.
sed quod Heli et Joseph fuerunt patres Christd
diversimode o David descendente. Unde de
Christo decitur, quod putabatur filius Jnse.ph,
ef quod ipse etiam Christus futf Hf{! filius g
quasi diceret quod Chrislus, ea raione, qa
dicitur filius Joseph, potest: dict filius Heli, et
omnium eorum qui ex stirpe Dovid descer.ufe-
punt ; sicut Apost. dictt Roman. 9: Ex quibus,
scilicet, Judewis, Christus est secundum car-
nem. Augustinus vero, in L. de Quaest. Evang.,
tripliciter solvit dicens : Tres cause occurrunt,
quarum aliquam Evangelista secutus est. Aut
enim unus: Bvangelista patrem Joseph, a quo
genitus est, nominavit ; alter vero ?.-‘EZ'(E'L"H?R
maternum, vel aliquem de cognatis majoribus
suit. Aut unus erat huic Joseph naturalis
.:z;a.ze'r, et alter eum adoptaverat. Aut more Ju-
doorum, cum sine filits unus decessissel, ejus
wgarem propinguis accipiens, ﬂ!{m’rz‘, quem. ge-
nuit, propinguo mortuo deputavit. Quod etiam
quoddam genus adoptionis legalis “est, w’ ipse
Augustinus dicit in 2 de Consensu FEvang. ®. Et

i Aneustin., in libro Quéstionum ex Novo
Pest. qui ineipit : Deus certe perfectus est, T
56. it in alio lib. qui ineipit: Cur fucia efdice
ta, q.6.

2 (., 3, circa prine,, tom. 4.

heee ultima causa est verior, quam et Hieron,
super Matth. ponit ; et Euseh. Cesariensis, in
Ecclesiastica historia, ab Aphricanohistoriogra~
pho traditam asserit*. Dicunt entm quod Nathan
et Melchi diversis temporibus de una eademque
uzore, Jesca nomine, singulos filios procreave-
runt ; quiz Nathan, qui per Salomonem des-
cendit, uzorem eam primum ceperal, et relicto
filio uno, Jacob nomine, defunctus est; post cu-
jus obitum (quoniam lex viduam alii viro non
vetat nubere), Mechi, qui per Nathan genus
ducit, cum esset ex eadem tribu, sed non ex eo-
dem genere, relictam Nothan accepit uzorem,
exc qua etiam ipse suscepit filium nomine Hels.
Et sic ex diverso patrum genere efficiuntur Jo-
cob et Heli uterini fratres; quorum alter, id est
Jacob, fratris sui Heli, sine liberis defunci, ez
mandato legis aceipiens uzorem, genuit Joseph,
natura quidem generts suum - filium, secundum

vero legis preeceptum Heli efficitur filius. £t

ideo Maith. dicit : Jacob genuit Joseph; sed
Lucas, quia legalem generationem describity

nullum nominat aliguem genuisse. Bt quampis

Damase, dicat®, quod B. Virgo Maria Joseph
attingebat secundum illam orginem, qua pater
ejus dicitur Heli, quia dicit eam ez Melchs
descendisse, tamen credendum est quod  etiom
ex: Salomone originem duzertt, secundum ali=
quem modum, per illos patres, quos enumeras
Mattheeus, qui carnalem Christi generationem
dicitur enarrave, presertim cum Ambrosis
dicat Christum de semine Jechonie descens
disse®.

Ad tertium dicendum, quod sicut dicit Au-
qustinus, in b, de Consensu Bvang. *, Mat
theeus regiam in Christs instituerat insinuare
personam; Luc. autem sacerdotalem. Unde in
generationibus Matther significatur nostrorum
susceptio peccatorum a Domino Jesu Christos
in quantum, scilicet, per earnis originem Simi=
litudinem carnis peccatt assumpsit, In generas
tionibus autem Luce signatur nostrorum abo=
litio peccatorum a Christo Domino. Btideo ge-
nerationes Mattheeus descendens enumerat; L=
cas autem ascendens. Inde etiam est quod Mat=
theeus ab ipso David per Salomonem descendity
in cujus matre élle peccavit. Lucas vero ad tp=
sum David per Nathan oscendit, per Cwjus

+ Lib. 1 Hist. Eecl., ¢. 6, in fin., & cap-T
parum ante medium; idem habet etiam Amb.,
in Lue., lib, 3, inter prine. et med.

2 Lih. 4 Orth. fidei, c. 13, ante med.

s Lib. 3in Luc., declinando ad fin. , tom. 9.

4 Lib, 2, cap. 4, in princ,, et post med.
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wminis Prophetam Deus precatum illius egp-
piavit. Kt inde est etiam quod quia Mattheus
ad mortalitatem nostram Christum descenden-
tem voluit-signare, ipsas generationes ab Abrg-
ham usque ad Josepk, et usque ad ipsius Chri-
sti nativitatem descendendo , commemoravit ab
$nitio Evangelii sui; Lucas autem non ab ini-
ti0, sed @ Baptismo Christi generationem nay-
2at, nee descendendo, sed ascendendo, tanguam
sacerdoten in expiandis peccatis magis assi-
gnans, ubi testimonivm Joaunes perhibuit, di-
cens : Boce qui tollit peccatum mundi. Ascen-
dendo auiem iransit ad Abrahom, e pervenit
ad Deum, cui mundali et expiaii reconcilia-
snur. Merito etiam adoptionis originem pse
suscepit , quia per adoptionem efficimur filii
Dei ; per carnalem vero generationem Filius Dei
filius hominis factus est. Satis autem demons-
Gravit non se ideo dizisse Joseph filium Heli,
quod de illo sit genitus, sed guod ab illo fuerit
adoptatus, cum et ipsum Adam filium Dei di-
werit, cum Sit factus a Deo. Numerus efiam
guadragenarivs ad tempus presentis vite per-
tinet, propter quatuor partes mundi, in quo
mortalem vitam ducimus sub Christo regnan-
te. Quadraginta auiem quater habent decem,el
ipsa decem ab uno usque ad gquatuor progre-
diente numero consummantur. Posset etiam
denarius ad Decalogum referri, et quaterna-
7ius ad presentem vitam, vel etiam od quatuor
Erangelia, sccundum que Christus regnat in
n0bis. Kt ideo Matth., regiam personam Chri-
sti commendans, quadraginta personas posuit,
excepto ipso. Sed hoc intelligendum est, si sit
idem Jechonias , qui ponitur in fine secund
quaternarii, et in principio terlit, wt Augusti-
qus oult !, quod dicit factum esse ad signifi-
ieandum, quod in Jechonia facta est gnedam
deflezio ad extraneas gentes, quando in Baby-
loniam transmigratum est ; quod prefigurabot
Cleristum circumcisione ad preeputium migra-
Itm'zzm. Higronymus autem dicit 2 duos fuisse
Joackim, id est, Jechoniam patrem, scilicet, et
Filium, quorum ulerque in generatione Christi
assumitur, ut constet distinctio generationumn,
\quas Brangelista per tres qualerdengrios dis-
binguit , quod ascendit ad quadraginta duas

s 5 :
wersonas. Qui etiam numerus sancle convenit

* Lib. 2 de Consensu Evang., cap. 4, ante
tmed., tom, 4,

2 l'\Iatth. 1, super illud : Z¢ post ¢ransmi-
igravionem Babylonis, t. 9. [dem habet Ambr.,

40 Luc., lib. 3, non multum procul a fiv.,
itom. 5,

Eeclesice. Hic enim numerus consurgit ex se-
nario, qui significat laborem presentis vite ; et
septenario, qui significat quietem vite future.
Sexies enim septem sunt quadraginia duo. Ipse
etiam guaterdenarius, quia ex denario et qug-
ternario constituitur per aggregationem , ag
eamdem significationem pertinere potest, qum
attributa est quadragenario, qui consurgit eg
eisdem nwmeris secundum wmultiplicationem.
Numerus autem, quo Lucas ulitur in genera~
tionibus Christi, siguificat universitatem pecea-
torum. Denarius enim tanquam justitice nume-
7Us i decem preceptis legis ostenditur. Pecea-
tum autem est legis transgressio. Denarii vero
numert transgressio est undenarius. Septena-
rius aulem significat universitatem, quia uni-
versum tempus septenario dierum numero pol-
vitur ; seplies autem wndecim sunt sepiug-
ginia septem, et ita per hoc significatur uni-
versitas peccatorum, gque per Christum tol-
Luntur.

Ad quartum dicendum, quod sicut Hierony-
mus. super Matt. dicit 1, quin Joram rew ge-
neri se miscuerat impiissime Jezabelis | ideireo
usque ad tertiam generationem ejus Memoria
tollitur , ne in sancte nativitatis ordine po-
neretur. Bt ita, ut Chrysostomus ® dicit, quan-
ta benedictio facta est super Jehu, qui vindic-
tam feceral supor dowum Achab et Jezabel,
tonta est maledictio super domum Joram, pro-
Dpter filiam iniqui Achab et Jezabel, wt usque ad
quartam generationem precidaniur filii ejus
de numero Regum ; sicut scriptum est Ewod.
20 : Reddom peccatum parentwm in filios us-
que ad tertiom et quartom generationem. Bt
etiom attendendum, quod alii reges fuernnt
peceatores. qui in genealogic Christi ponui-
tur ; sed non fuit eorum continue impietas.
Nam, ut dicitur in libro Questionum Veteris
et Novi Testamenti®, Salomon merito patris
sui dimissus in regno est, Roboam merito Asa
filii sui ; horwm autem (rium contintavit i
piétas.

Ad quintum dicendum quod, sicut dicit Hie-
ronymus super Matth.*, in gencalogin Salva-
toris nulle sanctarum mulierum assumitur, sed
sas quas Scriptura reprehendit ; ut qui pro-

! Matt. 1, sup. illud: Joram genuit Ozidnt
tom, 9, .

2 Hom. 1 in opere Imperfecio, tom. 2.

¥ August., in lib. Questionum ex Novo
Testa., q. 81, tom. 4.

4 Matth. 4, sup. illad: Judas genuit Phares
tom. 9.
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pler peccatoresvenerat, de pecentoribus nascens
omnium peceata deleret. Unde ponitur Tho-
mar, que reprehenditur de socerino concubity ;
¢t Raab, que fuit meretriz ; et Rutk, quee fuit
alisnigena ; et Bethsabee, uxor Urie, que fuit
gdultera. Qu tamen proprio noming now po-
wibny, sed ez noming viré designatur , tum pro-
pter peceatum ipsius quee fuit adulterii et ho-
micidic conscia ; tum etiam ut nominato viro
peceatumn David ad memoriam revocelur. Et
guiz Luces Christum designare intendit, ut
peceatorwm expintorem, talivm mulierum men-
tionem non facit. Fratres aulem Jude comime=
morat, ut ostendat eos od Dei populum peri-
were » cum tamen Tsmacl frater Isaae, et Esav
frater Jacob o populo Dei fuerint separati
propter quod in generatione Clristi mon com~
memorantur; ef eliamt superbiomde nobilitate
eeludat. Multi enim fratrum Jude ez ancil-
lis nati fuerunt ; sed omues simul erant Py-
triarche, et tribuum principes. Phares autem
et Zaram simul nominantur (vt Ambrosivs di-
cit super Lucam ), quin per eos gemind deseri
Bitur vits populorum : wna secundum legem,
que siguificatur per Zaram; altere secundum
fidem , que significalur per Phares : fralres
autem Jechonie ponit, quia omnes regnave-
yunt diversis temporibus, quod in aliis regibus
o acciderat, vel quin eorum similis fuit o
inigquitas, et miseric.

De hae re late diximus supra, disputat.
hujus tomi, sect. 3, ubi propter loei opportu-
nifatem genealogiam B. Virginis fexere ne-
gessarium fuit, qua explicata , nihil est quod
de Christi gencalogia dicamus’; nec circa lit-
teram D. Thom. novum aliguid esplicandum
occurrit.

ARTICULUS 1V,

a

Ttrum docuerit Christum nasct de feming .

1. Ad quartum sic proceditur. Videtur quod
Waterin corporis Christi non debuerit esse as-
sumpta de feming. Sexus enim masculinus est
obilior quaom Serus [emineus. Sed mozime
decuit ut Christus assumeret id quod est per=
Jectum in humana natura. E'rgo videtur quod
Ron debuerit de feming cornem asSUIMEre, sed

$Tb, 3, in Lue., aliquantulum ante med.,
tom. 3.

23, d.12,q.3, art. 2,q. 2, el opus. 2,.cap.
218.

wegis de viro ; siewt ef Evw de costa vird for=
mabe est.

9. Preteren, quicunque oo femine coneipi-
tur, utero femine concluditur. Sed Deo, qui
ceelum. et terram implet (wt dicitur Jerem. 23),
nom compelit quod parve femine utero incli-
datur. Ergo videtur quod non debuerit coneipi
de feming.

3. Preteren, illi, qui concipivniur ez fomi-
aa, quamdedr immunditiom patiuntur. Unde
dicitur Job. 26 : Numquid justificari potesé
homo comparatus Deo, aut epparere muadus
natus de muliere? Sed in Christo nulls im-
munditia esse debuil , ipse enim est Dei sapien<
tig, de qua dicitur Sapien. T : Nikil inguing-
tum in illam incurrit. Brgo non videtur quod
debuerit carnem assumere de feming.

Sed contra est quod dicitur Galat. 4% Mi-
sit Deus Filium suum foctum ex muliere.

Respondeo dicendum quod, licet Filius Deg
carnem Fumanam assumere potuerit (e qua-
cunque materia voluisset , comvenientissimum
tamen fuit ut dz feming cornem acciperet. Pri2
mo quidem quia per hoc tota bumone nelture
nobilitate est. Unde Augustinus dicit, lib. 83
Querstionum * - Hominis liberatio in vlrogue

v debuit apparere. Ergo, quia virum opoi-l
tebat suscipere, qui sezus homorabilior est, con
venions erat ut femines sexus liberatio Rinc ap-
pareret, quod ille vir de fenting Ratus est. Se-
cundo, guic per Koc veritas INCarnationts as-
truitur. Unde Ambrosius dicit in tibro de Tn=
carnat: Mults in Christo secundum ua fsr:'am?
inwenies, et ultre naturam ; secundum condi-
tiomem efemim nofure in wiero feminet cor-
poris fuit, sed supra conditionem virgo conge-
ik, virgo gemeravit ; ut crederes quia Deus
erat qui innovabet naturam, et komo erat gus
Segundum noturam naseebatur ex homine. B
Augustinus dicit, epistola ad Volusiah. % 8
Omuipotens Deus hominem ubicungue forma=
fwm, won o2 materno utero crearer, sed repefi—
Limum infervet aspectibus, nonme OpinioRem cott-
firmagret erroris, nec hominein verym suscepis—
se, u1lo modo crederetur? Bt dum omnia -
rabiliter fucit, auferret quod misericorditer fis
cit. Nunc vero ita inter Deum ef fominenm me=
diator apparuit, ut in unitate person® copl-~
lans utramque naturam, e solita sublimurts
insolitis, et insolita solitis temperarel. Tertioy
quin per hune modum completur omuis diver-

t @, 11, in med., fom. 2.
2 (. 6, circa med., tom, 2.
3 Est ep. 3 ante med., tom. 23
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sitas generationis Tumance. Nom primus houo
productus est ez limoterre, Sine viro et feming.
Eva vero products est ex viro sine feming ; alve
getro homines nascuntur 6% viro et feming. Un-
de hoc quartum guasi Christo proprivm relin-
guebatur, ub produceretur ex feming sing 2iro.

Ad primum ergo dicondum, quod quio sexus
masculinus est nobilior quom femineys. , ideo
Tumanam waturam i masculing serts assuin-
psit ; me tamen Sexus femineus contemmneretur,
comgruum fuit ut carnem assumerct de feni~
na. Unde Augustinus dicit, in Libr. de Agone
Christiauo * : Nolite vosipsos conlemnere, viri,
Filius Dei virum suscepit ; nolite vosipsas
contemnere, fomine, Filius Dei natus ex fe-
IR 56

A& secundum dicendum, quod sicut Augus-
Zinus dicit, 23 Uib. contra Faustum?® ( qui hae
oljections wlebatur ) : Non plane., inguit, ca-
tholica fides, que Clristum Dei Filiwm, notuit
secundum carnem eredit ez Virgine, wllo modo
eumdem Dei Filium sic in uteromulieris inclu-
dit, quasi extra now Sit, quast cali et terre
aduinistrationem deseruerit . quasi o Patre
recesserit; sed vos Manichet corde illo, quo wi-
#il potestis misi corporalia phantasmnla cogi-
tare, ista omnino now copitis. Ut enim dicit in
epistole ad Volusian.S: Hominum iste sensus
est, niliil nisi corpora valentiwim cogilare; quo—
st nallum potest esse ubique totwm ; quoniam
per innumerabiles partes aliud alibi habeat
secesse est. Longe alia est anime neture quait
corporis ; quanto wmagis Dei, qui creator est
¢t anine, et corporis , ef novit ubique tolus
esse, ef nullo continert loco; wovit venire, now
récedendo ubi erat ; novit abire, non deserendo
qao venerat.

Ad tertium dicendum, quod in conceptione
il ez feming non est aliquid immundum, in
quaniym est opus Dei ; wade dicitur Act. 10 :
Quod Deus creavit, tu ne commune diceris, id
est, immundum. Est ibi tamen aliqua immun-
dilia ex peceato proveniens, prout cum libidine
quis concipitur ex commiztione maris et femi-
e, quod tamen in Christo non fuit, ul supre
ostensumest . Sitamen aliqu esseb 103 immun—
ditia, ex e non inguinaretur Dei Verbum, quod
wullo modo est mutabile, wel alterabile. Unde
Augustinus dicit in lib. Contra quingue haere-

8, ¢. 8. Dicit titi Deus creator howminis, filivs

3 C. 14, eirca med., tom. 3.

2 C. 12, ante med., tom. 6.

8 Est ep. 3, aliguantulum a princ., tom. 2.
$0. 29, art: 2.

hominis : Quid est quod te permoret in mes 1w
tivitate 2 non sum libidinis conceptus cupidi-
tate: egomutrem, de qua nascerer, fect. Si solis
radius cloacurum Sordes siccare novit, eis i~
quinari non ovit ; quanto magis splendor -
cis @terne , quocungue radiaverit, mundare
potest, et ipse pollii mon potest.

Littera hujus articuli tam perspicua est, ui
non indigeat expositione. De re autem ipsa
preter ea que in 4 tom., disput. 3, atiigi,
tractando de convenientia incarnationis, dis-
putavi supra in hoe tomo, disput. 5, sect. 4,
et in sequentibus nonnulla addemus.

ARTICULUS V.

Ttrum corpus Christi de purissimis sangui-
wibus Virginis formatum fuerit .

+. Ad quintum sic procedituwr. Videtur quod
caro Christi non fuerit conceple ex purissimis
sapguinibus Virginis. Dicitur enim in Collec-
ta, quod Deus Verbuih suwm de Virgine cornem
sumere voluit. Sed caro dijffert o sanguwine Vir-
ginis. Ergo corpus Christi non est swmptum ds
sanguine Virginis.

9. Prrterea, sicut mulier formata est mirgs
culose de viro , sic corpus Christi miraculose
Jormatum est de Virgine. Sed mulier non di~
citur esse formata de sanguine viri, sed magis
de carne et ossibus ejus , secundum illud guod
dicitur Gen. 2 : Hoc nune os ex 0Ssibus meis,
et caro de corne men. Ergo videtur quod nee
etiam corpus Christi formari debuerit de san~
guine Virginis , sed de earnibus et 0ssibus
ejus.

3. Preteren , corpus Christi fuit ejusdem
speciei cum corporibus aliorum hominum ; sed
corpora aliorum hominym. non jormontur ox
purissimo sanguine, sed o semine e Sanguine
menstruo. Brqgo videtur quod nec etiam corpus
Christi fuerit conceptum ex purissimis Sangui-
#ibus Virginis.

Sed contra est quod Damase. dicit in 3 libro?,
guod Filius Dei construzis sibi ipsi ex coslissi-
mis et purissimis sanguinibus Virginis cornest
animatam anima rationali.

Respondeo dicendum quod, sicut supro dies
tum est 3, in conceptione Christi fuit secundumd
conditionem nature, quod est natus ez femind,
sed supra conditionem nafure est Naius 68

3 4d.3,q.2,art. 1, ad &
2 1ib. 3 Orth. fidei, ¢. 2, in med,
S Art. preec.
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Virgine. Habet autem hoc naturalis conditio,
guod in generatione animalis feming materiom
ministret, ex parte autem maris sit principivn
activum in generatione, sicut probat Philoso-
phus in libr. de Generatione animaliuvm?. Fe-
ming autem , que ex mare concepit, non est
wirgo, et ideo ad supernaturalem modum gene-
sationis Chrisli pertinet , quod activum prin-
eipium in generatione illa fuerit virtus super-
noturalis divina. Sed ad naturalem modvin
generationis ejus pertinet, quod ejus materia,
de qua corpus ejus conceptum est, sit conformis
malerice guom alie femine subminisirant ad
coneeptionem prolis. Hee outem materie, se-
cundum Philasophum, in lib. de Generatione
animolivm 2, est sanguis mulieris, non quicun-
gue, sed perductus ad quamdaom oampliorem
digestionem ; per viviutem generativom metris,
ut sit materia apte ad conceptum, ef 1d20 ex
tali materin fuit corpus Christi conceptum.

Ad primuym ergo dicendum, quod cum B.
Virgo fuerit ejusdem nature cum aliis femi-
nis, consequens est quod habuerit carnem e
ossa ejusdem mature. Cornes autem et 0$sa
in aliis feminis sunt actuales corporis portes
ex quibws constituitur integritas corporis , et
ddeo sultrali non possunt sine corruplione cor-
poris, vel diminutione. Christus outem, qui ve
nerat corrupla reparare, nullam corruptionem
aut diminutionem integritatis matris ejus in-
ferre debuil, ut supra dictum est3. Bt ideo non
debuit corpus Christi formari de carne vel os-
sibus Virginis, sed de sanguine, qui nondum
est actu pars, sed est potontia tolum, ub dicit
in libro de Generatione animalium. Bt ideo
digitur carnem de Virgine sumpsisse, non quod
materia corporis ejus fuerit act caro, sed saf-
guis, qui est pobentia caro.

Ad secundum dicendum quod, sicut in pri-
mg, porte dictum est %, Adam, quia institutus
eral ut principiumn quoddum humane nature,
habebat in suo corpore aliquid carnis et 0ssis,
quod non pertinebal ad integritatem persona-
lem ipsius, sed solum in quantum erat noture
humane principium ;et de tali carne formate
est mulier absgue viri detrimento. Sed nihil
tale fuit in corpore Virginis, ex quo corpus
Christi posset formari sine coryupbione mater~
13 CoTpoTis.

1 Lib. 1, c. 19, in fin. praxzipue, et lib. 2,
e. 4 et 5, tom. 4.

2 Tib: 1, e. 19, fom. 4.

$(0.98,art.1 et 2.

4 (.92, art. 3,ad 2 arg.

Ad tertivm dicendum, quod semen feming

non est generationi aptum, sed est quiddam

wmper fectum in genere seminis , quod non po-
tuit perduci ad perfectum seminis complemen-

tum, propler im per fectionem virtutis feminee,

Bt ideo tale semen non est materic que de ne-

cessitate requiratur ad conceptum , sicut Phi-

losoplus dicit, in Uib. de Genervat. animal. Bt

ideo in conceptione corporis Christinon fuif,

preesertim quia Ticet sit imperfectum in genere

seminis, tamen cum quAGAm CONCUPISCentin re-

solzitur, sicut of semen maris. Tu illo outem

concepty virginali, concupiscentia locum ha-

bere non potuit. et ideo Damasc. dicit*, quod
corpus Christi non seminaliter conceptum est.

Sanguis autem menstruus , quem fenine per
singulos menses emittunt , impuritaten quamn-
dam naturalem habet corruptionis , sicub et
cetere superfluitates quibus natura non indi-
get, sed eas expellit. Bz tali awtem mensiruo
corruptionem habente, quod natura repudiah,
non formatur conceptus ; sed hoc est purga-
mentum quoddam illius puri samguinis , qué
digestione quadam est preparatus ad concep-
tum, quasi purior ¢t perfectior alio sanguine.
Habet tamen impuritatem libidings in concep=
tione aliorum howinum , in quantum €z ipse
conmiztione maris et femine, talis sanguis od
locum gemerationi congruum attrahitur. Sed
hoc in conceptione Christi mon fuit, quia ope-
ratione Spiritus Sancti talis sanguis in utero
Virginis adunatus est, et formatus in prolem.
Bt ideo dicitur corpus Christi ex castissimis ¢k
purissimis sanguinibus Virginis formaium.

COMMENTARIUS.

Notanda est hoc loco ratio D. Thom. Inde
enim probat Christi corpus fuisse formatum
ex sanguine Virginis, quia formatus est Chri-
stus ex Virgine, tanquam verus filios ejus;
ad hoc autem necessarium fuit ut B. Virgoin
illa conceplione prestiterit, quod aliz femin®
in conceptione filiorum prestare solent, 1%1:
matres possint appellari; illud antem preei=
puum est , quod sanguinem suum submini-
strant, ex quo feetus possit formari ; hoe ergo
ut minimum necessarium fuit in Virgine, 8t
mater possit appellari. Non enim satis esset
quod Christus acciperet corpus ex Virgine
formando illud ex costa, verbi gratia, aut alio
simili modo, quia mon magis posset filius
appellari quam Eva dici possit filia Ade; ek
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ideo formatus est , B. Virgine verissime ac
propriissime sanguninem suum subministran-
te, tanquam vera maire. Dicitur autem ille
sanguis fuisse purissimus, gqunia ut hic divas
Thom. ex Arislotele refert, et indicaf Augus-
tinus, lib. 83 Quaest., q. 56, etiam in aliis ma-
tribus humanum corpus ex pure sanguine,
magisque digesto fabricatur; in B. autem
Virgine fuif purissimos , tum ob singula-
rem ejus temperantiam; tum etiam ob sin-
gularem Spiritus Sancii curam et providen-
tiam. Bt hec ratio D. Thom. tam efficax est
et evidens, supposito prineipio fidei, ut con-
clusionem faciat omnine certam, et ita rece-
pta est communi consensu ef traditione totius
Ecclesiz. Et habetur in VI Synod., act. 441, in
Epist. Sophronii, et in Damasceno, quem hic
D. Thom. citat., et in aliis Patribus commu-
niter. Occurrebant autem difficultates circa
verilatem hane, qu#, quia modum conceptio-
nis ailingunt, fractabuntur commodius in
disputatione sequenti. Cwmtera sunt clara in
articulo. Nam illa questio, an sanguis infor-
metur anima, guam D. Thom. hic attigit, in
argnm. 1, 1n 1 tom., circa q. 4, latissime dis-
puiafa est.

ARTICULUS VI

\
Utrum corpus Christi in antiguis Patribus
Juerit secundum aliguid signatumt.

1. Ad sextum sic proceditur. Videtur quod
corpus Christi fuerit secundum aliguid signo—
tum in Adam, et e aliis Patribus. Dicit enim
Augustinus , 10 super Genes. ad litteram,
quod caro Christi fuit in Adam et Abraham
secundum corpulentam substantiom. Sed sub-
stantio corpulenta est quiddam signatum. Erqo
caro Christi fuit in Adam, et Abraham, et aliis
Patribus, secundum aliguid signatumn.

2. Pregteren, Roman. 4 dicibur, quod Chris-
tus factus est ex semine Duvid secundum cor—
nem. Sed semen David, fuit aliquid signatum
¥ ipso. Ergo Christus fuit in David secundum
aliguid signotum, et eadem ratione in cliis
Patribus.

3. Prateres, Christus od humanum geus
affinitatem hobet, in quontum ez Tnnnano ge-
Bore cornem assumpsit.Sed si coro illa non fuit
secundum aliguid signatum in Adam , nullom
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videtur habere affinitatem ad humanum genvs,
quod ex Aduwm derivatur ; sed magis ad olias
res, unde materia cornis cjus assumpta est.
Videtur ergo guod caro Christi fuerit in Adam
¢t in aliis Patribus, secundum oliquid signa-
tum.

Sed contra est quod Augustinus dicit, 10
super Genes, ad litteram - Quocungue mods
Cliristus fuit in Adam,et Abroham,ef aliis Pa-
tribus , alii homines elinm ibi fuerunt, sed non
conwertitur. Alii autem homines non. fucrunt in
Adam et Abraham , secundum aliquam mate=
rium signatam, sed solum secundum originen,
ut i prima parte habitum est : ergo neque
Christus fuit in Adam et Abrakam secundum
aliguid signatur, et eadem ratione nec in aliis
Patribus. :

Respondeo dicendum, quod, sicut supra die-
tum est, materia corporis Christt non fuit caro
¢t os B. Virginis, nec aliquid quod fuerit cetu
Pars corporis ejus, sed sanguis, qui est potentin
caro. Quicguid avtem fuit in B. Virgine ¢ po-
rentibus acceptum , fuif actu pars corporis B.
Virginis. Unde illud , quod fuit in B. Vir-
gine o parentibus acceptum , non fuit materis
corporis Christi, et ideo dicendum est, quod
corpus Christi non fuil in Adam ef aliis Pu-
tribus secundum aliguid signutum, ite, seili-
cet, quad aliqua pars corporis Ade, vel alici—
Jus alterius posset - designari determinate, ut
diceretur, quod ex hac materia determinate
formabitur corpus Christi ; sed fuit ibi secun-
dum originem, sicut et caro aliorum hominum.
Corpus enim Christi habet relationem ad
Adan, et alios Patres, mediante corpore ma-
tris ejus. Unde nullo alio modo fuit in Patris
bus corpus Christi, quam corpus mairis ejus,
quod won fuit in Palribus secundum materiam
signatam, sicut nee corpore aliorum hominwm,
ut in A part. dictwm. est.

Ad primum ergo dicendum, quod, cum digi-
tur Christus fuisse in Adom secundum cor—
pulentom substantiam, non est intelligendui
hoc modo; guod corpus Christiin Adam fueri
queedam corpulenta substanti ; sed quin cor-
pulenta substantio corporis Christi , id est,
materia quam swmpsit e Virging, fuit in
Adam, sicut in principio activo, now autem si-
cut in materiali principio; gwia; scilicet, per
virtutem generativam Ade , ef aliorym ab
Adam descendentivm , usque ad B. Virginen,
fuctum est ut illa materia prepororetur a6
conceptum corporis Christs. Non autem [ui
materia illa formata in corpus Christi per vir-
tulem seminis ab Adwm derivatam. Bt ideo




