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nis, quia illa transmissio fieri potuit obum-
brante Spiritu Sancto, sine ulla concupiscen-
tia, titillatione, aut impudico motu qui posset
sensibilem delectationem parere; materia au-
tem virginitatis non est nisi delectatio sen-
sualis, et talis seminis resolutio, qua nata sit
illam causare, ut D. Thom, docuit, 2. 2, q.
152, art. 1; ergo virginitalis perfectio huic
efficientiz nihil obstat.

9. Responsio.— He rationes faciunt sane
valde probabilem posteriorem sententiam, et
explicando illam eo modo quo in objectio-
nibus insinuatur, et supposita Galeni senien-
tia, est multum verisimilis, et non aliena a
modo logquendi Sanctorum Patrum. Damasce-
nus, lib. 4, cap. 2, dicit, Spiritum Sancium
in Virginem supervenientem, vim ei fum ad
suscipiendum Verbi Deitatem, tum ad gignen-
dum suppeditasse. Clarius Anselmus, lib. de
Conceplu virginali, ¢. 13 et 14, dicit corpus
Christi formatum esse de semine Virginis. Ef
objiciens sibi, quia conceptio ex femina esi
immunda, respondet hoc intelligendum esse
de illo semine, quod cum consensu semina-
tur volupiatis, semen autem de Virgine sum-
plum fuit absque ulla voluptate, et ideo pu-
rissimum fuit. Ex quo constat Anselmum de
proprio et effectivo semine loqui.

40, Virginem in Christi conceplionsaon ac-
tive concurrisse per seminis ejfusionem, proba-
Bilissimum est.— Virgo sine ullg etiam semi-
ais activitate, perfectissime Christum concepit
et genif.—Nihilominus tamen opinio 5. Tho-
mz satis probabiliter defendi potest modo
supra dicto. Negare enim simpliciter ef in
universum matrem habere vim agendi in con-
ceplione, aut posse emittere effectivam se-
men, difficile existimo esse, consideratis om-
nibus sensibilibus signis ¢rie partim ex ana-
tomia, partim ex aliis effectibus conspiciun-
tur. Quod vero semen activam femin non sit
simpliciter necessarium, mihi valde probabile
est, qua opinione posita, dici consequenter
potest, etiamsi femina foecunda sit, et semine
abundet, non propterea illud esse simpliciter
necessarium ad generationem. Quanguam,
si falis femina naturali modo concipiat, con-
secutione quadam naturali necessario illud
emittet, sive hic et nunc necessarium simpli-
eiter sit, sive non, quia per se ordinatum est
ad generationem, et per talem motionem
et actum necessario emittitur; hec autem
necessitas non habuit locum in Virgine, quia
modo natorali non concepit, nec cum 1llis
molibus imperfectis qui seminis effusionem

excitant. Neque propterea aliquid de perfeee
tione matris demitnr Virgini, tam quia ag
perfectam matris rationem satis est quod ey
omnia prestiteril, que ad veram generatig.
nem humanam necessaria sunt; tum etiam
quia, si quid fortasse illi defuit de activitata
seminis, tamen in ministratione materiz
alias matres excessit ; aliorum enim filiorym
corpora (ut est probabilis sententia Ga]eni)
partim ex virili semine, parlim ex sanguine
matris materialiter formantur; eorporis autem
Christi materia ex sola matre sumpta est,
Deinde etiam excessit in illa actione, qua
materiam praparavit, fovit ac disposuit, que
non parum confert ad humanam generatio-
nem, presertim cum tofa efficientia causs
proxime cirea dispositionem materiz, ef cor-
poris organizationem versetur ; neque enim
potest animam efficere, neque illam alifer
corpori unire, quam illud perfecte disponen-
do. Quod si absque hac seminis transmissione
possumus verifatem, proprietatem ac perfee-
tionem matris fueri, non videtur posse negari
quin hoc virginitatis puritatem aliquo moda
angeat, quia in Deipara non fantum id quod
formale, et quasi morale, et studiosum est
in virginitate, sed etiam id, quod est quasi
materiale, debuit esse omni ex parte perfec-
tum, et ideo integerrima in corpore servafa

est, et ab omni illecebra voluptatis naturali*

et involuntaria praeservata. Effusio autem
seminis, etiamsi sine voluptate fiat, est pars
hujus materie; et omnis carentia illius ad
perfectionem virginitatis pertinere potuit sal-
tem ex parte materiz.

11. Neque Damascenus contrarium dixif,
ahsolute enim loquitur de vi generandi, quam
non negamus in Virgine fuisse, atque per vim
Spiritus Sancti elevatam esse et confortatam,
uf efficacius ac velocius operaretur quam na-
turaliter posset. Anselmus vero magis videtur
loqui de materiali quam de efliciente semine,
et explicari potest eo modo quo verba Bed®,
prazcedenti sectione, explicuimus ; omnis enun
maleria generationis humane solet interdam
seminis nomine significari.

SECTIO III.

Utrum potuerit B, Virgo Christum Deum et homi=
nem ex Viro concipere.

1. Quastio hac non potest intelligi de po-
tentia ordinaria, quia in his presertim rebus,
que a sola divina voluntaie et potentia pens
dent, illud solum potest dici possibile de pos
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tentia ordinaria, quod Deus facere decrevit,
guodque divinis mysteriis magis est consen-
taneum, et hoc sensu constat non potuisse
Deiparam ex viro concipere. Intelligenda ergo

quastio est de potentia absoluta , quam non

movissem , nisi in quodam D, Thom inter-

prete legissem, hic, g. 31, art. 4, esse impos-

sibile Christum Dominum potuisse habere pa-
trem naturalem in terris Et fundamentum
est, quia generatio activa non terminatur ad
humanitatem , sed ad personam ; ergo actio
virilis seminis terminatur ad esse personale
hominis; ergo implicat contradictionem ho-
minem Deam generari per actionem virilis
seminis; oporteret enim illam aciionem ter-
minari ad esse personale talis hominis, ef
consequenter ex vi talis actionis uniri huma-
nitatern personz divinz, quod implicat con-
tradictionem. Nulla enim creatura potest
concurrere efficienier ad hoe, ut persona di-
vina communicet suam subsistentiam perso-
nz create, quia illud esse, est supra omnem
ordinem creaturs , et ideo contineri non po-
test in ejus virtute et potestate. Confirmari
potest hec sententia, quia non potuit Deus
homo ita coneipi, ut ex vi su® originis esset
obnoxius originali culpe, hoc enim repugnat
dignitati Verbi Dei; sed si conciperetur ex
viro, peecato originali fuisset obnoxius; ergo.

2. B. Virgo Christum Dewm hominem ez
viro poluit concipere. — Dicendum vero est
absque ulla dubitatione, potuisse Deum con-
cipi et generari ex muliere opera viri. Hane
assertionem censeo adeo certam, ut contraria
nec probabilis, nec verisimilis sit. Probatur
primo, quia non implicat contradictionem, ut
patebit statim facile solvendo objectiones
factas. Eif preeterea declaratur, quia Deus po-
test assumere in unitatem person® naturam
hominis geniti ab alio homine (ut supra os-
tensum est, q. 4); ergo potest assumere illam
naturam in primo instanti quo perficitur ge-
neratio. Nam si in posteriori tempore assumi
potest ablata subsistentia quam jam habebat,
curnon poteritinprimoinstanti assumi et pree-
veniri, ne fluat subsistentia propria ? Secundo,
ita declaratur, quia vel unio hypostatica hu-
manitatis ordine naturz supponit unionem
partium, et compositionem humanitatis, vel
e contrario prius natura partes assumuntur,
et posiea inter se uniuntur, et ipsis median-
tibus assumitur tota humanitas. Si primum
dicatur, ergo fieri recte potuit ut actio virilis
seminis versaretur circa corpus formandum
nsque ad nltimum instans generationis inclu-

sive, animamque illi uniendam, totamque
humanitatem componendam, et quod in pos-
teriori signo natur® assumeretur illa huma-
nilas, prinsquam intelligeretur subsistens. Si
autem dicatur secundum (quod verius est),
certe cum anima prios natura creetur quam
uniatur corpori, posset prius natura assumi a
Verbo, etiam si corpus, cui erat unienda, vi-
rili semine organizatum esset; et eadem ra-
tione posset idem corpus in eodem inslanti
prius natura assumi, et posterius natura in
eodem instanti possent illee paries uniri ex vi
illarum dispositionum , qua virtute ejusdem
seminis in tali corpore fierent. In his enim
omnibus non solum non est contradictio, sed
nec difficultas ulla; quin potius, si verum est
(ut est probabile) B. Virginem concurrisse ef-
fective, alterutro ex his modis necessario phi-
losophandum est. Denique, quamvis de facto
conceptio Christi non fuerit facta opera viri,
tamen in ipsa effectione Spiritus Sancti dis-
tinguenda est duplex aetio : altera est conee-
ptio activa; altera, unitio hyposlatica; namha
duz sunt valde distinctee; per priorem enim
supplevit defectum et efficaciam virilis semi-
nis, et id effecit quod homo effecturus erat,
licet altiori modo, quo etiam posset Spiritus
Sanctus formare purum hominem sine hypo-
statica unione; ergo etiam pofuisset fotam
hane detionem permitiere homini ef virili se-
mini, quamvis in eodem instanti ipse esset
aliam actionem seu unionem hypostaticam
operaturus. Quocirca, valde absurdum et ri-
diculum existimo sentire, potuisse Deum fa-
cere ut homo sit Deus et Deus homo, et ut ali-
qua femina sit mater Dei, et tamen lacere non
potuisse ut aliquis vir pater Dei existeret.

3. Respousio ad argumenta in opposituim.—
Ad fundamentum ergo respondetur, actionem
virilis seminis terminari quidem ad personam
subsistentem in natura, ut ad ultimum termi-
num, qui genitus vel nafus denominatur,
versari autem proxime circa naturam, unien-
do partes ex quibus componitur, ex qua com-
positione resultat suppositum. Et ideo, si pa-
ter generaret filium cujus naturam Deus as-
sumeret in instanti generationis ejus, ut ille
pater diceretur vere genuisse talem filium
hominem Deum, non esset necessarium uf
effective attingeret unionem hypostaticam in
ipsa humanitate cum Deo, sed satis essef o
in eodem instanti uniret inter se animam P:t
corpus Dei unita. Sicut homo generat homi-
nem subsistentem, quia unit inter se animanm
et corpus subsistentia, quamvis illas partiales
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subsistentias ipse non effecerit. Exempla sunt
evidentia: hoc enim modo Christus nutriebat
se, effective attingendo illam generationem
partialem que in nutritione fit, quamvis ef-
fective non faceret hypostaticam unionem il-
Tius partis materie. Sic etiam vere dicuntur
Judzi interfecisse Deum, quia disjunxerunt
animam a corpore; et e conirario, si Deus
usus esset ereafura ad suscitandum Christum,
illa diceretur vere suscifasse Deum, ef effe-
eisse hunc hominem, quamvis unionem hy-
postaticam non effecisset. Addo preferea,
guamvis contradictionem implicet, hominem
per illam actionem seminis, que ad generan-
dum necessaria est, unire effective humzmi-
tatem Verho, quia illa est actio naturalis, et
a virtute naturali tantum procedens, quod ad
vim argumenti pertinebat, cui jam 1‘e=p0115u1n
‘est, non tamen implicare contradiciionem
ereaturam assumi a Deo, ut mutrumentum
ad illam uniﬁnem faeiendam, ut probavi late
supra, quest. 2. Quia tota illa actio versator
girea humanitatem, et id, quod per illam for-
maliter fit; est quid ereatum et finitum, quam-
vis terminetur ad subsistentiam Verbi infini-
tam, quod non refert, quia non oportet ut illa
subsistentia contineatur in virtute ef potentia
instrumenti.

4. Ad confirmationem respondetur, concipi
opera viri latius patere quam generari ab
homine lapso, et descendente ab Adamo;
posset enim denuo creari homo a quo Christus
generaretur, et hoc safis esset ad infentionem
nostram, loquimur enim simpliciter de abso-
iata potentia. Secundo dicitur, nec in homine
lapso habere efficaciam argomentum, qulﬂJ
licet humanitas talis hemlms si sibi ipsi
linqueretur, ufin pmprm persona subs
€X Vi su® conceptionis obnoxia esset origin:
peecalo, tamen, supposita UHIOHDLTP\JRMM.&
ex vi illius fieret immunis ab originali culpa,
ut dixi latius in 1 tom., q. 15, disp. 33, sect,
=, eonelus. 2.

QUASTIO XXXITI,

DE ¥0DO ET ORDINE CONCEPTIONIS CHRISTI, IN
QUATUOR ARTICULOS DIVISA,

De qua disputant Doclores in 3 senlent., d. 3.
Deinde considerandum est de modo et ordine
conceptionis Christi. Bt ciren hoc queruntur

£ Tom. 4 (nunc 17), disp. 10, sect. 1.

Primo, utrwm corpus Christi in prino inge

tanti conceptionis fuerit formatum.

Secundo, wirwm in primo tnstonti cocgp-
tionis fuerit amimatum.

Tertio, utrum in primo instanti conceptip.
wis fuerit @ Verbo assumptum.

Quarto, ubrum concentio illa fuerit nafy
ralis, vel miraculosa.

ARTICULUS K

Utrum corpus Christi fuerit formatum in
primo instanti conceptionis *.

A AQ primuim sic proceditur. Videtur quod
corpus Clristi non fuerit formetum in pripg
instanti suwe conceptionis. Dicitur enim Joan,
9 : Quadraginte et sex anwis edificatum est
templum hoc ; quod ezponens Awugustinus, i
& de Trinit. %, dicit : Hic numerus perfection
Dominici corporis aperte congruit. Bt in Ui,
83 Questionum 3 dicit - Non absurde guadre-
ginta et sex annis dicitur fobricatum esse tem-
plum, quod corpus ejus figurabat, ut quot aun
fuerunt in fabricationetempli, tot dies fuerint
in corporis Dominici perfectione. Now ergo i
primo instant conceptionis corpus Christi fuik
perfecte formatum

9. Preeteren, ad formationem corporis Clyisth
requirebatur motus localis, quo purissimi sui-
guines de corpore Virginis ad locum genera-

tiomi congruwm pervenirent. Nullum cutem cor-

DU f";'rif"a“f movers Localiter in instanti, eo quod
nporis motus dividitur secundum divisionem

e;z!:-w.f.;s, ut probaturin 6 Phys. *. Ergocorpus

Christi non fuit in instanii formatum.

3. Preteren, corpus Christi formatum est
ex purissimis sanguinibus Virginis, ui supre
Fabitum est 5. Non autem potuil esse materi
illa in eodem instanti sanguis et caro ; quin s
materia simul fuisset sub duabus formis. Zrgo

aliud fzu, instans in quo wltimo fuit sanguis,
of aliud in quo primo fuit caro formais Sed
inter quelibet duoinstantio esttempus mediunm;
ergo corpus Christi non fuit in instanti forma<
iffma sed pe:' aliquod tempus.
Preterea sicut potentis a?lg??mmm
9’.‘?22&{:’65 determinatum tempus in Suo Gl ita
etiam et virtus generatioa ; wtrague enim ¢St

. 2+ et & contra, ¢. 44
2 C. B, in prin. tom. 3.

3 (). 56, in fin., tom, 4.

¥ Tex. 37, 38 et 39, tom. 2

5Q.31, art. 5

13,d. 3, q.5,art

i e sty
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potentin naturalis, ad vegetativam  animam
pertinens. Sed corpus Christi fuit determinato
tempore augmentatum, sicut et aliorum homi-
num eorpora ; dicitur enim Luc. 2, quod pro-
ficiebat sapientia et wtate ; ergo videtur guod
‘pari ratione formatio corporis ejus, guee per-
tinet ad wim generativam, non fuerit in ins-
tanti, sed determinato fempore, quo aliorum
Frominum corpora formantur.

Sed contra est quod Gregorius dicif, 18 Mo-
ralium t : Angelo nuntiante, et Spiritu Sancto
advenicnte , mox Verbum in wutero, mor wnire
uterum Verbum caro.

Leespondeo dicendum , quod in conceptione
corporis Christi trie est considerare. Primo
‘quidem , motum localem sanguwinis ad locum
‘generationis ; secundo, formationem corporis ez
tali materia ; tertio outem augmentum , quo
iperducitur ad quentitatem perfectam. In guo-
rum medio ratio conceptionis consistit , nam
\primum est conceptioni preambulum, tertium
‘qutem conceptionem consequilur. Primum au-
tem non potuit esse in imstanti, quiz hoc est
‘contra ipsam rationem motus localis corporis
cujuscungue, cujus partes successive subintrant
locum. Similiter, et tertivm oporiet esse suc-
\cessivum , tum quie augmentum non est sine
moty locali ; tum etiom quia procedit ez wvir-
tute anime jom in corpore Jormato opﬂmm—fs,
que non operatur nisi in tempore. Sed ipsa
formatio corporis, in qua principaliter ratio
comeeptionis consistit, fuit in instonti, duplici
ratione. Primo quidem propier virtutem agen-
tis infinitam , scilicet Spiritus Sancti, per
quem_corpus Christi est formatum, wf supra
dictum est . Tanto enim aliguod agens citius
potest maveriam disponere, quanto majoris vir-
tutis est. Unde agens infinite virtutis potest
in instanti materiom disponere ad debitam for-
mam. Secundo, ex parte personee Filii, cujus
corpus formabetur ; non enim erat congruwm
Ut corpus humanum assumeret wisi formaetum.
81 autem ante formationsm perfectam aliquod
fempus conceptionis precessisset, mon posset
tota conceptio attribui Filio Dei, guee non attri-
buitur ei nisi ratione assumptionis. Etideo,in
primo instanti quo materia adunata pervenit
ad locum gemerationis, fuit perfecte formatum
corpus Christi et assumptum. Bt per hoc dici-
wur ipse Filius Dei conceptus ; quod aliter dici
(mO% Posset,

4d primum ergo dicendwm, quod verbum

£ C. 35, in prine.
2 Q. prac., art. £,
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Awngustini uirobigue non refertur ad solom
Jormationem corporis Christi, sed ad forma-
tionem simul cum determinato augmento usque
ad tempus portus ; unde secundum rationem
1llius numeri dicit perfici tempus novem men~
sium, quo Christus fuit in utero Virginis.

Ad secundum dicendum. guod motus ille To-
ealis non comprehenditur infra ipsam concep-
tionem, sed est conceptioni preambulons.

Ad tertium dicendwm, quod non est assigna-
re wltimum instans, in quo moterin ille fuit
songuis, sed esé assignore ullimum tempus,
quad continuatur nullo interveniente medio ad
primum instans in quo fuit caro Christi for-
meta. Bt hoc instans fuit terminus temporis
motus localis moterie ad locum generatio-
nis.

Ad quartum dicendum, quod augmentum fi
per potentiam qugmentativom ipsius quod gu~
getur. Sed formatio corporis fit per potentinm
generativam, non ejus gui generatur, sed ipsins
generantis ex semine, in quo operatur vis for-
mativn ab anima potris derivata. Corpus aw-
tem Christi non fuit formatum ez seming iri
(sicut supra dictwm. est '), sed ez operatione
Spiritus Sancti, et ideo talis debuit esse for=
matio, ut Spiritum Sanctum deceret. Sed au-
gmentum corporis Christi fuit factum secun~

dum potentiam cszgme;ftm'z‘r-m. anime Christs,

que cum Sit specie conformis anime nostre,
eosdem modo debuit corpus illud acugmentors,
sicut et alio Romimum corpora augmentantur,
ut ez hoc ostenderetur veritas humene no-
ture,

COMMENTARIUS.

%. Distinguit D. Thomas fria, que in eon-
ceptione Chbristi intervenerunt, scilicet, eon~
gregationem sanguinis' ad locum' conceptio-
nis, formationem corporis, et ejus: anugmen-
tum. Primum dicit factum esse in fempore,
quia fit per motum localem; ef in solutione
ad secundum advertit, hune motum non per-
{inere ad conceptionem, sed esse quid extrin-
secum applicans illi materiam, et ideo nihil
referre ad perfectionem conceptionis, quod
hec sanguinis congregatio in tempore sitfac-
ta. llud vero in hac assertione difficile est
explicatu, quid sub hoc locali motu eompre-
hendatur, quod sequenti disputatione expla-
nabimus.

9. Jam vero corporis formationem ait'D.

¥ Q. preec,, art. 1.




