QUAEST. XXXIIl. ARTIC. 11,

Thom., factam esse in momento, quod duplici
ratione confirmat. Prima est, quia virtus Spi-
ritas Saneti est infinita. Que ratio immediate
solum probat hoc esse possibile; subintelligit
autem D. Thomas decunisse Spiritum Sanctum,
in medio faciendi hoc opus, ostendere omni-
potentiam suam , modo perfectissimo illud
perficiendo, quandoquidem ad Verbi incar-
nationem ordinabatur. Secunda ratio indiget
majori expositione; sic enim D. Thomas colli-
git : Deus conceptus est ex Virgine; ergo
oporiuit ut in primo momento, in quo facta
est vel inchoata conceptio, facta etiam fuerit
unio hypostatica carnis ad Verbum, alias non
tota conceptio ad Deum esset terminata; ergo
oportuit ut simul fuerit conceptio inchoata et
consummata usque ad conjunctionem carnis
cum anima rationali, quia non decuit Verbum
assumere carnem, antequam anima informa-
retur. 4
3. Objectio.—Responsio.—Sed dicet :'thqms,
non sequi inconveniens, etiamsi dlcam_us
corpus illud fuisse, humano more, quadragin-
ta et amplius diebus perfectum, et tamen
non esse assumptum usque ad rationalis ani-
me introductionem , quia usque ad illud in-
stans nondum est corpus humanum, neque
actio, que antecedit instans generationis, est
revera humana eonceptio, nisi remote et ha-
bitudine quadam, sicut dicitur generatio il}-
choari in alteratione que antecedit. Goneeptio
enim humana generationem substantialem in
fali specie significat; unde licet praece@ens
alteratio successive facta esset, nihilominus
vere ac proprie diceretur De_us conceptus ex
Virgine. Respondetur, nomine conceptionis
totum illud includi, et valde decuisse ut divi-
pum Verbum totam humanam conceptionem
assumeret, ac quodammodo deificaret, nec
decuisse ut Spiritus Sanctus aliquid ex san~
guine Virginis fabricaret, qqod non .esset
Deus, seu Deo hypostatice unitum, et 1psam
etiam Virginem decuit nihil unquam conci-
pere nisi Deum, unde Luc. 4 dicitur : Spiritus
Sanctus superveniet in te, ¢l girtus Altissimg
obumbrabit tibi. Quod enim ex te nascelur
sanctum, vocabitur Filius Dei.

4. Responsio. — Dices fortasse, non esse
fnconveniens ut caro fuerit a principio assum-
pta priusquam esset animata, sicut post mor-
tem mansit unita Verbo sine anima. Nam, si-
cut eo tempore solum erat caro humana per
habitodinem ad animam quam habuerat, ita
ab initio conceptionis potest dici caro huma-
na, quia ad suscipiendam rationalem animam

preeparatur. Respondefur non esse similem

rationem. Non enim decuit Verbum divinum

prius tempore assumere COrpus quam rafio-
nalem animam, aut prius fieri embrionem,

aut aliquid simile, quam hominem, ut latigg

supra diximus, q. 6.

8. Tertium , scilicet augmentum corporis,
dicit D. Thomas factum esse in tempore pep
successivum augmentum. Quod per se cop-
stat, est enim hoc extra rationem conceilstin.
nis, et naturali modo ac virtute anima
fit. :

6. Juxta hanc assertionem explicat D. Tho-
mas, in solutione ad 1, loca A.ugust.l, in 4de
Trinit., et in 1. 83 Quest., ubi sentit corpus
Christi successu temporis fuisse perfectumin
utero matris, et est sine dubio verus SensuS
ejus, Dicit enim quadraginta sex. senarus dl'e-
rum fuisse corpus Christi perfectom, qui die-
fum numerus novem menses conficit. Quo-
modo autem tot dies fuerint requisiti ad per-
fectum augmentum corporis Chrisii infra vis-
cera matris, cum in uno instanti habuerit
corpus tam perfectum, quam alii habhere 0+
lent quadraginta diebus, hoe non exposuit
Augustinus ; atligit tamen D. Tlhomas, arti-
culo sequenti, argum. 2, et dicemus disp.

seq,

ARTICULUS 1L

Utrum corpus Christi fuerit a.n.m_aszm in
primo instanti Sue conceprioms”,

V. Ad secundum sic proceditwr. Videtut
quod corpus Christi non f-zsem‘t_ mim'a'tam :i?&
primo instanti Sum conceplionts. Dicit i
Leo Papa, in Epistola ad Julianum *. Nok
alterius nature erat caro Christi quam faas{ra,
nec alia illi quom ceteris hominibus i
est inspirata principio. Sed aliis homini0s
non infunditur auing, i primo m‘st{ﬂzm .'s‘z’mz
conceptionis ; ergo nec corpori C;‘/mszz oG
debuit infundi in primo tnstanti sue COMGEES
tionis.

9. Preterea, anima siout quelibet [ormG
naturalis requirit determinatom quankituben

in sua materia. Sed in primo instonti CORCEP==8

tionis corpus Christi non habuit tantam quais

13 d.3,q5,a 2,ad 3; et 4 contra, ¢ 414
et 43, ad 2; et op. 2, €. 223 et 994, etJoan.4;

15, etc. 2, 1. 3. .
2 Est ep. 11 ad Julianum, Epis. Coensem;

non remote a fine illius,

QUZEST. XXXII. ARTIC. 1L 177

‘Titatem quantam habent corpora aliorum ho-
minum, quando awimantur ; alioguin si con-
tinue fuisset postmodum augmentatum, vel ¢i-
tius fuisset natum, vel in sua nativitate fuis-
set majoris quantitatis, quam alii infantes.
Quorum primum est conbra Auqustinum, % de
Trin. A, ubi probat ewm spatio novem mensivm
in utero Virginis fuisse : secundum avtem est
contra Leonem Papom qui in serm. Epiph.
dicit 2, quod Magi viderunt et adoraverunt
puerum Jesum, in nullo ab humane infantie
generalitote dissimilem. Non ergo corpus
\Christi fuit animatum in primo instanti sue
contceptionis.

3. Praterea ubicunque est prius et posterius,
oportet esse plura iustantia.” Sed secundum
:Pﬁ.ilosopkam, in lib. de Generatione anima-
lium?3, in generatione hominis requiritur prius
€t posterius ; prius enim est vivum , et posten
animal, et postea homo. Ergo non potuit ani-
matio Christi perfici in primo instanti sue
conceptionis.

Sed contra est guod Damase. dicit in 3 li-
Gro* : Stmul caro, simul Dei Verbi caro, simul
cero animata anima rationali et intellectunls.

Respondeo dicendum, quod ad hoe quod con-
ceptio ipsi Filio Dei attribuatur (ut in Sym-
bolo confitemur, dicentes - Qui conceptus est de
Spiritu Sancto®),necesse est dicere, quod ipsum
corpus Christi, dum conciperetur, esset a Ver
bo Dei assumptum. Ostenswin est autem supra S,
quod Verbum Dei assumpsit corpus mediante
anima, et animam mediante spiritu, id est in-
tellectu. Unde oportuit quod in primo instants
conceptionis corpus Christi esset animatum
anima rationals.

Ad primum ergo dicendum, quod princi-
pium inspirationis anime potest considerari
dupliciter. Uno modo, secundum dispositionem
corporis; et sic won ab alio principio inspirata
est anima corpori Christi et corporibus aliorum
hominum ; sicut enim statim Jormato corpore
alterius hominis, infunditur anima, ita fvit in
Christo. Alio modo potest considerari dictum
principium solum secundum tempus ; et sic quia
prius tempore formatum fuit perfectum corpus
Christi, privs tempore fuit etiam animatum.
| tC.B,tom. 3.
| * In serm. 4, circa medium illius ; incipit
hie serm. Justum et rationabile.

® Lib. 2, cap. 4, tom. 4,

% Cap. 2, a med.

$ In Symb. Apostol.

6 0.6, art. 1.

XX,

Ad secundum dicendum, guod anime requi-
rit debitam quantitatem in materia cui infun-
ditur, sed ista quantitas quamdam latitudinem
habet, quia et in magjors ot i minors guanti-
tate salvatur. Quantitas autem corporis, quan
hobet, cum primo sibi infunditur anima, pro-
bortionatur quantitati perfecie, ad guam per
angmentum perveniet ; ita, scilicet, quod ma~
Jorum kominum majorem quantitatem corpora
habent in prima animatione. Christus autem in
perfecta etate hobuit decentem et mediocrem
quantitatem, cui proportionabatur gquantites
quam corpus ejus habuit in tempore quo alio-
rum hominum corpore animantur ; minorem
tamen habuit in principio sue conceptionis.
Sed tamen illa parva quantites non erat tam
paroe, ut in ea non posset ratio animati ¢or-
poris conservari, cwm in tali quantitate quo-
rundanm parvorum hominum ¢orpord Guimen~
tur.

Ad tertium dicendum , quod in generatione
aliorum hominum locum kabet quod dicit Phi-
losophus, propter hoc quod successive corpus
formatur et disponitur ad animan. Unde pri-
mo tanguam imper/ecte dispositum recipit ani-
mam imperfectam ; et postmodum quando per-
fecte est dispositum, vecipit animam per/fec-
tam. Sed corpus Christi propter infinitam vir-
tutem agentis fuit perfecte dispositum in ins-
tanti, unde statim in primo instanti recepit
Jormam perfectam, id est animom mtionalem,i

Hic articulus non indiget commentario,,
non enim est in illo nova difficultas prater
tractatam in articulo precedenti. Supposito
enim priori miraculo de perfecta formatione
corporis Christi in momento, absque novo mi-
raculo quasi naturali lege consequebatur, ut
corpus illud in eodem instanti anima ratio-
nali formaretur. Quia materie perfecte dispo-
sit@ proportionata forma naturali lege debiia
est.

ARTICULUS HL

Tirum corpus Christ in primo instanti sue
conceptionis fuerit a Verbo assumptum .

A. Ad tertivm sic proceditur. Videtur quod
caro Christi prius fuerit concepta, ef postmo-
dum assumpte. Quod enim non est, mon polest
assumi. Sed caro Christi per conceptionem essé

13,d.2,q.2,a.3,etd. 3, g, 5,a.2;¢et 4
conira, c. 44 et 43.
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ARTICULUS V.

1, Ad quartum sio proceditur. Videtur

; L.
13 d.,q.2,2.2; et 4 contra, €. 45; et Quo

1 Text. 13, tomo 3.
2. Cap. 18; in prine.j-tom. 4.

3 0.46,art. 6 et 7. circa med. illius, ¢. 6.
. 16, art.

ca, 225, usque ad 232; ef

3 In ep. que incipit: Quaris tw quidah -

DISPUTAT. XI. SECT. 1. 179
Respondeo dicendum quod, sicut Amlrosius naturalis origo necessaria est; alias si huma-
icit in lid. de Incarnatione®, multainhocmys- na ¢jus natura formata esset ex costa Virgi-
terio, et secundum naturam invenies, et ulirg nis, vel alio simili modo, nihilominns fuisset
naturam. St enim consideremus id quod est ¢¢  naturalis flius hominis, quod est plane fal-
parte materie conceptus, quam mater ministrg- sum. Respondetur, verum esse quod objectio
vit, totum est naturale. Si vero consideremus sumit, ad humanam filiationem preter huma-
id quod est ex parie virtutis active, totum est pam naturam necessariam esse originem, ef
miraculosum. Sed quia unumguodgue magis hoc ipsum D. Thomas insinuavit, cum addidit:
indicatar secundum formam quam secundvmn - In guantum habet naturam lamanam.per guam?
materiam, et similiter secundum agens quam se-  ¢st filius hominis. Ut vero mens ejus radici-"
Cundum patiens, inde est guod conceptio Chri- tus intelligatur, considerare oportet aliud es-
st debet dici simpliciter miraculosq ot Super- se generationem vel conceplionem esse ve-?
naturalis, sed secundum aliguid noturalis. ram, alind esse naturalem ; rursus recolere
dd primum ergo dicendum, guod Christus oportet, opus interdum dici miraculosum ra-
dicitur naturalis filius hominis, in quantum tione termini, interdum vero tantum ratione
habet naturam humanam veram, per guam est modi. Conceptio ergo Christi ex Virgine, vera
filius hominis, licet enm miraculose habuerit. conceptio ac generalio humana fuit, quan-
Sticut cecus illuminatus videt naturaliler der tum ex parte mairis esse oportet (ut superius
potentiam visivam quam miraculose accepit. explicatum est); modus autem fuit aliquo
Ad secundum dicendum, quod conceptio at- modo supernaturalis in velocitate, et simili-
tribuitur Virgini Beate, non Languam priuci- bus circumslantiis que verilatem concepiio-
Dio activo, sed guia ministravit materiam con- nis non tollunt. Rursus ex parte causs effi-
ceplui, ek in gjus utero st conceptio celebrata. cientis fuit illa coneeptio supernaturalis: ter=
Ad tertium dicendum, quod principium Z6s- minus autem ejus omnino naturalis ; agimus
sivum naturale sufficit adtransmutationem na-  enim pracise de conceptione, non de hypos*
vuralem, guando naturali et consueto modo mo-  tatica unione. Quia ergo eonceptio actionen
vebir & principio activo proprio. Sed hic in significat, et habitudinem dicit ad efficientem
proposito now habet locum. Bt ideo conceptio causam, ideo sicul supernaturali virtute facta
la non potest dici simpliciter naturalis. est, ita supernaturalis simpliciter dicitur, li-
cet ex parte materie ef termini, naturalis quo-
dammodo sit; hoc tamen salis est ut Christus
dicatur simpliciter naturalis filius hominis,
1. Quastio hujus articuli solum spectat ad Quia, ut sit filius, sat est quod veram huma-
modum loquendi, nam res satis constat ex nam originem habeat ex matre ;ut vero di~
iis que supra dicta sunt de hac conceptione, catur naturalis filias , satis est ut ex vi illins
et qua de illius modo statim dicemus. Unde originis eamdem naturam habeat ecum ma-
nihil in textu D. Thom. occurrit explicandum,  tre. Non enim dicitur naturalis filius propter
praefer solutionem ad 4, in qua D. Thom. modum, sed propter terminum originis ; et
ait, Christum dici naturalem filium hominis, hoe significavit D. Thomas, cum dixil esse
in quantum habet veram naturam humanam , filium naturalem, in guantum habet naturam
per quam est filius hominis, licet eam mira- humanam, scilicet, communicatam per veram
culose habueri. conceptionem naturalem ex parte materiz ef
2. Objectio. — Responsio. — Christus gu0- termini, Ef in hoe sensu recte utitur exemplo
modo dicatur naturalis filius hominis. — Sta- caci illuminati. Nam in eo opere, quamvis
tim enim ocecurrit objectio ; aliud est enim modus sit supernaturalis , terminus tamen
esse naturalem hominem, aliud vero esse naturalis existit,
naturalem filium hominis 5 ut ergo Christus
sit verus ac naturalis homo, satis est quod
nabeat veram naturam hominis, non tamen
hoe sufficit ut sit naturalis filius hominis.

Homo enim dicitu i o
)10 enum dicliur a nalara, filius antemab oy ruyvoRe wP NoRo QU0 CHRISTI GONGEPTIO
origine ; et ideo, sicut, ut sit homo, requirit

: : e EX VIRGINE PERFEOTA EST,
humanam naturam, ita ut sit naturalis filius, :

COMMENTARIUS.

DISPUTATIO XT;

in duas sectiones distributa,

De tempore hujus cbnceptionis, id est de

! a6, circa med., to. 2, anno, mense, die et hora quibus facta est,




