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infra dicemus), eadem non oportuit, ut posset
hominum cogitationes revelare, quia hoc est
unuin ex maximis miraculis quod in Scriptu-
ra sacra poni solef, ut maximum divinz om-
nipotentie signum. Dices : potuit cognoscere,
etiamsi non esset aliis revelaturus. Sed con-
{ra, quia hujusmodi gratia non datur propter
' propriam perfectionem, sed ad utilitatem alio-
rum, et maxime ad confirmandam fidem, que
atilitas non obtinetur, nisi aliis de hujusmodi
gratia seu cognitione constet. Sicut in Chris-
to Domino videmus s@pe verbis ef factis os-
tendisse se cognoscere aliorum corda et co-
gitationes, ut hoc modo fidem sibi conciliaret,
doctrinamque suam confirmaret. Sicut ergo
eo tempore cxtera signa Chrisio reservata
sunt, et ideo Joannes signum fecit nullum, ita
de hac gratia videtur existimandum. Alio
vero sensu significat hac gratia speciale do-
num ad discernendos motus a bono vel malo
spiritu provenientes. Et hoc sensu, non dubito
quin Joannes hanc gratiam habuerit. Maxi-
me enim pertinet ad perfectionem spiritualis
viriy et preesertim cum Joannes fuerit publi-
eus concionator, et doctor ad quem consilil
eausa homines confugiebant , ut etiam ex
Evangelio colligitur, Luc. 3, ubi eum inter-
rogabant : Quid ergo faciemus ?

6. Gratia sermonis quomodo Joannt commu-
nicata. — Quarto, de gratiis pertinentibus ad
sermonem, non videtur dubium quin Joannes
habuerit gratiam fidei, scientie et sapienti®.
Quoniam hz in tanto concionatore valde fue-
runf necessariz. Gratiam auntem seu donum
lingnarum probabilius videtur non habuisse,
tum quia pradicaturus non erat, nisi in re-
gione Judzorum; tum quia hoc etiam fuisset
guoddam miraculosum signum, quod non
minus homines in admirationem raperet,
quam cetera miracula, ut in Apostolis expe-
rientia doeuif, Act. 2 ; ergo nec necessarium,
nec conveniens fuit hoc donum communicari
Joanni.

1. Joannes miracula non patravii.— Quinto
de aliis duabus gratiis ad operationem perti-
nentibus expresse dicitur Joann. 10: Quig
Joaunes quidem signum fecit nullum. Ubi pon-
deranda sunt Evangelistz verba. Non enim
videtur ipse hoc affirmare, sed ex aliorum
.ore referre. Sic enim ait loquens de Christo :
Querebant igilur ewm apprehendere , et ezivit
de manibus eorwm, et abiit iterum irans Jor-
danem, in ewn locum ubi erat Joanues bap-
tizans primum, et mansit illic, et multi venie-
bank ad ewm, et dicebant quia Joaunes quidem

signum fecit nullum. EX quibus constat alios
hoc asseruisse, et Evangelistam solum referre
quod illi dixerunt. Unde non videtur esse de
fide, quia ipse non affirmat eos vera dixisse,
neque Spiritus Santi instinctulocutos, neque
fuisse homines singularis sanctitatis , sed de
media plebe, qui nondum in Christum crede-
bant, sed illis sese rationibus et conjectaris
ad credendum excitabant. Nihilominus non
videtur in dubium revocandum, quin ea sen-
tentia sit vera et certa. Tum quia, licet Evan-
gelista id non expresse affirmet, sed referat,
tacite confirmat tamen, Commemorat quippe
eredidisse in Christum permultos, et explicat
qua ratione fuerint ad credendum permoti,
conferendo, scilicet, facta Joannis cum factis
Christi, et verba Joannis quibus testimonium
Christo reddiderat, cum iis qua in ipso Chri-
sto essent experti. Sicut ergo mens Evange-
list fuit, eos recte fecisse credendo, ila etiam
{acite affirmavit prudenti veraqueratione fuis-
se adductos. Hoc ergomodo, etrefert et affir-
matsimul Joannem signum fecisse nullum. E
ita inielligit hunc locum Chrysostom., hom.
60 in Joann., quem Theophyl. et Euthym.
imitantur; et eadem est sententia Augustini,
tract. 48. Ex quo ulterius addendura est, no-
mine signorum comprehendi opera ufriusque
gratie ; sic enim ait: Nullum miraculum os-
tendit Joannes, non demonia fugavit, non ez-
pulit febrem, non ceecos illuminavit, non mor-
tuos suscitavit, etc. Et eadem est sententia
aliorum expositorum, et ex ipsa voce $igai
constat. Usurpatur enim ad significanda ex-
traordinaria et singularia opera, atque adeo
miraculosa, quibus annumeratur sanitatum
effectio , quando preeter ordinem nature fit.
Ratio autem seu congruentia ob quam ifa
divinitns ordinatum est, redditur a D. Thoma
in hac quaestione, art. 2, ad 2, quia Joannis
doctrina et operatio ad Christum ordinaba-
tur ; et ideo ut homines principaliter in Chri-
stum intenderent, et differentiam inter ipsum
et Joannem agnoscerent, expediens erat uk
Joannes miracula non faceret, sed ut wii@
exemplo et Scripture testimonio doctrinam
confirmaret suam.

8. Ultimo, ex dictis in hac et precedentis
hus sectionibus constat, quot et quanta fue=
rint privilegia Sancti Joannis. Omnia enim

revocari possunt vel ad gratiam sanctifican=

tem, et virtutes, que illam comitantur, vel ad
gratias gratis datas, vel ad statum vitz acti=
v& et contemplative, vel ad ministerium if
quo est a Deo constitutus, de quibus omnibus
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in superioribus dictum est. Quocirca nihil
hoe loco addendum superest iis que I se-
quenti sectione de illius gloria et aureolis di-
cemus.

SECTIO VI.

Que sit excellentia gloriz S. Joannis,

1. Gloria Joannis quanta.—Hactenus dixi-
mus de donis ac ministeriis gratiz , que in
hac vita Joannes est consecutus; reliquum
est ut de donis glorie dicamus, quod facile
erit ex preecedentibus colligere, cum gloria
gratiz operibusque respondeat. Primo igitur
certum est, in essentiali gloria B. Joannem
summum quemdam gradum et excellens pre-
mium fuisse consecutum. Gratia enim et me-
rita, quibus in hac vita Joannes infer alios
excelluit, non fuerunt inania, vel humana
tantum , sed digna singularis coronie, ac
pramii apud Deum. Unde eleganter Bernar.,
dicto ser. de Excellent. S. Joannis : Conside-
ra, inquit , mansiones regui, et universum or-
dluem humane generationis circumvola, solum-
que Joannem tam Veiteris quamn Novi Testa-
menti Patribus videbis esse preepositum, vel
eequatum ; et inferius in Seraphinorum ordine
illum constituit.

2. Hic vero addendum est, gloriosam B.
Joannis animam, non statim ac separata est
a corpore , hane gloriam fuisse consecutam ,
quia (ut ex Evangelio constat) ante Christum
Dominum mortuus est, quo tempore janua
regni nondum erat hominibus patefacta. Un-
de @quali quoque certitudine constat fuisse
Joannem eo tempore in eo loco in quo jus-
tornm animz recipiebantur, eisque instan-
tem jamjam sui exilii terminum annun-
tiasse.

3. Dubium. — Hinc vero dubitatio oritur ,
ntrum Joannes dicendus sit ad Novam, an po-
lius ad Vetus Testamentum spectare. Videtur
enim ex hoc sequi pertinere ad Testamen-
tum Vetus, tum quia in eo videntur distingui
Sancti Novi ac Veteris Testamenti, quod illi
in termino vie statim ad gloriam admissi
sunt , si nullum habuissent personalem obi-
cem; hi vero minime, donec totius naturs
impedimentum auferretur; tum etiam quia
Joannes mortuus est, priusquam Novum Tes-
tamentum esset confirmatum, sanguine enim
et morte Christi (ut Paulus inquit) confirma-
tum est. Tum denique quia Veius Testamen-
tum observavit , illiusque praeceptis et legi-

« bus obnoxius foit, non autem preeceptis et le-

sibus Novi Testamenti. Unde Epiphan., lib.:
de Vitis Prophetarum, Joannem ultimo loco
ponit, indicans fuisse ultimum Prophetam Ve-
teris Testamentii. Nihilominus D. Thomas, 2.
2, q. 174, art. 4, ad 3, simpliciter dicit Joan-
nem pertinere ad Novom Testamentum. Ei
hoc modo explicat quomodo Joaunes potue-
rit esse major Propheta quam Moyses, de
quo scriptum erat Deuter. ultimo : Non sur-
rexit ultra in Israel Propheta sicut Moyses.
Nam koe loco, inquit, comparatio fit cum Pro-
phetis Veteris Testamenti ; Joannes aulem ad
Novum Testamentum pertinet , cujus ministrs
preeferuntur etiam ipsi Moyst , quasi magis
clare speculantes, ut habetur 2 ad Cor. 3. Quo
ultimo verbo rationem hujus rei indicaf, quia
Joannes aperte Christum cognovit, et in enm
non jam venturum, sed prasentem credidit.
Que videtur prima et quasi fundamentalis
differentia inter Patres Veteris et Novi Testa-
menti. Deinde probabile est Joannem a Chri-
sto fuisse baptizatum, ut D. Thomas hic, art.
6, ad 3, existimat, cum Chrys., hom. 4 Im-
perfecti. Quod etiam sentit Nazian., orat. 39,
versus finem, dicens de Christo : S¢iebat enim
paulo post futurum, ut ipse Baptistam baptiza-
ret. Baptismus aufem janua est Novi Testa-
menfi. Quamobrem Isidor., lib. de Vita et
morte Sanctorum, Joannem ponit inter Sane-
tos Novi Testamenti. Hee vero disceptalio vi-
detur esse posse de modo loquendi. Quia
non potest certa aliqua ratione definiri quid
omnino requiratur, ut guispiam ex Sanctis
ad Novum Testamentum proprie pertinere
dicatur. Nam si aliquis contendat necessa-
rium esse ut vivat is aliquo tempore post con-
firmatum hujusmodi testamentum per mor-
tem Christi, non poterit (ut existimo) ab opi-
nione sna efficaci aliqua ratione adduci, et
idem fere erit si quis e contrario contendat:
sufficere baptismum, vel fidem Messize jam
incarnati, ut aliquis de Novo Testamento esse
censeatur

4. Responsio.—Joannes Baptiste non ad Ve-
tus, sed ad Novum Testamentum pertinet. —
Hic vero posterior modus loquendi cum D.
Thomas mihi magis probatur. Quia cum pra-
cipua ratio Veteris Testamenti consistat in
promissione et expectatione Messiz, qui jam
illum non expectabat, sed prsentem intue-
batur, sub ea ratione non ad Vetus, sed ad
Novum Testamentum pertinere merito cen-
sebitur. Confirmatur ac declaratur in Joanue,
nam promissio ac predicatio espressa regni
ccelorum, propria est Novi Testamenti ; heec




362 QUAEST. XXXVHI. ARTIC. L

autem initium habuit a Joanne Baptista ; er-
go ille etiam ad Novum Testamentum perti-
nuit. Posset tamen aliquis distinctione for-
tasse non improbabili uti. Potest enim Joan-
pes considerari vel ut membrum Ecclesiz,
vel ut Propheta, et pracursor Christi. Priori
modo non pertinuit Joannes ad Novum Testa-
mentum, quia non fuit proprie membrum
Ecelesiz, ut a Christo institut ; prius enim
mertuus est quam Christus Ecclesiam suam
perfecte fundaret; posteriori antem ratione
merito dicitur pertinere ad Novum Testamen-
tum, quia presentem Christum annuntiabat,
non fulurum, sicut veteres Prophete. Et hoe
modo loculns est D. Thomas, citato loco; et
simili modo in presenti quastione, art. 1, ad
1, dicit baptismum Joannis aliqua ratione
pertinuisse ad legem Christi, quia fuit quasi
gacramentale quoddam disponens ad baplis-
mum Christi.

8. Joaunes virgo perpetuus. — Secundo di-
cendum est habere Joannem in beatitudine,
praier communem gloriam aecidentalem,
qua ex essentiali manat, tres aureolas, virgi-
mis, doctoris et martyris ; probantur singule
patles. Nam imprimis Joannem fuisse perpe-
tuo virginem , communis est totins Ecclesia
vox et consensus, eumque inter virgines nu-
merant Igpatius, ep. 9 ad Philadelphienses;
Epiphanius , heer. 63; Ambrosius, ser. 63
Cassianus, lib. 6 de Cenobiorum institalis,
c. 4. Et idem colligitur ex omnibus Patribus,
qui eum Angelum appellatum esse dicunt,
quod angelicam vitam in corpore duxerit
(guos supra late retulimus); sed pracipue
videri potest Chrysostomus, hom. 10 et 38 in
Matih. Ratio preterea ex dictis est manifes-
{a, quia ostendimus Joannem nunquam mor-
faliter peccasse; rursus ex Evangelio, el ex
iis que supra de instituto et ratione ejus
disseruimus, constaf eum nxorem non duxis-
se, cum solitariam et eremiticam vilam ege-
1it; ergo necesse est ut virgo permanserit.
Nam sine gravi peecato aut illicita copula
virginitas a ceclibe amitti non potest. Unde
recte Petrus Chrys. : Merito in natis mulie-
rum cunctis major est hic Joannes, qui wow
solum adulieras arquit, sed ef licilo mulierum
gonsoriia virginitatis amore calcavil, el rur-
sus : Quid peteret luguria, wist casiitatis in-
ferifwm, pudicitie necem? ldem, ser. 127,
Joannem vocat virginitatis speculum, pudici-
tie titulum, castilatis exempluim.

6. Aureclam virginis et doctoris in celo
Joanuss habet. — Queeret vero fortasse aliquis

an Joannes non solum virgo foerif, sed cliam
virginitatem svam Deo voto consecraverit. De
hoe nihil invenio a veteribus scriptum ; satis
tamen pie et probabiliter id affirmare possu-
mus, quoniam ab infantia se totum Deo con-
secravit, viamque ecelibent ac solitariam per-
petuo agere decrevit ; ergo verisimile est hog
suum propositum voto firmasse , ut et immo-
bilius esset, et Deo gratius. Neque id omnino
intactum Patres reliquerunt, sed indicang
potius, cum dicunt Joannem monasticam vi-
tam egisse , ac monachorum principem fuis-
se, sicut antea retulimus. Ex his ergo safis
constat habere Joannem in gloria virginis
aureolam. Nam si virginitaiem coluil, nom
carebit propria virginum corona. Atque ea-
dem ratione probari breviter potest, habere
anreolam doctoris, quia, teste Christo, fucer=
qa fuit ardens et lucens. Quibus verbis munus
doctoris seu Evangelici preedicatoris indica-
tur, quemadmodum Christus Apostolis dixit:
Vos estis luzw mundi, et, sic luceat luz vesire
coram hominibus, Mat. 3. Denique ex Evange-
lica histaria , et ex iis qua: in superioribus
diximus de munere Joannis salis constat ip-
sum doctoris munus obiisse.

1. Aureolam martyrii in celis Joannes habet
ut verus martyr.— Postremo, martyrem fuis-
se Joannem, atque adeo martyris aureolam
hahuisse, etiam colligitur ex Evangelio, in
quo legimus interfectum fuisse ab Herode,
eo quod de adulterio ab ipso reprehendere-
tur. Interfectus ergo est, quia teslimoninm
perhiberet veritati, seu quod virtutis actum
exerceret, quod ad rationem martyrii satis
est, ut D, Thomas ostendit, 2. 2, q. 124, a. 5,
ubi hoe exemplo Joannis probat id sufficere
ad rationem martyrii : Nam iz Eeclesia,
inquit, B. Joaunnis Baptiste marlyrium cele-
bratur, qui non pro neqanda fide, sed pro re-
prehensione adulterii mortem sustinuit. Quam
rationem scripsit Augustinus, Psalm. 140, in
fine, his verbis : Pro lege veritatis, pro cqua-
litule, pro justitia, ideo Sanctus, et ideo mar-
tyr.Et eamdem appellationem illi tribuit Ams
brosins, dicto serm. 65, et ceteri Patres, ex-
ponentes historiam decollationis ejus, vel in
concionibus de eadem re. Unde obiter no-
tandus est et cavendus error Josephi, lib. 18
Antig., c. 7, dicentis, Joannem fuisse inter-
fectum ab Herode, quoniam veritus es! ne
tanta hominis auctoritas defeclionem aliquam
pareret. Qua ratio (si vera.esset) per se sola
satis non esset ut ea mors rationem martyrii
haberet. Vera ergo ratio est, quam Evange-
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lista protulit, qua absque ulla prorsus dubi-
fatione ad martyrium satis fuit, ut bene con-
firmat Nicephorus, lib. 1 Hist., . 19. Qui rur-
sus addit eum passum esse martyrium anno
trigesimo secundo ®tatis cum dimidio, quod
etiam dixit Algerus, lib. 2 de Euchar., ¢. 7.
Addunt denique Hieronym., Ep. 27, et[sidor.,
de Vita et morte Sanctorum, corpus ejus apud
Sebastem fuisse sepnltum ; et notat Hieron.
{quem Nicephorus imitatur) truncum corpus
fuisse sepulture traditum. Nam Herodiades
(ait Nicephorus) Joannis reprekensionem quo-
dam mods eliom post capitis resectionem veri-
ta, conjungereque id rursus reliquo corpori ti-
mens, apud se remotis arbitris in absirusiori
reqiee loco sepeliendum dunit.

8. Corpus J oannis ubi sepulium, et quomodo.
— Hoc vero loco offerebat sese questio de
religuiis et corpore Joannis, an credende sint
esse in terris, et quo in loco esse probabiliter
existimentur, et qua rursum veneratione ha-
bend®. Sed hoc¢ postremum commune esi
Joanni cum ceeteris Sanctis, et dispulatum in
superiori tomo; de aliis vero, qua ad hisio-
riam periinent, legi potest Canis., de 5. Joan.,
¢. 44 ; et nonnihil attingemus inferius, cum
de bis qui cum Christo surrexerunt, disputa-
bimus.

9. Hie vero adnotare non omittam locum
Gregor., 1. 9, ep. 39, dicentis, corpus preecur-
soris post mortem @ persecuiorilus fuisse in-
censym, sicut (nquit) historia mortis ejus tes-
tafur. Qua verba ut admiranda notavit Adria-
nus Papa supra, in rescripto de Imag., ad Ca=
rolum Magnum, ¢. 23, eo quod in Evangelio
legimus, corpus Joannis post morfem a disci-
pulis ejus sepultum esse, Mare. 6. Fieri tamen
poluit ut posi illa tempora ossa Joannis fue-
rint igni {radila, et hoe fuisse memoria pros
ditum in historia quam Gregorius allegat.

ARTICULUS L

i Htrum fuerit conveniens Joannem baptizare?,

1. Ad primum sic proceditur. Videtur quod
aom fuerit conveniens Joonnem baptizare. Om-
wis enim rilus sacramentalis ad oliquam per-
tinet legem. Sed Joannes non introduxit 1o~
vam legem. Ergo ‘inconveniens fuit quod no-
v vitum baptizandi infroduceret.

2. Preterea, Jogunes fuit missus & Dee in

1 4,d.2,q.2 art. 2, ad 4.

testimonium tanguem Propheta, secundum il-
lud Luc. \ : Tu puer Propheta Altissimi vo-
caberis. Sed Prophete qui fuerunt ante Chri-
stum, pon introduzerunt novum ritum, sed ad
observantiam legalium rituwm inducebant, ut
patet Malae. ultim. : Mementote legis Moysi,
servi mei. Ergo nec Joannes novum ritum bap<
tizandi introducere debuit.

3. Preterea, ubi est alicujus vei superflui~
tas, now est ad illud aliquid addendum. Séd.
Judeiexcedebant in super fluitate baplismatumne;
dicitur ewim Marci T, guod Pharisei et omies
Judeet nisi erebro Laperint Manus, non Manduy—
cont, et a foro venientes nisi baplizentur, now
comzdunt ; et alio mulla sunt que tradita sunt
illis servare, baplismata calicum, et urceorui
et eramentorum, et lectorum. Ergo inconge-
niens fuit quod Joannes bapiizaret.

Sed contra est auctoritas Scripture, Mutth.
3, ubi, preemissa sanctitate Joannis, subditury
quod exibant ad ewm mulli, et baptizabaniu®
i Jordane.

Respondeo dicendum, quod convenicns [uit
Joaunem baplizare, propler quatuor. Primo
quidem., quia oportebat  Chrislum o Joanne
buplizari, ut boptismuwm. consecraret, ut Au-
qustinus dicit super Joannem'. Secundo, wt
Christus manifestaretur. Unde ipse Joonnes
Baptista dicii Joanunis primo : Ut manifeste-
tur, scilicet, Christus in Israel, propteres ve-
i ego i aqua baptizans ; concurrentibus enim
turbis ad - baptismum, ennyatiobat Christum,
quod quidem facilivs sic factum est, quam si
per singulos discurrisset, wt Chrysostomus di-
cit super Joan.*. Tertio, wt suo baptismo assue-
faceret homines ad baplismum Chrisii. Unde
Gregorius dicit, in quadam homil. quod ideo
Joannes baptizavit, ut precursionis sue ordi=
nem. servans, qui nascituruwm Dominum nascen~
do prevenerat, baptizando guogue baptizaturum
Dowinum preveniret. Quarto, ut ad peniten~
tiam homines inducens, homines prepararet af
digne suscipiendum baptismum Christi. Unde
ibidem Beda dicit, guod guantum cotechumenis
nondum baptizatis prodest doctring fidei,tan=
twm profuil boptisme Joannis anle baplisme
Christi. Quia, sicut ille predicabat penilen~
tiamn, et baplismum Christi prewuntiabet, e
in cognitionem veritatis, que mundo apparuib,
attrahebat , sic minisiri Ecclesie primo erl-
diunt, post peccata eoruwimn redarguunt, demum

! Habetur ex serm. 1 de Epiph., tom. 10.
2 Hom. 46 in Joan., ante medium, to. 3.
$ Homil. 7 ix Evan., parum ante med.
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in baptismo Christi remissionem peccalorum
promittunt. ;

Ad primum ergo dicendum, quod baptismus
Joannis non erat perse sacramentum, sed quast
quoddam sacramentale disponens ad baptis-
mum Christi. Bt ideo aliqualiber pertinebot ad
Tegem Christi, non autem ad legem Moysi.

Ad secundum dicendum, quod Joonnes now
solum fuit Propheta, sed plus quom Propheta,
ut dicitur Maith. 11 ; fuit enim terminus le~
gis , et initium Evangelii. B¢ ideo magis per-
tinebat ad cum, verbo et opere inducere ho-
aines 0d legem Clristi, quam ad observan-
tiam veteris legis.

Ad tertium dicendum, quod baptismate ille
Pharisworum erant inanie, utpote ad solam
munditiom cornis ordinate. Sed baptismus
Joannis ordinabetur ad munditiom spiritud-
lem, inducebat ewim homines ad penitentiom,
ub dictum est.

Qusestio hujus articuli per se facilis est, et
Tittera D. Thom. adeo perspicua, utnon indi-
geat commentario, prater dicta disputatione
pracedenti, et ea que in sequenii addemus.

ARTICULUS 1L
Uirum baptismus Joanuis fuerit a Deot.

1. Ad secundum sic proceditur. Videtur, quod
baptismus Joannis non fuerit a Deo. Nihil
enim sacramentale, quod est a Deo, denomi-
natur ab homine puro, sicut baptismus nove le-
gis non dicitur Petri vel Pauli, sed Christi.
Sed ille baptismus denominatur @ Jooanne, se-
cundum illud Matthei 21 : Baptismus Joannis
wnde erat? e celo, an ez hominibus? ergo bap-
tismus Joanwis now fuit ¢ Deo.

9. Preterem, omnis doctring de novo @ Deo
procedens, aliquibus si gnis confirmatur ; unde
et Dominus, Exod. k, dedit Moysi potestatem
signa fuciendi. Bt Hebr. 2 dicitur : Cum fides
nostra principium accepisset enarrari a Deo ab
¢is qui audierunt, in nos confirmats est, con-
testunie Deo signis et portentis. Sed de Joanne
Baptisto dicitur Joon. A : Joannes signum fe
cit nullum. Ergo videtur quod baptismus, qu.
baptizavit, non esset ¢ Deo.

3. Prwteren, sacramenta, que sunl divini-
tus instituta, aliquibus sacree Scripture pre-
ceptis continentur. Sed baplismus Joannis non

14,d.2,q.2, art. 4, q. 3. Baptismus hic
non foit sacramentum, sed sacramentale,

precipitur aliguo pracepto sacre Scripture.
Ergo videtur quod non fuerit o Deo.

Sed contra est quod dicitur Joanan. t: Qui
me misit baptizare in agua, ille miki digit:
Super quem videris Spiritun, eie.

Respondeo dicendum, quod it baplismo Joan-
nis duo possunt considerari, scilicet, 1pse ritus
baptizandi, et effectus baptismi. Ritus quidem
baptizandi non fuit ex hominibus, sed __Deo,
qui familinri Spiritus Sancti revelatione Joan-
nem ad baptizandum misit. B ffectus avtem il-
Zius baptismi fuit ab homine, quic. nihil in il
baptismo efficiebatur quod homo .fcz.ﬁ'ﬂ'ﬂ 70
posset. Undenon fuit o solo Deo, nist 1 gudi-
tusn Deus in homine operati.

Ad primum ergo dicendum, quod, per baptis-
v nove legis homines intevius per Spiritum
Sanctum baptizantur , quod facit solus Deys.
Per baptismum autem Joannis, solum corpus
mundabotur oque. Unde dicitur Matth. 3:
Ego laptizo vos in agua, ille vos baptizabit in
Spiritu Sancto. Et ideo baptismus Joanuis de-
nominetwr ab ipso, quia, scilicet, nihil vn eo
agebatur quod ipse won ageret. Boptismus aw-
tem nove legis non denominotur a ministro,
gui principulem baptismi cjfectum won agi,
scilicet, interiorem emundationen.

Ad secundumdicendum, guod tota doctring et
operatio Josnnis ordinabatur ad Chyistum, qus
snultitudine signorum, et suam, et Joanuis doc-
trinam confirmavit. Siavem Joonnes signg fe-
eisset, homines ex @quo Joanni et Christo at-
tendissent. Et ideo vt homines principaliter

Christo tntenderent, non est datum Joauns ut
Jaceret siguum ; Judeis tamen queerentibus
quare baptizaret , confirmavib sum officium
nuctoritate Scripture, dicens: Ego voz cla-
antis in deserto, ete., ut dicitur Joanmn. 4.
Ipsa etiam austeritas vite ejus ofjficium com~
mendabat, quia, ut Chrysostomus dicit super
Maith., mirebile erat in humano corpore tan-
tam patientiom videre. :

Ad tertium dicendum, quod baptismus Joan-
nis non fuit ordinatus @ Deo, nisi ut modico
tempore duraret, propler causas predictas. Bé
ideo non fuit commendatus aliguo preecepto
communiter edito in sacre Scriptura, sed fa-
miligri quadam revelatione Spiritus Sanchi,
uk dictum est.

COMMENTARIUS.

Joannis baptismus a Deo.— Proprius sen-
sus hujus articuli est, an baptismus Joannis
quoad ritum et modum haplizandi fuerit aDea
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institutus, et Joanni traditus ac inspiratus, an
vero fuerit humanum inventum? Ad majo-
rem autem doctrine explicationem, distin-
guit D. Thomas inter ritum, et effectum bap-
tismi, et quoad ritum dicit baptismum illum
foisse a Deo, juxta illud Joan. 4 : Qui misit
me baptizare in agua. Ex quo verbo constat,
ex peculiari Spiritus Sancti inspiratione fuisse
Joannem ad baptizandum missum, atque ita
a Deo accepisse baptismum. Sed posset ali-
guis respondere, accepisse quidem Joannem
a Deo revelationem, seu przceptum bapti-
zandi, non tamen modum rifumve baptismi.
Sed cum Evangelista dicat : Qui misit me
baptizare in aqua, illo verbo satis totum illius
baptismi ritum expressit, quia (ut infra vide-
bimus) nihil aliud eratde necessitateillius bap-
tismi quam exierior aque ablutio. Quanquam
etiam si aliquid aliud ad ritum illius baptismi
pertinuisset, totum id foret intelligcendum sub
illo verho esse comprehensum ; sicut cum di-
cimus Christum misisse Apostolos ad bapti-
zandum , illa voee complectimur totum id
quod ad baptismum Christi perficiendum ne-
cessarium esf. Quia, licet nomen illud ab ex-
teriori lotione sumptum sit, significat tamen
totam illam actionem, vel c@remoniam, que
ad baptismum perficiendum est necessaria.
Quoad effectum vero illius baptismi, ait D.
Thomas foisse ab homine. Quod nihil aliud
dictu est, quam baptismum illum non ha-
buisse effectum ullum supernaturalem , sed
in sola externa Iotione, qua ab homine fit,
constitisse ; quod (ut infra videbimus) cer-
tum est de effectu ex opere operato, et pro-
pria efficacia ipsius baptismi. Nam ad effec-
tum gratie ex opere, seu dispositione ope-
rantis consequendum, poterat ille baptismus
aliquo modo concurrere, excitando ef maven-
do homines ad peenitentiam ; quo sensu, in-
ter alios dictus est ille, baptismus penitentice.
In solut. ad 4, notandum est verbum illnd :
Baptismus nove legis non denominatur @ mi-
wistro, qui principalem baptismi effectum non
agit, scilicet interiorem emundationem. Expo-
nendum namgque est juxta communem doe-
irmam D. Thome, scilicet in baptismo novae
legis ministrum non agere effectum gratie
Sua virtute, neque suo nomine, sed in vir-
tule Christi, et ideo merito vocari daptismum
Christi. In baptismo autem Joannis nihil fie-
bat, nisi illud sensibile et externum, quod ab
homine virtute propria fieri potest. De solu-

tione ad 2 et 3 dicemus in proxima disputa-
flone sequenii.

ARTICULUS IIL

- Utrum in baptismo Joanuis gratia dareturt.

1. Ad tertivm sic proceditur. Videtur quod
in baptismo Joomwis gratie dervetur. Dicitur
enim Morei primo: Fuit Joomnes in deserto
baptizans, et predicans baptisvum penitentie
i remissionem peccatorum. Sed penitentia et
reniissio peccatorum, est per gretiam. Ergo bap-
tismus Joannis gratiom conferebat.

2. Preteren, baptizandi ¢ Jounne conjite-
bantur peccacw sua, ut habetur Matth. 3, ef
Mare, . Sed confessio peccatorum ordinatur
ad peccatorum remissionem , que fit per gra-
tiom. Bygo in baptismo Joannis gratio confe-
rebatur.

3. Prateren, baptismus Joannis propinguior
erat baptismo Christi, quam circumeisio. Sed
per circumeisionem remittebatur peccatum ori-
ginale; quin, wt Bedn dicit %, idem salutifere
curationis augilivm circumeisio in lege contra
originalis peccati vulnus agebat, quod nune
baptismus agere revelate gratie tempore con—
suevit. Ergo mulfo magis baptismus Jounnis
remissionem peccatorum operabatur, quod sine
gravia fieri non potest.

Sed coutra est quod Matth, 3 dicitur - Ego
quidem baptizo vos in aque in penitentiam.
Quod ezponens Gregorius in guadum Homilias,
dicit : Jownnes non in spiritu, sed ina qua bap-
tizat , quia peccate solvere non valel, Sed
gratie est ¢ Spiritu Sancto, et per eam pec-
cata tolluntur. Brgo baptismus Jonnuis gro-
diaum non conferebat.

Respondeo dicendum quod, sicut dictum est,
tota doctring et operatio Joannis preparatoria
erat ad Christum ; sicut ministri et inferioris
artificis est prepurare moteriam ad forman
quam inducit principalis artifes. Gratia au-
tem conferendn erat hominibus per Chyistum,
¢t secundum illud Joaunis 1 : Gratic et veri-
tas per Jesum fucte est. Bt ideo baptismus
Joannis gratiam non conferebat, sed solum ad
gratiam preparabat tripliciter. Uno quidem
modo, per doctrinam Joannis inducentem ho-
mines ad fidem Christi. Alio modo, assuefa—
ciendo homines ad ritum baptismi Christs.
Tertio modo, per penitentiom preparoido
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% In hom, Circumcisionis, inter pr. et med,
Eam habes in hom. totius anni.

3 Hom. 7 in Evang., parum ante med.




