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singulariter et distincte determinari debet,
sive per proprium nomen, sive per aliquod
pronomen, aut per quelibet alia signa suffi-
cienter designetur. Aliquando vero fertur
censura contra singularem personam, quam-
vis occultam; et tupc designari deiet sub
aliqua conditione, vel ‘per habitudinem ad
delictum, ut, v. gr., excommunico eum, qui
hoe fecit, misi satisfacial. Aliquando denique
fertur censura in generali; et tunc eliam ge-
neraliter designantur person® sub habitu-
dine, sen denominatione talis delicti, ut, om-
nes herelict, aut, percussores clericorum, elc.

16. Formam censure debere significare de

prasenti el practice effectum. — Quinto ne-
cessarium est formam ferendi censuram ita
esse deferminatam, ut de preesenti et prac-
tice significet ipsam censuram, ut actu effec-
tam per talem sententiam aut legem, seu per
talia verba. Quod maxime observatur ab aue-
toribus in his censuris quee jure feruntur, et
in generalibus quee feruntur ab homine ; nam
in iis, quee absolute feruntur ab homine con-
fra cerlam personam, res est elara; oportet
enim, ut per verbum de presenti, quod in-
dicet voluntatem judicis, censura feratur, ut
notarunt auclores omnes in principio citati.
Unde si ntatar verho de futuro, ut, excommu-
nicabo, aut, excommunicandus erit, non feret
censuram, ut conslat ; idenique censeo de his
verbis, precipio excommunicar:, quia non
continent executionem, sed preeceptionem. Et
ex vi sua suspendunt actum in futurum.

7. Quid si forma per hoc verbum, excom-
municelur, elc., feratur. — Sed quid, si in
actu exerecito dicat, excommunicetur? videtur
enim illa forma invalida, quia etiam dicit ha-
bitudinem ad tempus futurum, non executio-
nem de prasenti. Aliunde vero apparet suffi-
ciens; nam in forma baptismi sufficit verbum
illud, bapiizetur Pefrus, efc., quamvis illa
etiam significare debeat actum praesentem;
ergo idem eril in illa excommunicandi forma,
excommunicetur. Quocirca illud verbum aequi-
vocum videtur ; nam, si sit practice impera-
tivum, ita ut sit sensus, excommunicelur mea
polesiale, sequivalet huic formee, excommu-
nicatus sit, aut maneai; et in hoc sensu erit
sufficiens; nam etiam in sacramentali judicio
censetur in eo.sensu sufficiens ea forma, ab-
solvalur Petrus, quamvis peccatum sit ea uti,
ut supra dixi; ergo a fortiori similis locutio
in eodem sensu sufficiet in prasenti. Tamen,
si verbum illud, excommunicetur, sit quasi
Rreeceptum datum alteri, ut illud exequatar,

elarum est nihil per se efficere; et quia com-
flmni usu omniam in hoc sensu proferri solet,
ideo moraliter censetur insufficiens ad hune
effectum. Atque hoc maxime observandum
est in preeceptis sen legibus ferentibus censu-
ram; nam quoties ufuntur simili verho, ex-
communicetur, suspendalur, etc., non inferunt
censuras ipso jure, sed preacipiunt judicibus,
ut eas imponant, ut notavit Gloss., in cap. 2,
§ 1, verb Innodetur, de Heret., in 6, et est
communis sententia Canonistarum. Qui con-
sequenter asserunt, verbum optativi et sub-
junctivi non sufficere, quod est per se mani-
festum ; neque ea verba sunt in usu.

SECTIO III.

Quibus verbis indicetur censura late sententiz vel
ferende.

1. Quoties in ferenda censura ponitur par-
ticula, ipso facto, etc., etiumsi verbum sit de
futuro, significat effectum presentem. — Ad
majorem declarationem formee ferendi cen-
suram necessaria preesens quaestio est, quia
variee sunt formula, quibus jura, et Pralati
precipientes utuntur ad censuram ferendam,
et non semper constat, an ipsi imponant vel
imponi jubeant. Et ideo advertendum est,
censuram, qua per jus ipsum fertur, inter-
dum appellari censuram ipso jure, quia ipsum
jus fert illam sub ea conditione, si ipsi non
obediatur; aliquando dici censuram ipso facto,
quia posito facto seu inobedientia talis legis,
statim, nulla alia spectata sententia vel decla-
ratione, incurritur; et ideo etiam dici solet
lat sententiz, quia per ipsam legem lata est
sententia de illa, etiam ante commissum de-
lictum; illa ergo tria, ipso jure, ipso facto,
et late senlentiz, eamdem rem significant,
quamvis diversa consideratione ad eam si-
gnificandam sint imposita. Quocirca, quoties-
cumque in lege aliquod horum verhorum
ponitur, satis clarum est illam esse sufficien-
tem formam, ut lex per se ipsam censuram
inferat. Ei quidem, si talia verba adhibeantur
(ut ita dicam) in actu signato, res est mani-
festa, adeo ut licet contingat aliquam ex illis
dictionibus conjungi verbo de futuro, nihilo-
minus limitent illud, et trahant ad significan-
dam actualem effectionem censuree. Est ac-
commodatum exemplum in cap. Si religiosus,
de Elect., in 6 : In penam pmﬂsumpﬁo}u?s il-
lius, electio eadem ipso facto viribus vacueiur
omnino, ubi verbum vacuetur, per se sump-
tum, solum significaret electionem fore irri-
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¢andam; tamen propler adjectionem parti-
cul ipso facto, sine dubio per talem legem
fit irrita clectio; et verbum vacuet-fx.r .wt‘ _non
habet vim futuri, sed vim efficacis imperit ex
tunc operantis; vel, si sumatur u.L futurum,
intelligatur respectu illius temporis, quo lex
(ata est, non respectu illius, quo postea de-
lictum committitur. Similia sunt, et eodem
modo interpretanda verba illa : Dece‘rn-{nms
ipso jure fore suspensos, in cap. Provida, de
Elect., in 6, vel, volumus eo 1pso fore sus-
ensos, in cap. Cupientes, § Ceeterum, eod.
tit. Nam illud, eo ipso, perinde est ac ipso
facto. Idem habetur in Glement. 1, § Verum,
de Her.
9. Quid si particule ille non in actu si-
gnalo, sed exercilo ponaniur. — At vero,
quando similes particulze formaliter non ad-
hibentur, sed in actu exercilo, tunc atlendenda
est vis et significatio verborum, maxime prout
sunt in frequenti usu juris, ut nimiram vir-
tute contineant aliquam ex dictis particulis.
Ut, quando lex fertur per verba, que per se
ferunt prolationem sententie actu inferentis
penam, tunc plane conlinet censuram la.t&a
sententize, ut si lex dicat : Excommunicalic-
nis sententia duccimus innodandum, vel, ex-
communicationis senlentia. innodantes. His
enim verboram formis utitur Bonifacius VI,
ad inferendam ipso jure excommunicationem,
¢. unico de Schismat., in 6. Similem vim ha-
bent illa verba : Sententiamn excommunica-
tionis incurrat, vel, Ecclesiastico subjaceat
anlerdicto. Quibus utitur Gregorius X, in c.
unico de Injuriis, in 6. Item illa : Excommu-
nicationis senlentiz se noverint subjacere,
quibus utitur Alexander IV, in c. 2 de He-
reticis, in 6. [dem indicari solet aliis verbis,
quee significant, ipso facto, sine interventu
allerius rei censuram contrahi, sive id fat
per verba de preesenti, ut antea dicebamus,
sive per verba de preterito, ut in Clementina
1, de Peenis : Sit hujus nostra constilulionis
auctoritaie anathematis mucrone percussus.
Vel, ut in cap. Practerea, 2, de Appellat. : Si
hoc feceris, te excommunicalum esse cognoscas.
Similia exempla sunt frequentia in jure, ut
videre licet in cap. ultimo de Rebus Eccles.
pon alien., in 6, et in cap. ultimo de Peenis,
in 6. Ex quibus colligi potest fere generalis
regula, quando lex imponit hane peenam per
verbum presentis, aut preleriti, ipso jure
imponi. De qua videri possunt juris inter-
pretes cum Glossa, in verbo Sub anathe-
male, in cap. unico de Sagiitar.; et Glossa,

cum textu in leg. Si quis in fentam, G. Unde
vi, et in leg. Si quis major, G. de Transac-
tionibus.

3. De forma, excommunicationem noveris te
incursurum. — Solet autem dubitari de his
verbis : Excommunicationem uui Suspensio-
nem noveris te incursurum. Aliqui enim pu-
tant continere censuram ipso facto, ex Cle-
mentina ult. de Pcenis. Ibi tamen additur
expresse verbum, ipso faclo; sicut etiam in
cap. 1 de Usur., in 6; et ideo Felinus, in cap.
Rodulphus, de Reser., num. 28, negat illa
verba preecise sumpta sufficere. Et revera est
probabile, quia in rigore illa verba sunt tan-
tum de futuro. Nihilominus tamen timenda
sunt, quia non significant censuram esse
ferendam, sed contrahendam ex wi talis le-
gis, atque adeo ipso facto. Unde illud fatu-
rum solum videtur respicere tempus, quo
talis lex fertur; et ideo probabilius videtur
illa verba sufficienter indicare censuram ipso
facto.

k. De forma, anathema sit. — Item queeri
solet de his verbis, anathema sit. Nam Glossa,
in e¢. final. de Foro compet., negal per ea
ferri, sed solum comminari anathema; sed
est omninofalsa sententia;nam graviora sunt
illa verba, quam hee, excommunicalus Sit;
at heee continent sententiam latam; ergo et
illa; sunt enim executiva, sicut heee, excom-
municatus maneat, et similia. Estque illa
forma anathematizandi frequens in Goneiliis
adversus haereticos; et preesertim in Coneilio
Trid., et ex Concilio Gangrensi referuntur
multa in Decreto, dist. 30, ubiin e. 16, satis
declagatur per illam formam abscindi here-
ticos ab Ecclesia.

5. De aliis particulis. — Rursus queeri po-
test, an ha particule, ex tunc, mox, statim,
omnino, prorsus, et similes, declarent satis
censuram ipso jure latam. Aliqui enim affir-
mant absolute, ex Panormitano in ¢. Si dili-
genti, num. 18, de Foro compet.; sed ibi so-
lum meminit horum verborum, ipso facto, vel
eo ipso; de quibus jam diximus. Quapropier
de illis particulis judicandum existimo juxta
exigentiam verborum , quibus adjunguntur.
Nam si dicatur, statim excommunicelur, non
sufficiet ; secus si dicatur, statim, aut ex
tunc excommunicatus sit, ut.in c¢. Quam sit,
de Elect., in 6, dicitur : Ex func se noverit
eo ipso privatum.

6. De forma, sub pena talis censure. —
Tandem dubium est de hac forma : Sub pane
talis censure. Et ratio dubitandi esse patest;
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quia heee forma est ejusdem rationis : Sub in-
terminalione anathematis, quee usitata est
in jure, ut patet in c. Glericis, Ne Cleric. vel
mon., et in cap. Relatum, § ad hoe, de Jure
patronatus, in 6. Ef tamen illa verba conti-
pent censuram ipso jure latam, ut colligitur
ex cap. 1, de Eo qui far. ord. susc.; nam ab-
solutione eenselur indigere siec excommunica-
tus. Idemque colligitur ex cap. Salonitanze,
dist. 63, in verbis illis : Quod ei sub excom-
municalionis interpositione mandamus. Ubi
Glossa refert varias opiniones; nam quidam
censent his verbis contineri eensuram ipso
jure latam ; alii variis distinctionibus utuntur.
Verifas autem est, illis verbis precise sump-
tis non ferri, sed comminari censuram; quod
verum est tam in censura lata ab homine,
quam a jure, quia non plus significant illa
verba ab uno, quam ab alio prolata. Ratio
autem est, quia in illis verbis nullum est,
quod latam sententiam indicet; sed ut mini-
mum sunt indifferentia, et abstrahunt a een-
sura, tam lata quam ferenda; et hoc ipso, de
ferenda potius quam de lata interpretanda
sunt. Tum quia odia restringenda sunt, et in
mitiorem partem interpretanda. Quod prin-
cipinm non solum in jure interpretando, sed
etiam in senientiis, vel preeceplis ab homine
latis servandum est, quidquid nonnulli Ju-
riste dicant. Tum maxime; quia hoc ipso,
guod superior vel legislator sistit.in illis ver-
bis, et non ultra progredilur, non profert
senlenliam, neque in actu exercito infert cen~
suram, etiam sub conditione. Solum ergoe
eensuram comminatur, vel preecipit, ut infe-
ratur, si subditus contumax fuerit. Et hac
est communis sententia Theologoram, Juris-
peritorum et Summistarum, quos supra ci-
tavi.

7. Dixi autem hoc esse intelligendum de
illis verbis pracise sumplis; nam, si addatur
aliquod determinans significationem, conti-
nere polerit sentenliam censur ipso jure
lata, ub si dicatur : Sub peene excommunica-
tionds, statim incurrendz, vel, cui mox sub-
jaceat, vel alio simili modo. ldemque censeo,
si judex vel ante, vel post, declaret intentio-
Ris suz esse ipso jure ferre censuram. Quod
aliqui verum esse dicunt in jure Pontificio
propter supremam Papz potestatem; non
vero in aliis inferioribus judicibus. Sed eerte,
si verba, etiam adhibita illa interpretatione
legislatoris, non salis declarant eessuram ipso
jure ferri, neque in jure Pontificio sufficient,
quia eliam Pontifex non potest censuram in-

fr-frre sine sufficiente significatione exteriori;
si vero in illis verhis eum adjuncta interpre-
tatione est sufficiens significalio externa,
etiam in sententiis vel preeceptis inferioribus
suificiet, quia significatio’ verborum pro om-
nibus eadem est; neque Pontifex novam si-
gnificationem verbis adhibet, ut jura sua
efficaciam habeant. Veritas ergo est, quamvis
illa verba praecise sumptanon significent sen-
tentiam latam, adjuncto aliquo alio, posse
illam significare, quee additio sufficienter fit,
cum judex suam intentionem- declarat. esse
de censura statim lata. Nam hze est deter-
minatio quedam illorum verborum; et ideo
necesse est, ut heee declaratio tam autheniice
seu juridice fiat, sicut ipsa lex vel sententia;
alioqui non sufficiet, quia non determinabit
significationem verborum in eodem foro, seu
prout in tali lege vel sententia continentur.

8. Unde verba illa, ipso jure, elc., in forma
censure tantagm vim habeant. — Hic aulem
occurrebat gravis et difficilis queestio, cur
videlicet in censuris ferendis illa verba, ipso
jure, vel, ipso facto, tantam vim habeant,
ut, posito erimine, statim .inducant effectum,
nulla omnino alia senteulia expectata, cum
tamen in aliis legibus poenalibus hane vim
non habeant, sed semper expectanda sit sen-
tentia saltem declaratoria criminis, ut pena
incurratur, juxta communem Sententiam. In
qua re, et in differentia assignanda multam
laborant auctores, et varie respondent juxta
varias sententias supra relatas, sed non satis-
faciunt, quia supponunt, humanas leges non
posse alias peenas ipso facto imponeré, cujus
oppositum ngs docuimus. Et ideo dicendum
existimoe omnes leges, queae peenam sub. illa
forma imponunt, aliquid proprium et pecu-
liare operari, quod non operarenlur, si sim-
pliciter, et absque tali forma peenam commi-
narentur. Et hoc probat ratio facta; et quia
tales particulee non frustra, neque sine fructu
adhibentur. Quid autem in unaquaque lege
operentur, ex qualitate materice, et peenw, ef
ex communi usu, et consuetudine, et (si fieri
potest) ex aliarum legum interpretatione ac-
cipiendum est. H:ec enim omnia non eodem
modo concurrunt in omnibus legibus peenali-
bus; et ideo non oportet, ut omnes eumdem
modum operandi vel obligandi habeant,
quamyis in aliqua verborum forma similes
exterius videantur. In preesenti ergo, illa
forma ferendi censuram per legem efficax esg
illivs, quia et materia legis, et peena ipsa id
patitur, et communis Ecclesie usus; et ipsa
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rum leenm consensio, et communis ac ne-
cessaria imerpremtio id requirit, ut ostensam
est.

SECTIO IV

Utrum forma ferendi censuram possnlt‘ esse sab
condifione ad causam censure pertinente.

1. Conditio formz censure diplex. — Duo-
bus modis inlelligi potest, eensuram ferri sub
conditione. Primo sub conditione pertinente
ad causam censurz ferende, id est, sine
qua non est completa causa ad ferendam
censuram; et completa conditione, causa
etiam censurze completur. Secundo sub con-
ditione impertinente ad causam vel rationem
censur®, qua potest esse, aut conditio de re
praterila, vel preesente, aut futura, ut si quis
ita ferat sententiam : Fxccommunico, qui lale
delictum fecerit, si est ignobilis, aut, res talis
evenerit.

9. Censura potest ferri sub conditione ad
causam ejus pertinente. — Priori modo non
est dubium, quin forma ferendi eensuram
possit esse conditionalis, sive ab homine, sive
a jure feratur; imo raro censura fertur, nisi
sub hae forma conditionata. Et ratio est, quia
censura non fertur misi ratione delicti, nec
pure fertur propter delictum jam commissum
ut sic, regulariter loquendo; et utrtmque
ostendemus d’sputatio sequente, sed fertur
semper in orame ad futurum. U, v. gr., si
peccatum jam commniissum sit, fertur in or-
dine ad satisfactionem, vel emendationem
illius, quia hec peena medicinalis est; vel,
si non sit commissum, fertur in ordine ad
observationem alicujus mandati, tum quia
haee peena etiam est medicina praeservativa;
tum etiam quia est medium ad constrin-
gendos subditos, ut praceptis obediant. Ergo
in censura ferenda semper includitur aliqua
conditio, scilicet, Nisi satisfeceris, vel misi
mandatum impleveris, aut, si tale peccatum
comiiseris, hanc vel illam censuram in-
curres. Alque hic modus ferendi censuram
universalis est in omnibus censuris, que ipso
facto feruntur, 1t facile constare potest ex
omnibus deerelis, que in seclione preece-
dente adducta sunt; suntque innumera Si-
milia in jure, qua supervacaneum essel
nune referre. Idemque est in generalibus sen-
tentiis, sen mandatis censuram ipso facto

incurrendam continentibus; nam heee fere
similia sunt legibus ipso jure ferentibus cen-
suras, ut mox: dicemus.

3. Etium censura ab homine sub illa con-

ditione ferri potest. — De cepsuris autem,
quz ab homine ferontur in particalares per-
sonas propter peculiare delictum, res est
magis dabia, quia tunc absolute, et sine ulla
conditione videtur talis peena impeni. Quee
difficultas in primis videtur habere locum in
suspensione, et interdicto, quae semper abso-
lute feruntur, propler delictum commissum.
Sed de hoc infra ex professo est disputan-
dum; nunc dicitur, vel nullum esse inconve-
niens id admittere, vel turc illas non ferri
sub ratione proprise censurz, sed sub ratione
purz penee vindicativee. Deinde esse pote-:
rat difficultas de quacumrue censura, eliam
excommunicationis, quando post consumma-
tam contumaciam, sen elapsum terminum,
intra quem fuerat sub conditione posita, jam
absolute fortur, quia tunc non videtur inclu-
dere conditionem ullam, sed illam jam sup-
ponere. Eadem vero. est responsio. Forte
enim nullum est inconveniens id admitiere,
quia licet possit censura sub pradicta con-
ditione ferri, non oportet, ut hoe sit de in-
trinseca ratione ejus. Tangitur vero in illa
difficultate quaestio, an post expletum ter-
minum contumaciee, seu conditionem sub
qua ab homine posita est in particulari,
necessaria sit nova sententia, ut ipsa incur-
ratur, vel solum ut declaretur seu denun-
cietur. Sed hoe infra tractandum est, et ibi
hoe punctum commodius expedietur.

Possitne censura ferri ab homine sub condi-
tione peccati in futurum commitiends.

k. Juri divino, aut naturali nop repugnat
ita ferri. — Hie vero dubitari solet primo, an
censura possit ab homine ferri in generali
sub conditione peccati in futaro committendi,
id est, Si quis commiserit tale pecoatum, ex-
communicatus sit. In qua queestione nullam
rationem dubitandi video, si solum divinom
jus, aut (illo supposito) puram rationem: na-
turalem spectemus, quia hic modus ferendi
censuram per se nihil habet contra rationem.
Ttem quia, si per legem id fieri yon est coptra
rationem naturalem, cur erit, fieri per homi-
nem? Dicunt aligni, quia homo fert censuram
ut judex ; judex autem non potest ferre sen-
tentiam nisi de iis, que novit; et ideo solum
potest eam ferre in particulari, de facto sibi
juridice noto. Sed hoc ad summum probat
de sententia declaratoria cepsure jam. con-
tracta, non vero de illaliva ipsius censure;
alioqui etiam per legem inferri non posset;
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nam lex ab homine fit, et virtute continet
hujusmodi sententiam. Item, etiam sentenlia,
cum in particulari fertur sub conditicae, ut
explicuimus, non supponit notitiam illius pec-
cati, et inobedientiz, ratione cujus proxime
censura contrahitur. Unde dicendum est,
guando judex: per sententiam absolule infert
peenam, tune necessario debere supponi
nolitiam delicti; quando vero infert illam
solum sub cenditione pendente a tempore fu-
turo, non oportere, ut supponatur notitia
delicti jam facti; nam id repugnat; sed salis
esse, ul cognoscatur delictum esse dignum
tali poena, et quod illa imponatur, ut cou.ra-
henda, quando in re fuerit commissum de-
lictam. Itaque si in solo jure divino, et
naturali sistamus, hoc non est per se, et
inirinsece malum.

5. An repugnet juri positivo. — Communis
Canonistarum opinio. — Dubitari ergo solum
polest, an jure positivo prohibilum id sit.
Ita enim apparet ex cap. Romapa, § Ca-
veant, de Sent. excom., in 6, ubi specialiter
sermo est de senfenlia excommunicationis,
quamyvis illa particula, excommunicationis,
desit in antiguioribus codicibus, ut ibi no-
tatur in margine. Igitar ibi prohibentur
judices, ne censuras ferant per sententias
conditionatas pro futuris culpis, sub hac
forma : Si fale, vel tale fecerint, excommuni-
calr sint. Neque eliam pro culpis jam com-
missis, sub illa forma : Si de illis intra
lale tempus non satisfecerini. Propter quem
textum Canonistz commuriter concedunt
hunc modum ferendi censuram esse prohi-
bitum, ut videre licet in Abbate, in cap. Licet,
num. 9, de Elect.; Covar., et citatis ab ipso,
in cap. Alma mater, 1 part., § 18.

6. Addunt vero in primis, etiamsi judex
malefaciat ferendo sententiam contra illam
prohibitionem, non tamen propterea censu-
ram ejus esse irritam, sed validam, et timen-
dam. Quod quidem verum est, quia in illo
textu nullum est verbum irritens factum,
neque aliquid preecipiens, quod sit de sub-
stantia et valore censure. Deinde tot ad-
hibent limitationes, et excepliones ab hac
prohibitione, ut nullam vim fére habeat
textus ille; nam in summa dicunt prohiberi
judices ne hoc faciant, nisi ubi rationabilis
causa subsit, in ipsa sententia exprimenda;
ipse enim Pontifex hanc ipsam declaratis-
nem in fine illius textus adhibuit. Hoc aute.q
naturali jure cautum videtur; ergo ibi nully
prohibitio facta est, qua proprie sit de jure

positivo. Accedit, quod in cap. A nobis 1
s,

extra de Sent. excom., interrogatus Clem. I1]
de hac forma excommunicandi : Quisquis fm‘-’
tum fecerit, excommunicatus sit, dicit com-
prehendere omnes subditos, et simplicier
illam approbare videtur. Verum est hoc jus
esse antiquius, sed cum per illud jus non
expresse revocelur, neque aliquid statutum
sit, quod absolute illi repugnet, non est cur
dicamus esse abrogatum. Eo vel maxime,
quod videmus illud antiquam jus communi
Ecclesiee consuetudine retentum esse; modus
enim ille ferendi censuram adeo est usitatus
ab Ecclesiasticis judicibus, tam inferioribus
quam superioribus, vidente etiam, et tacente
ipso Summo Ponlifice, ut nulla ratione affir-
mare possimus illud esse contra Ecclesiz
prohibitionem.

1. Cap. Romana, de Sent. excom., in 6, ex-

ponitur. — Unde, si in illo cap. Romana,
talis prohibitio contineretur, per contrariam
consuetudinem videretur abrogata. Re tamen
vera exisli..o ibi non contineri absolutam
prohibitionem, sed admonitionem quandam,
per quam judices Ecclesinstici sui officii ad-
monentur, ne facile hujusmodi sententias
proferant, sed magna circamspectione et
cautione. Hanc enim vim in omni proprietate
et rigore habet verbum illud, Caveant. Et
hoe eiiam indicant omnes ill moderationes,
que in illo textu adhibentur, scilicet, nist
mora, vel culpa precesserit, aut alia ratio-
nobilis causa subsit. Solum videtur illo jure
positivo additum, ut heec causa in ipsa sen-
tentia exprimatur. Quod fortasse ideo factum
est, ut judices prudentiores sint in hoc modo
ferendi censuram. Illa vero circumstantia
non est adeo necessaria, ut pertineat ad sub-
stantiam falis actionis; imo nec tam gravis,
ut obliget sub peccato mortali. Unde in usu
Sepe omitti existimo.

8. Prior opinio. — Quzret vero aliquis
consequenter, quid discriminis sit inter cen-
suram’ ipso jure latam, et eam, qua fertur
per generalem sententiam hominis sub pree-
dicta  conditione de futuro. Videntur enim
nihil omnino differre, quia etiam illa hominis
sententia est quoddam preceptum : pracep-
tom autem, et jus idem esse videntur, et
per transgressionem talis praecepti ipso facto
incurritur censura; ergo nulla est differentia.
Hane queestionem tractat Govarr., dict. cap.
Alma mater, 1 part., §10, num. 2, ubi ex
sententia aliorum Canonistarum ait, cénsu-
ram generaliler ab homine latam pro futuris
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culpis similem esse illi, quee fertur per sta-
tutum vel legem. Unde quzed-nm ex illis
vocibus, quibus eensura .nh ipso jure lata ex-
plicari solet, possunt salis proprie convenire
in censuram latam ab homine per geqeralf:m
sententiam pro culpis futuris ; nam euam_ﬂla
dici potest censura latee sententice, gt ipso
facto, nam et de illa lata est sententia con-
ditionata ante factam, et per factum statim
contrahitur, nulla alia sententia vgl a(.?tmne
intercedente. Atque ita Ugolinus, dicto lib. de
Cens., tab. 1, cap. 9, § 6, definiens censuram
Jate sententize, dicit esse illam, quz a jure,
vel ab homine generaliter fertur sub pree-
dicta forma. Verumtamen predicta .ratione
etiam censura in specie et in particulari lata
illo modo pro fatura culpa dici potest late
sententie, et ipso facto, ut per se constat.
9. Posterior et verior opinio. — Nihilo-
minus alii existimant, illas censuras, seu
modos ferendi censuras esse diversos, dum a
jure, vel ab homine per generale@ senten-
tiam feruntur. Refertque Govarruvias supra
Henricum, et alios constituentes octo Qiﬁe-
rentias inter illas, et ipse nonnullas ib;der_n
tradit. Quod vero ad nos spectat, duz vi-
dentur esse pracipu. Prior est, quia cen-
sura lata per stalutum respicit territorium,
seu dicecesim ferentis illam, et intra illam
obligat, et non extra; senientia vero respic@l‘.
personas, et consequenter obligat illas, ub}-
cumgque sint. Que differentia latius a nobxs?
explicabitur infra, dum agemus de iis, qui
ab altero excommunicari possunt; attingib
enim propriam materiam illius disputationis.
Altera differentia est, quia censura per legem
lata ex se est perpetua, sicut et ipsa lex; et
ideo durat, et efficaciam habet etiam post
mortem legislatoris. At vero censuray qu
fertur per sententiam, non est Fle se perpe-
tna, sed pendet (ut ita dicam) in fieri et in
esse a judice. Ideoque si judex moriatur,
aut amittat jurisdictionem, antequam talis
sententia effectum habgat, amittit suam vim,
ut in sequenti § ostendemus.

Possitne censura ab e, qui non vivit, fieri.

10. In censura a jure fiert potest. — Non
autem in censura ab homine. — Ratio poste-
rioris pariis. — Ex dictis enillfn' definitur
quaestio, quam supra huc remisimus, an
censura possit fieri ab eo qui jam non vivit.
Distincuendum est enim, quia vel censura
est a fure, vel ab homine. In censuris a jure

contingere potest ut censura fiat, quando
préecipua causa ¢(nsura jam non existit; illa
enim causa fuit lugislator, a cujus voluntate
et potestale lex vim habet, qui post mortem
censuram operatur per lezem, tanquam per
instrumentum separatum, quod permanet, ef
in virtute retinet voluntatem, et efficaciam
legislatoris. At vero in censuris, que feruntur
ab homine, nunquam fieri potest, ut post
mortem inferentis, censura ipsa esse, auf
ligare incipiat, etiamsi per generalem sen-
tentiam pro futuris culpis lata sit. Hze
est communis sententia Canonistarum cum
Glossa, in cap. A nobis 4, verb. Non nisi, de
Sentent. excom., ubi Abbas, num. 12, et in
cap. Ad hoc, num. 9, de Clericis non re-
sident.; Tabiena, «verb. Excommunic. 2,
num. 10; et Navarr., in cap. Placuit, de
Peenit., dist. 6, num. 35 et 161; et late
Usolin., dict. tab. 1, cap. 2, § 2, et cap. 9,
§ 4. Qui omnes nec textum, nec ﬁrman-l ali-
quam rationem afferant ad hanc posteriorem
parlem confirmandam. Solum aiunt. senten-
tiam respicere statum preasentem judicis;
unde, cum judex in eo tempore, quo imple-
tur conditio, jam non sit judex, eo quod jam
non sit, nec sententia ejus jam ‘habet vim
sententize, et ideo ligare non potest. Prima
propositio, qua est fundamentum fofius ra-
tionis, ita declaratur, nam sententia lata sub
conditione, ideo, impleta conditione, incipit
habere effectum, quia moraliter existimatur,
ac si tunc ferretur; quod Juristee aiunt fie-
tione juris tunc ferri, ac si esset absoluta;
ergo, ut talis sententia effectum hal}eat, ne-
cesse est, ul qui eam tulit, adhuc sit habilis
ad ferendam illam; ergo si tunc jam non
vivat, aut jurisdictionem, vel jurisdictionis
usum non habeat, sententia, prout tune lata,
nulla est, et consequenter nullum potest ha-
bere effectum. :
11. Impugnatur ratio. — Haec autem ratio
videtur posse applicari ad censuram jure
Jatam; nam tunc etiam moraliter existimatur
legislator, ut actu prohihens.e.t ferens censu-
ram, quando impletar condw}o; ergo etiam
oportebit, ut pro ee tempore sit habilis; ergo
* ut vivat, et jurisdictionem habeat. Quod si
respondeatur, satis esse, quod I'nandatu.[c_l
gjus “vivat, el firmum maneat, idem dici
poterit de sententia; nam 1'100 est qu_od quee-
rimus, cur etiam sententia mnon vival, et
firma maneat, vel cur magis dependeat a
preesente statu superioris, vel car po{'ius in
senlentia quam in lege fingatur superior uf
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actu ferens illam. Eo vel maxime, quod et in
tali lege includitur virtute sententia, ut supra
dixi; et illa generalis sententia etiam' est
quoddam mandatum’ prohibens actum sub
tali censura. Accedit, quia, quod talis sen-
tentia vires amitlal per mortem ejus, qui
illam tulit, vel est ex natura rei, vel ex jure
positivo; hoc posterius non ostenditur; prius
autem dici mon potest. Alias, licet superior
expresse declaret, ut illa sententia vim ha-
beat, etiam post mortem suam, donec a suc-
cessore revocetur, id non  consequetur, quia
illa voluntas excedit jurisdictionem ejus; hac
enim sola ratione existimari polest hoc esse
contra jus nature. Consequens autem est
falsum, nam Romanus Pontifex interdum ad-
‘hibet illam clausulam in hujusmodi senten-
tiis, ut fecerunt Gregor. XIIL, et Pius ac
Sixtus V, in bulla Ceen Domini, ut netavit
Navarr., num. 27, cap. 73. Neque enim dici
Ppotest hoe esse pecaliare in Summo Pontifice;
nam si hoe est contra jus natura, et excedis
limites humon jurisdictionis, etiam illi re-
pugnabhit.
12. Ex aliis principiis idem suadetur. —
Dicendum nihilominus est; pradictam com-
munem doctrinam veram esse; et moraliter
certam, utpote communi usa receptam, qui
pro lege valet. Et quamvis non contineatur
expresse in jure positivo, fundari tamen po-
test in nonnullis prineipiis ejus. Primum
quod odia restringenda sunt, juxta vulgarem
juris regulam. Aliud, quod mandatum expi-
rat morte mandantis, quando res est integra,
in cap. Relatum, et cap. Licet, et eap. Gra-
tum; de Offic. deleg., et I. Mandatum; C. Man-
dati; et § Recte, Institut: eodem. Hie autem
res censetur esse integra tempore mortis
1psius mandantis; quia nondum erat impleta
conditio; et ideo ex tunc cessavit mandatum.
Preeterea est hoc valde consentaneum rationi
naturali; nam ad bonam gubernationem per-
tiet; ut leges quidem stabiles sint, ut aliquid
sit certum et firmum in reipublieze guberna-
tione; wmandata vero, que per modum
actualis gubernationis ab hominibus dantur,
non. maneant perpetuo; essel enim intole-
rabilé onus; et ideo ut cum illis moriantur,
seu cessent, usu omnium receptum est, Deni-
que, sicut homo non potest ferre censuram,
quando jurisdictionem non habet, ita videtur
non posse eam ferre pro eo tempore, pre quo
jam non est jurisdiclionem habiturus, Quod
autem hoc fiat per legem, peculinre est,
propler naturam et conditionem legis, uf

explicatum est. Ex quo etiam fieri v
ut, cum lex suo modo pendeat
acceplatione communitatis,
lex ferens censuram aecept

idetur,
a (:“.‘]SL‘I'!SH, el
quando aliqua
atur per modum
statuti, et legis, eo ipso accepletur, ut per-

manens quoad effectum; etiam post mortem

]Egisl.‘-llnr'is; quod secus est in sententia a},

homine lata. Summus autem Pontifex, eum

illam elausulam adhibet, extrahit talem sen-
tentiam ab hac generali ratione sententice, et
quoad hoe condit illam per modum legis, vel

Statuli, quod pro sua suprema polestate,

quam ab hominibus non habet, neque ab eis

1 illius usu pendet, facere potest, operando

preeter commune jus; et ideo videtur hoe

esse singulare in ipso, et ad inferiores non
esse extendendum,

13. 8 ante impletam conditionem Judex

Jurisdictionem aut uswm ejus amittat sententio
ab illo lata non ligat: — Duo tairien hic ad-
vertenda supersunt. Primum - est doctri-
nam hane communem procedere, non solum
quando ante impletam sententize conditionem
Judex moritur; sed stiam quandocumque ante
priedictum tempus  desinit esse judex; aut
amittit jurisdictionem, vel si eg tempore; quo
implétur conditio, sit impeditus ab Usu juris-
dictionis, ut si sit excommunicatus; vel alia
simili ratione suspensus: in his enim omni-
bus eventibus eadem ratio militat, nimirom,
quod efficacia talis sententize semper pendet
a potestate et jurisdictione ferentis ; neque
enim ob aliam causam pendet a vila illius,
nisi quia pendet a potestate, que vitam sup-
ponit; ergo (quacumque ralione potestatem,
vel usum potestatis amiserit, senlentia vim
Suam amittit. Preeterea, hujusmodi sententia
condilionata effectum habet eo tempore; quo
impletur conditio; aé si tunc esset pronun-
eiata, et non retrotrahitur, nt est communis
sententia, quam recte declarat, et confirmat
CGovarr., in cap. Alma mater, part. 1, § 10,
num. 6; ergo ut valida sit, et effectum ha-
beat, semper necesse est, eo tempore, quo
impletur conditio, qui illam tulit, habere po-
testatem legitimam et expeditam ad ligandam
alium.

1%. Si cum impletur conditio judex habeat
Jurisdictionem, etiam si interrupta. fuerit,
sententia figat. — Non awutem si illam omnino
amitiat, licet iterum eligatur. — Dico tamen
hoc esse necessarium pro eo lempore, pro quo
impletur conditio, quia non est necesse, ut
fototempore, quo expectabatur conditio, jadex
continue habuerit eumdem usum polestatis;
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oot Gntord fuerit excommunicatus, excommunicatus sis, et com comPlet.ur illad
;2 hc?t A lvatur, ac landem, eam tempus, judex sit suspensgs, qui tunc non
it pnste_a‘ab'SO_‘f 'Eu:' habilis ad feren- - restituit, non statim ‘contrahit censaram,
X Sy condih_o; En:'enl;st Quangnam in ho¢ - propter rationem dictam; postea tamen ablata
d]mndcensura'xgs:giiﬂ sl? in .eo medio tempore a judice suspensione, si subditus perseveret
alind esse wvideatur,

. suspensus ab usu jurisdic- in non restituendo, lignbitur Pra:echcta cen-
judex b ta_n?n}) . munere et ju- sura, quia, ut diximus, sententia illa non fu'n
SRR 1it omnino su0 : : ; il
tmms,“el Slr-\L.,,ms et postea restitutus, vel extincta, sed suspensa; et conditio €]
risdictione privaus,

in priori casu procedit fuit, ut non solum pro illo puncto, vel mo-
fjorusm clociagmath m.pf'ml-“ nsle;iori. Et mento, in quo tempus mensis expletum fuit,
gaod d-iC[i%m'e?t? S t::ngo judex non sed etiam pro tolo témpore sequenti possit
eafio discripiats S8, qm‘al 3 d suspenditur compleri, quia ille terminus non-est preefixus
e o ¢ pmﬁit?i’osrﬁniuo s[enlentia ad finiendam obligationem, sed poti‘us ad in-
plriey ejus., it ];11;1 sed suspenditur choandam, et ad dilatandam §01L1L}onen1 us-
psiicebicliz 11-]0 . :-dh' ento ab ipso que ad illum, et non ultra; et ideo illa (?qndl-
i ab}ﬂto k. ¢ ltn talis senten- tiomelius per negationem explicatur, 5(:111&3.’0:
e Aol e Bll‘dmr F?S;;Pi‘;'uue* ad tempus Dummodo ultra mensem non di/fm‘as.sof-.ntia-
i ei'ld?m per’sm e;::. ver;1 quando judex mem. Ac propterea quo magis ac magis (‘hﬁ'er-
ondigan l'm'plenf'ﬁm;. m vel iurisdiciionem, tur selutio, eo magis e_\;pie‘lur mn{.hl.lo; -'et
omnipo e Cmet sententia, pendens  consequenter nova contumacia committiturin
o e map(_}atum -rsus extinguitur, ex- pradicto ‘casu, atque adeo ‘censura incurri-
(Autin 00 GIMERE, pmﬁ endeha?; et ideo tar, quandoquidem et judex jam habet usum
e Pu'lesiaie, ) qlt'l‘(onll iterum ad idem sux potestatis, et per senientinm'lmam, ex-
s i endefll PFf'fit;e;utn ferat similem pleta conditione, satis illam exequitur. 151{'3111?
e -Hssammﬁi’1:]1:orliét11r effectum prior que est quoties terminas pr&ﬁxus con-:]rltmm
et -‘.m d conditio impleatur. Unde talis fuerit, ut per lapsum ipsius non lﬁm-a\tur
e, S‘d 2 illo judice, ac si habuis- obligatio, sed potius major, seu vegelior i';s}t,
ita Cepsendum»csfor:;m a Js.e dieﬁinctum, quia  ut dixit Navarrus, in Sumima, cap. 21, ex cap.
el nhuullmsau[fbtisl;tatiuncm potestatis perinde Cum dilecti, et Abbate ibi, n. 12, de Dolo et
2‘3‘ ;:5:)5,(‘1, ac si facta fuisset in persona dis- conlumama: BBy
‘L: 'ta ] 1 autem persona sit eadem, mate- 16. Conlr qctq _s,me- b4
i ctu aclionum et effectunm  per mortem judicis. — Altergm adverlendom
T qmd ESt: st erat, quamvis censura nondum centr‘acta,_et
tal;ls pg!eSlI{j‘!zJSz:um ex dictis. — Ex quo efiam  ata per sentenliam condiiioualami,dimpedlt:a-
(R B : S - ui diximus, per mortem, vel depositio-
n"!ih% it CO.nlgO, qi;n?§1$:g;d?f:§?]i%?~ Ll:[; judicis, em;1 gem, guz jam con.tra(i[a est
i quosullnpusum polestatis, et ex witalis sententize, utpote Gﬁl]"@l_]iel}ljl lem:
??m abete suiit)'éx:n impediri censuram, si pore expleta conditione, non tol.h? etiam §i
3&'92 ?ﬁ?ldtull;?n;uls tollatlt)lr suspensio illa a postea judex moriaul;r a§ut4 dleﬁ%aftﬁ, iztccl%r;-
o i i are stat ex vap. Pastoralis, de ¢ -
jrfdice, it (:El;lmsiierlfl?(;il:if E‘:C:o]::ri[lo Ztarii, et epx cap. unico 'de Major. et obed.,
s Sllﬂﬁ:{; rsz:rea;zssit el per ,totum eliam in 6. Et ratio est, quia censura semel_ coin;
iihlg;[?ﬂgflnplieatur. Exe;l]plis declara_tu:;_; nam ’_“"(‘;ft'“ jac;‘iini(l)ﬁnfeil(liil: tg;ais[!l;:)] Ezasz;wf::mr
si.judex tulig sentenliam excommunica !?IIIS- ju l(’fB, qu 2 ausqe, neciie A
, homicidium, vel perjurium commisers, et per ablationem causz, ; A
fl;if;omlsﬂ jura;erit Ieo lempore, quo ipse ju- per propriam aib_soiut;or:ngn,d;lasﬁt:\gxlcoﬁ’
dex suspensus est, vel excommunicatus, ne- ba§, in cap. A}la 3(115 L:;ri.s;nus.
que tunc contrahef censuram, quia tunc ipse efinferius latius dic
j.udex inhabilis est ad ferfan.dan} _illam; neque
postea, etiam si ablata sit 311(31015‘ suspensio,
guia conditio solum pen}]ebat ex 1}10 actu, et
ex illo puncto temporis, in quo Flellcium com-
missum fuit; et postea nulla fuit nova contu- : L o
macia. At vero si forma censuree fms;et hmc",: 1. D{fﬁcu ?— fgedenti;; e
Nisi intra mensem resiilueris, vel safisfeceris, resolulione pre

SECTIO V.

An censura sub conditione lata ctm?prehendm‘, eum,
qui domicilium mutayit.




